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IBADI FIRAK LITERATURUNDE SEHRISTANI ETKisi

-Kalhati Ornegi-’

Kadir GOMBEYAZ"

oz

slam tarihi boyunca ortaya cikan siyasi-itikadi olusumlari/firkalar1 ve
onlarin gortslerini ele alan firak edebiyatinin stiphesiz en basarii ve
en c¢ok bilinen érnegi Ebtr'l-Feth es-Sehristani'nin (6. 548/1153) el-Milel
ve’'n-nihal isimli diger dinleri de kapsayan eseridir. El-Milel yazilmasimn
akabinde kisa bir stire icerisinde Islam cografyasmm pek cok kosesine
ulasmus ve ozellikle nispeten tarafsiz ve ilmi tislubu sebebiyle degisik firka
mensuplarn tarafindan dahi basvurulan temel bir kaynak olmustur. Bu-
nun orneklerinden biri Sehristani’den kisa bir stire sonra yasadigl anla-
silan Uman’'m Kalhat sehrinden ibadi alim Ebu Abdillah el-Kalhatinin (6.
7./13. yy) el-Kesf ve’'l-beyan adl eseridir. Bu makale el-Kesfin ikinci cil-
dinin otuz sekiz ile ellinci bablar arasinda yer alan islam firkalarinin tas-
nif edildigi boltim tizerine odaklanarak Sehristanimin el-Milel'indeki firka
tasnifi ile yapilan mukayeseler sonucu gortilen carpici benzerliklerden ha-
reketle Kalhati tizerinde Sehristani etkisinin mevcudiyetini iddia etmekte
ve bunu ispatlamaya ¢alismaktadir. Bunun yani sira Sehristani'den cid-
di 6l¢tide yararlandigl anlasilan Kalhati'nin ni¢in eserinin hicbir yerinde
Sehristani’den veya el-Milelden bahsetmedigi sorusuna da birtakim 6ne-
riler sunmaktadir. Son olarak Kalhati'nin tasnifinin Sehristani’nin tasni-
finden nerelerde ve hangi bakimdan farklhlastigini tespit etmek suretiyle
Kalhati'nin tasnifinin kendine 6zgti niteliklerini bashklar halinde ortaya
koymaya calismaktadir.
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THE INFLUENCE OF AL-SHAHRASTANI ON IBADI HERESIOGRAPHY
-The Case of al-Qalhati-
ABSTRACT

The most successful and well-known example of Islamic heresiography,
that examines political-theological sects/firaq throughout Islamic history
and their views, is al-Milal wa-l-nihal, that includes also other religions, by
Abu 1-Fath al-Shahrastani (d. 548/1153). Copies of al-Milal reached vari-
ous regions of Islamic world in a short time just after it had been written
and became a major source of reference in its area even by authors with
different sectarian identities, particularly due to its relatively neutral ap-
proach and scientific method. The influence of al-Milal could be apparently

*  Bu makale 16-18 Haziran 2014 tarihlerinde Ingiltere/Cambridge’de diizenlenen Today’s
Perspectives on Ibadi History and the Historical Sources baslikli uluslararasi sempozyumda
sunulan ve sempozyum bildirilerinin yer alacagi kitapta yayimlanacak olan “Sources and
Characteristics of al-Qalhati’s Heresiological Classification in His al-Kashf wa-1-bayan” bas-
likli Ingilizce bildiri metninin odaginda ve kurgusunda degisiklik yapilmak suretiyle birtakim
ilave ve diizenlemeleri iceren ve dergi hakemlerinin katki, gortis ve elestirileriyle gelistirilen
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seen in al-Kashf wa-l-bayan by an Ibadi scholar, Abu ‘Abd Allah al-Qalhati
(d. 71/13™ century) who lived in Qalhat, a southern coastal city of Oman,
just less than a century after al-Shahrastani. This paper focuses on the
parts between the thirty-eighth and fiftieth chapters of the second volume
of al-Kashf regarding Islamic sects and makes comparisons with al-Milal
and, as a result, claims the existence of al-Shahrastani’s influence on
al-Qalhati and tries to prove it based on striking similarities between two
texts. On the other it offers suggestions about the reasons why al-Qalhati
mentioned neither al-Shahrastani nor al-Milal anywhere in his al-Kashf
even if he seemingly widely utilized al-Milal. Finally it attempts to describe
the characteristics of al-Qalhati’s heresiological classification by pointing
out where and how it differs from al-Shahrastani’s.

Key Words: Ibadism, al-Qalhati, al-Shahrastani, Oman, Islamic Heresiog-
raphy
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GIRiS

Islam tarihi boyunca ortaya cikan itikadi firkalar ele alip onlarn cesit-
li bicimlerde tasnife tabi tutmak, Muisltiman alimlerin erken dénemlerden
itibaren ilgi duyduklar1 bir ugras olagelmistir. Bu ugrasin gértintirdeki te-
mel amaci Islam’dan sudur eden firkalar1 nesnel bir sekilde tespit etmek
olsa da ¢ogu zaman diger firkalari elestirmekve yanhshklarini ortaya koymak
suretiyle muiellifin mensup oldugu firkanin dogrulugunuispat etmekolmus-
tur. Bunu yaparken muelliflercesitli firka tasnif modelleri gelistirmislerdir.
Genel olarak “Makalat Gelenegi”, “Firak Edebiyat1”, “Milel-Nihal Literattirti”
gibi isimlerle anilabilecek bu yazin faaliyetinin' en meshur 6rnegi stiphesiz
Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristaninin (6. 548/1153)el-Milel
ve’n-nihal adl eseridir. iIsminden anlasilacag: tizere yalmzca Islam mezhep-
lerini degil, diger din ve inang¢ sistemlerini de ele alan ve 6zellikle nispeten
tarafsiz ve ilmi tslubu? ile goze carpan bu eser, yazildiktan sonra kisa bir
stire icerisinde Islam cografyasinin pek cok késesine ulasarak taninmis,? yal-

1  Josef van Ess Islamn ilk asrindan miladi on dokuzuncu asra kadar olan stirecteki firak
edebiyatin detayl bir sekilde incelemistir; bkz. Der Eine und das Andere: Beobachtungen an
islamischen héaresiographischen Texten, C. I-II, Berlin - New York 2010.

2  Nitekim Sehristani, el-Milel'deki metodolojisini “her firkanin goértistiinti sahihini fasidinden,
dogrusunu yanlisindan ayirmaksizin, onlarin lehinde bir taassup gostermeden veya aleyh-
lerine bir miidahalede bulunmadan kitaplarinda buldugum sekliyle aktarmay1 kendime bir
sart olarak kosuyorum” ifadeleriyle ortaya koyar; bkz. Ebt’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim
es-Sehristani, el-Milel ve’'n-nihal, thk. Emir Ali Mehna - Ali Hasan Fa‘'tar, Beyrut 1996, I, 22.

3  Sehristani'den yaklasik yarim asir sonra yasamis olan Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210)
Maveratinnehr ve Hint bolgesindeki seyahatleri sirasinda yaptigi tartismalar1 aktardigi
el-Muinazarat adl eserinde anlattig1 bir hadise el-Milel ve’n-nihal'in ntishalarinin Maveratin-
nehr bolgesine ulastigini ve eserin dikkate deger bir s6hrete kavustugunu gostermektedir;
bkz. Ebt Abdillah Fahruddin Muhammed b. Ziyaiddin Omer er-Razi, Mtinazaratu Fahriddin
er-Razi fi biladi Maverainnehr, thk. Fethullah Huleyf, Beyrut 1966, s. 39;Tturkce cevirisi:“-
Fahrettin er-Razi'nin Tartismalar1 II”, cev. Omer Ali Yildirim, Sirnak Universitesi ilahiyat
Fakuiltesi Dergisi, C. 5, Sa. 9, Sirnak 2014, s. 120.
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nizca Es‘ari muellifler tizerinde degil farklh firkalara mensup firak muellifleri
luzerinde de etkide bulunmustur.Bu makale cercevesinde ortaya koymaya
calisacagimiz Uizere, Sehristaninin el-Milelinin ulastigl cografyalardan biri
Uman bélgesi olup oradaki etkisinin bariz bir sekilde gortildtigii eser, her
ne kadar Sehristaninin ismi veya el-Milel'i hicbir yerde zikredilmemis olsa
da,Uman ibadilerinden Kalhat(<\gl3) sehrine nispetle Kalhati olarak anilan
Ebu Abdillah* Muhammed b. Sa‘id el-Kalhati el-Umani el-Ezdinin el-Kesf
ve’l-beyanidir.® Her biri ellibab ihtiva eden iki ana ciltten meydana gelen ese-
rin® ilk cildi ihtilafli itikadi meseleleri ele alan konu merkezli bir kelam eseri
niteliindedir. Yazar konular1 ele alirken bir taraftan“Ehlii’l-istikame” diye

4  Bazi muellifler Kalhati’yi Ebt Abdillah olarak degil, Eba Sa‘'id seklinde ktinyelendirir; 6rnek
olarak bkz. Charles Rieu, Supplement to the Catalogue of the Arabic Manuscripts in the Bri-
tish Museum, London 1894, s. 122; Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen litteratur:
zweiter supplementband (GAL S), Leiden 1938, II, 568; Muhammad A. Kafafi (=Kefafi), “The
Rise of Kharijism according to Abui Sa‘id Muhammad b. Sa‘id al-Azdi al-Qalhati”, Mecelletti
Kiilliyeti’l-Adab/Bulletin of the Faculty of Arts, C. 14, Kahire 1952, s. 29-48; Tiirkce cevirisi:
“Abtu Sa‘ld Muhammad b.Sa‘id al-Azdi al-Kalhati'ye Goére Hariciligin Dogusu”, cev. Ethem
Ruhi Figlah,Ankara Universitesi {lahiyat Faktltesi Dergisi, C. 18, Ankara 1980, s. 177-191.
Onlarin bu kanaatinin gerisinde Kalhatimin isminin yazma ntishada zikredilmemis olmasi ve
Kalhati ile eseri el-Kesften bahsedenCtuimeyyil b. Hamis es-Sa‘di’'nin Kamusu’s-seri’a’smda
Kalhati’'nin ktinyesinin Ebtu Sa‘id olarak verilmesi yatmaktadir. Ancak Kalhati'nin el-Kesfi-
nin nasiri Seyyide Ismail Kasif, Kefafi'ye referansla Kalhatinin Ebt Sa‘'id sekilde kiinye-
lendirilmesinin hatali oldugunu, dogrusunun Ebu Abdillah olmasi gerektigini belirtir; bkz.
Seyyide Ismail Kasif, “Mukaddime”, Kalhatinin el-Kesf ve’l-beyan icinde, I, 7. Aym yargi
Wilkinson tarafindan da vurgulanmistir; bkz. John C. Wilkinson,Ibadism: Origins and Early
Development in Oman, Oxford 2010,s. 407.

5  Eser, Seyyide Ismail Kasif tarafindan Londra British Museum 2606 numarada yer alan yazma
nushaya dayanilarak tahkik edilmis ve 1980 yiinda Uman Sultanligi tarafindan (Saltanatu
Uman Vizaretii't-Tirasi’'l-Kavmi ve’s-Sekafe) iki cilt halinde basilmistir. Eserin kismi nesirleri
de Tunus’ta Muhammed b. Abdilcelil tarafindan biri Seyyide [smail'in nesrinden 6nce (“Hila-
fetti Osman ve Ali min kitabi’l-Kesf ve’l-beyan”, Havliyyatt'l-Cami‘ati’t-Tanusiyye, C. 11, Tu-
nus 1974, s. 179-238), digeri ise ayn1 y1l (“I'tikadatu’l-Mu'tezile ve’l-Kaderiyye ve’s-Sifatiyye
ve'l-Hasviyye ve Firakuha min kitabi'l-Kesf ve’l-beyan”, Havliyyatii'l-Cami‘ati't-Tanusiyye, C.
18, Tunus 1980, s. 89-214) yapilmustir. {lging olan nokta ne Seyyide Ismail'in ne de Muham-
med b. Abdilcelil'in birbirlerinin nesirlerinden haberdar olmamalaridir. Zira Seyyide Ismail,
el-Kesfin British Museum’daki ntishasimin eserin elimize ulasan tek ntishasi oldugunu be-
lirtirken (“Mukaddime”,I, 6), Muhammed b. Abdilcelil 1975 yazinda Cezayir'in Beni Isguen
sehrindeki el-Kutb Kuittiphanesi 747 numarada bir baska ntishaya rastladigini ve 1980 y1-
lindaki nesrini bu iki ntishadan hareketle ancak British ntishasimi ana ntisha olarak almak
suretiyle nesrettigini zikreder (s. 97). Hatta eserin Dimask’taki el-Mektebetii'z-Zahiriyye'de
de bir baska ntishasmin oldugunu 6grenmis, ancak niishaya ulasamamistir (a.y). Ote yan-
dan Muhammed b. Abdilcelil'in 1980 yihinda bir makale icerisinde nesrettigi el-Kesfinislam
firkalari ile alakali boliumuntiel-Firaku’l-islamiyye min hilali'l-Kesf ve’l-beyan adiyla 1984°de
kitap olarak nesretmesi (maalesef bu nesre ulasamadik) ve bu nesrine referansta bulunmak
suretiyle 1988 senesinde Kalhati'nin diger firkalar ele alis bicimini inceledigi makalesinde
Kalhati'yi Ebu Sa‘id kiinyesi ile hicri on birinci ytizyil alimlerinden biri olarak zikretmesi (bkz.
“Minhactr'l-Kalhati fir-redd ala husamihi min hilali ma tubi‘a min kitabi'l-Kesf ve’l-beyan”,
Havliyyatr'l-Cami‘ati't-Tanusiyye, C. 27, Tunus 1988, s. 167) Seyyide ismail'in 1980 yilin-
daki nesrinden habersiz oldugunu géstermektedir. Bu hususta &zellikle Seyyide Ismail'in
nesrinin smirh sayida ktittiphaneye dagilmis olmasi etkili olsa gerektir. Ayrica iki muellifin
Kalhati'ye yaklasim bicimindeki farklilk da kismen rol oynamis olabilir. Zira Seyyide ismail
mezhepdasi bir muiellifin eserini nesrederken, Muhammed b. Abdilcelil Kalhati'ye sert elesti-
riler yéneltmektedir.

6  Nitekim muellifin bizzat kendisi eserini her iki ciltte elli bab olacak sekilde tanzim ettigini
belirtir; bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, thk. Seyyide ismail Kasif, Maskat 1980, I, 28.
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isimlendirdigi dogru yoldaki firkanin (=Vehbiyye/Ibadiyye) goriislerinin dog-
rulugunuispatlamaya calisirken diger taraftan da diger firkalarin muhalif go-
riislerini reddeder. Eserin ikinci cildi yaratiistan ve Hz. Adem’den baslayan
bir “genel tarih” formatinda olup yirmi besincibabidan itibaren diger dinleri
ve Islam firkalarim ele alan “milel-nihal” tiirti bir eser kimligine biirtintr.®
Yazarin sistematigi icerisinde Islam firkalar1 kendilerine tarihsel anlatinin
dogal bir sonucu olarak yer bulurlar.

Bu calisma el-Kesf ve’l-beyan adl eserin ikinci cildinin otuz sekiz ile ellin-
cibablan arasinda yer alan Islam firkalarina dair tasnife odaklanmakta® ve
Sehristani'nin el-Milel ve’'n-nihaldeki tasnifi ile mukayeseler yapipSehristani
etkisinin mevcudiyeti iddiasinda bulunarak bu etkiyi gozler 6éniine sermeyi
amaclamaktadir. Bunun yani sira Kalhati'nin tasnifinin Sehristani'nin tasni-
finden nerelerde ve hangi bakimdan farklilastifini tespit etmek suretiyle Kal-
hati’nin tasnifinin kendine 6zgli niteliklerini de ortaya koymaya calismaktadir.

1. KALHATI'NIN EL-KESF VE’L-BEYAN'DAKI FIRKA TASNIiFINDE
SEHRISTANI ETKisi

Kalhati'nin el-Kesf ve’l-beyan adli eserinde gerceklestirdigi firka tasnifin-
deki Sehristani etkisini ortaya koymadan énce Kalhatinin ne zaman yasadi-
81, dolayisiyla el-Kesf ve’l-beyan’t ne zaman kaleme aldig1 sorusunun cevap-
lanmas1 6nem arz etmektedir. Zira el-Kegf ve’l-beyan’in yazma ntishasimin
kesfedilmesi ile Kalhatinin ne zaman yasadigina dair birtakim tezler 6ne
surdlmus, hatta baz1 arastirmacilar Sehristani’den daha énceki bir zaman
diliminde yasadigimm ve dolayisiyla Kalhatinin Sehristani’den degil, Seh-
ristaninin Kalhati’den yararlandigim iddia etmistir.

Kalhati'nin el-Kesf ve’'l-beyan adl eserini tahkik eden Seyyide Ismail Ka-
sif, el-Kesfin ilk cildinin otuz yedincibabinda zikredilen “Imam Sa‘id b. Ab-
dillah bu konuda benimle miinazara etti’ seklindeki ifadede (II, 318) ismi ge-
cen Imam Sa‘id b. Abdillah (b. Muhammed b. Mahbtib)’'un 320 [932] yilinda
kendisine beyat edilen ve 328 [939] yilinda da sehit edilen bir kisi oldugunu

7  Kalhati'ye gore, Ali b. Ebi Talib’ten sonra kendisine tabi olunan ilk imam Abdullah b. Vehb
er-Rasibi el-Ezdi'ye nispet edilen Vehbiyye ile Abdullah b. ibad’a uyan ibadiyye tek bir firka
olup ‘hak firka’yr temsil etmektedirler; bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, II, 423. Kalhati’'nin
bu ifadesine ve kabuliine binaen biz de ¢alisma boyunca firkay1 Vehbiyye/Ibadiyye seklinde
gostermeyi tercih ediyoruz.

8  Muiellif dinleri ve islam firkalarim ele almaya basladigi yirmi besinci baba ilging bir sekilde
sanki yeni bir esermis gibi hamdele ve salvele ile baslar. Ancak bu durum, s6z konusubélii-
mun mustakil bir eser olup daha sonra ana esere ilave edildigi anlamina gelmez. Zira muellif
eserinin hentiz basinda eserin ikinci cildinde firkalardan ve dinlerden bahsedecegini belirt-
mistir; bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, I, 27;ayrica I, 373.

9 Kalhatinin el-Kesfin ikinci cildinin yirmi alt1 ile otuz yedinci bablar1 arasinda diger dinlere
dair yaptig1 tasnif ve verdigi malumattaki Sehristani etkisi de bariz bir sekilde gortinmekte-
dir. Ancak makalenin kapsamin islam firkalar ile simirl tuttugumuz icin diger dinler nokta-
sinda iki kaynak arasindaki iliskiyi burada s6z konusu etmeyecegiz.



Ibadi Firak Literattirinde Sehristani Etkisi 153

belirterek Kalhati'nin4./10. asrin baslarinda yasadig1 sonucuna ulasmistir.!°
Michael Cook da Kalhati'yi kesin olmamakla birlikte besinci ytizyila yerlestir-
mistir.!! Cook’un bu kanaatini Lewinstein, Cook’un etkisinin acik bir sekilde
goruldugu doktora tezinde paylasmistir.'? Brockelmann ise, Kalhatinin vefat
tarihini “1070/1659”dan 6nce” seklinde belirleyerek genis bir zaman dilimini
kapsayan bir tarihlendirmede bulunmaktadir.’”® Onun bu kanaatinin geri-
sinde Kalhati’'den ismen bahsedilen en erken kaynagm Ctmeyyil b. Hamis
es-Sa‘dinin Kamusu’s-seri’a’st olduguna dair tespiti ve bu eserin hicri 1059-
1079 tarihlerinde hiikiim stiren imam Sultan b. Seyf b. Malik zamaninda
yazildigini kabul etmesi yatmaktadir.'*

John Wilkinson ise, el-Kesfi erken dénem 7./13. ytizyil calismasi olarak
gorerek!® Kalhati'yi 6./12. yuzyilin sonlar ile 7./13. ytizyilin baslarina yer-
lestirmistir. Wilkinson’'in iddiasina delil teskil eden hususlarin en énemlile-
rinden biri,6./12. ytizyildan 7./13. ylzyila déntilen yillarda bir Dogu Afrika
sehri olan Kilve'de yasanilan ve Kalhati'nin de bir sekilde bizzat mudahil
oldugu birtakim olaylardan bahseden el-Malkéametii’l-Kilviyye adli Kalhati'ye
ait bir baska eserin kesfidir.!® Kalhati, Irak’in gineyinden gelen Ebt Alyan'”
isminde bir sahsin Kilve sehrinin ibadiolan halkindan pek cok kisiyi asi-
1 bir Sii firkasina déndirmesi sonucu onlar tekrar Ibadilige déndiirmek
tizere Uman’dan Eba Abdillah Muhammed b. Omer el-Besri el-Menhi isimli
birinin gonderildigi ve bu kisinin faaliyetlerinde basarili olarak ora halkinin
tekrar ibadilige dénmesini sagladigina dair haberlerin kendisine ulasmasi
uzerine el-Makametii'l-Kilviyye isimli eserini kaleme almis ve bu yasananla-
r1 soru-cevap kurgusu icerisinde secili nesir formunda aktarmistir.'®* Buna

10 Kasif, “Mukaddime”, I, 8. Muhammed b. Abdilcelil, Sa‘id b. Abdillah’a dair bir hal tercemesi-
ne ulasamadigim belirtir; bkz. “I'tikadatu’l-Mu‘tezile ve’l-Kaderiyye ...”, s. 112, dn. 50.

11 Michael Cook, Early Muslim Dogma, Cambridge 1981, s. 234.

12 Keith Lewinstein, Studies in Islamic Heresiography: The Khawarij in Two Firaq Traditions,
Basilmamus Doktora Tezi, Princeton University, Princeton 1989, s. 29.

13 Brockelmann, GAL S, II, 568.

14 Brockelmannin dayandigi ve daha 6nce Rieu tarafindan Badger'in eserine referansla kulla-
nilan bu bilgi (bkz. Rieu, Supplement to the Catalogue of the Arabic Manuscripts in the British
Museum, s. 122) yanhstir. Wilkinson, Muhammed b. Yuasuf Ettafeyyis'e takdim ettigi Kami-
su’s-sert‘anin bir yazma niishasmda kaydedilmis bir ibareye gore eserin hicri 1059-1079 ta-
rihleri arasinda degil, 1260-1280 (1844-1863) yillar1 arasinda 20 yillik bir zaman zarfinda yazil-
digim belirtmektedir; bkz. Wilkinson, The Imamate Tradition of Oman, Cambridge 1987, s. 353.

15 Wilkinson, “The Early Development of the Ibadi Movement in Basra”,Studies on the First Cen-
tury of Islamic Societyicinde, ed. G.H.A. Juynboll, Carbondale - Edwardsville 1982, s. 242, dn. 8.

16 Wilkinson, “Oman and East Africa: New Light on Early Kilwan History from the Omani Source”,
The International Journal of African Historical Studies, C. 14, Sa. 2, Boston 1981, s. 273 vd.
Wilkinson'in yalnizca “The Early Development of the Ibadi Movement in Basra” bashkh calis-
masi disinda baska bir yaymindan yararlanmadigl anlasilan Lewinstein, Wilkinson'n el-Kesf
ve'l-beyan’1 7./13. ylizyila ait bir calisma olarak géormesini ‘kendisi i¢in acik olmayan birtakim
gerekcelere dayandirdigini’ soyler; bkz. Lewinstein, Studies in Islamic Heresiography,s. 29.

17 Wilkinson bu ismi Ebu Aliyan olarak kaydederken (Wilkinson, “Oman and East Africa”, s. 274-
275), van Ess ise Ebu Alyan seklinde dtizeltir (van Ess, Der Eine und das Andere, II, 963).

18 Kalhati'den yaklasik bir asir sonra ibni'n-Nazr (6. ykl. 690/1290) el-Makametii'l-Kilviyye
lzerine bir serh kaleme almistir; bkz. Wilkinson, “Oman and East Africa”, 273; van Ess, Der
Eine und das Andere, II, 962.
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gore Kalhati 6./12. ytuzyilin sonlan ile 7./13. yltizyihn baslarinda yasamis
olmaldir.'®

Josef van Ess de el-Kesf ve’l-beyan’in metninden hareketle Wilkinsonun
kanaatini pekistiren deliller sunmaktadir. Ornegin el-Kesfdereferansta bu-
lunulan ve alint1 yapilan Kitabu'l-ekille adli eser 513/1119 tarihinde vefat
etmis olan Nicad b. Musa isimli bir alime aittir.2°

Kalhatinin yasadiglt donemle alakali olarak Wilkinson'un o6zellikle
el-Makametit'l-Kilviyye tizerinden gerceklestirdigi ikna edici delillendirme ile
Kalhati'nin 6./12. ytuzyilin sonlar ile 7./13. ytzyilin baslarinda yasamis bir
alim oldugu kanaati yaygin bir kabul gormusttir. Buna gore Kalhati'nin firka
tasnifinin kaynaklarinin hicri ilk alt1 asirda aranmasi gerekecektir.

Kalhati'nin firka tasnifindeki en 6nemli kaynag ilerleyen satirlarda tab-
lolarla ispatlanmaya calisilacagl tizere cogu zaman Sunni-Es‘ari kimligi ile
tanian?! firak edebiyatinin en meshur ve parlak ismi Ebtr'l-Feth Muhammed
b. Abdilkerim es-Sehristani'ninel-Milel ve’n-nihal adli eseridir. Kalhati'nin ge-
rek Islam firkalarindan gerekse de diger dinlerden ve onlarin mezheplerinden

19 Geriye el-Kesf ve’l-beyan'in muhakkiki Seyyide Ismail'in Kalhati'nin 4./10. yiizyllda yasadig
kanaatini dayandirdif: el-Kesfte gecen ifadenin ne anlama geldigi sorusu kalmaktadir. Muh-
temelen Kalhati 328/939 vefath imam Sa‘id b. Abdillah ile tartisan tictincii bir sahsin “bu ko-
nuda benimle miinazara etti” seklindeki ifadesini aynen alintilamis, bu ibarenin sanki bizzat
Kalhatinin ifadesi gibi gorinmesinden hareketle Seyyide ismail de bu kanaate varmstir.
Kalhati’'nin yasadig1 dénem ile alakali bir baska kafa karistiric1 durum “hak firka/el-firka-
tirl-muhikkanin gortislerinin ele alindig: el-Kesfin ikinci cildinin son (ellinci) babinda yer
alan Hz. Peygamber'den itibaren ibadiligi ulastiran tstat silsilesinin verildigi kisimda (“fi
ref1l-mezheb”, II, 478) bulunmaktadir. Bu silsile Kalhati’den yaklasik iki asir 6ncesinde ibn
Bereke ve el-Bisyavi'den baslayip Hz. Peygamber’e dek uzanmakta, ancak Kalhati ile ibn
Bereke ve el-Bisyavi arasindaki iki asirhk zaman diliminde herhangi bir kimse zikredilme-
mektedir. Bahsettigimiz bu silsileyi ele alan Gaiser, bu durumu Kalhatinin genel bir sti-
rekliligin varhgini ortaya koymak amacma matuf olarak yalnizca her nesilden birka¢ 6rnek
verme ihtiyaci duydugu seklinde aciklamaktadir; bkz. Adam Gaiser, “Al-Qalhati’s al-Kashf
wa-l-bayan and the Construction of a Medieval 1badi Identity”, Basilmamis bildiri, The MESA
Annual Meeting, Washington D.C. 1-4 December 2011. Bildirisini benimle paylasan degerli
meslektasim Adam Gaiser’a mutesekkirim.

20 Van Ess, Der Eine und das Andere, II, 970; krs. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, I, 289.

21 Sehristani, kendisinden sonraki dénemde genel olarak Es‘ari bir alim olarak tanmmnms
olsa da ozellikle émriintin ahir déneminde kaleme aldig: tefsiri Mefatihu’l-esrar ve mesabi-
hu'l-ebrar'daki hakim Sii karakter sebebiyle aslinda gizli bir Imami/Sii oldugu veya daha
6zel olarak ismaili oldugu iddia edilmistir. Sehristaninin 6zellikle s6z konusu tefsiri tizerin-
den mezhebi kimligini tespite yonelik bir calisma icin bkz. Mustafa Ozturk, “The Different
Stances of al-Shahrastani -A Study of the Sectarian Identity of Abu 1-Fath al-Shahrastani in
relation to his Qur'anic Commentary, Mafatih al-asrar-”, Ilahiyat Studies, C. 1, Sa. 2, Bur-
sa 2010, s. 195-239; Makalenin gozden gecirilmis Ttrkce versiyonu: “Mefatihu’l-Esrar Adh
Kur’an Tefsiri Baglaminda Ebii’l-Feth es-Sehristani'nin Mezhebi Kimligi Uzerine Bir Incele-
me”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, Sa. 1, Adana 2012, s. 1-41.
Bir yandan Sehristani'nin Sii temaytllerini barindiran tefsiri ile bazi risalelerinin pek faz-
la bilinmemesi ve yayginlik kazanmamasi, 6te yandan kelama dair Nihayetti'l-akdam adh
eserindeki belirgin Es‘ari karakter sebebiyle Sehristani hem sonraki Es‘ariler hem de diger
ulema tarafindan Stinni/Es‘ari bir alim olarak kabul edilmistir. El-Milel’deki tarafsiz tiislubu
Es‘ari kimligini gticlendirmese de $ii temaytllere sahip oldugunu ifsa edecek bir mahiyette
de degildir. Bu sebeple Kalhati, Sehristani'yi Stinni/$afi‘i-Es‘ari bir muellif olarak tanimis
olmahdir.
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bahsederken bariz bir sekilde Sehristani’den faydalandigi anlasilmaktadir.
Ne Sehristani’yi ne de el-Milel'i tek bir yerde bile ismen anmasa da Kalhatinin
Sehristani’nin el-Milelini esas aldig1 ve malzemesini bu eserden hareketle
olusturdugu iki eser arasinda yapilacak basit bir mukayese sonucunda acik-
ca ortaya cikacaktir. Pek cok yerde Sehristaninin ifadelerini neredeyse ay-
niyla veren Kalhati'nin bazen Sehristani'nin ortaya koydugu malzemede ek-
siltmeler, 6zetlemeler veya secmeler yaptig1 gortilmektedir. El-Milel ile tasidigl
buytik benzerligin farkinda olan Rieu, Kalhatinmin eserini “bir dereceye ka-
dar Sehristaninin eserinden yapilmis bir muhtasar”? olarak nitelemektedir.
Ancak Kalhati, Sehristani’den farkh olarak bazen firkalara cevap vermekte,
goruslerini reddetmekte ve ilgili konuda hak firka olan Ehlir'l-istikdame’'nin
(=Vehbiyye/ ibédlyye) gorustnu zikretmektedir.

Kalhati'yi 5./11. asirda yasamis bir kisi olarak kabul eden Lewinstein ise,
Sehristani’nin Kalhatinin kaynaklarmdan biri oldugunu degil tam aksine
Kalhatinin Sehristani'nin ismini zikretmedigi kaynaklarindan biri oldugunu
savunarak ve iki eser arasimndaki benzerlikleri kendi tezini desteklemek tize-
re kullanarak ispati daha zor olan bir ise girismektedir.?®> Halbuki iki metin
karsilastinldiginda gortilen birtakim yazim yanlhslar: ve yanhs aktarimlarin
hep Kalhati tarafindan yapiliyor olmasi, onun Sehristani’den yararlandigi-
ni1, ancak ozellikle firka isimlerinde zaman zaman okuma yanlislar1 yaptigini
gostermektedir.?*

Kalhati’nin Islam firkalarim tasnif ederken Sehristani’'den yalnizca mal-
zeme bakimindan istifade etmedigi bicim bakimindan da énemli 6lctide ya-
rarlandig1 gériinmektedir. Tipki Sehristani gibi ana Islam firkalarim1 Mu‘te-
zile-Sifatiyye-Havaric-Si‘a seklinde dort adet olarak belirleyen ve tasnifin
merkezine “73 firka hadisi’ni koyan ve bunun bir sonucu olarak firkalar
73 rakamina denk gelecek sekilde siralayan Kalhati, alt kollarin tasnifin-
de Sehristani’den farkli olarak birtakim tasarruflarda bulunmustur. Bu ta-
sarruflarin bir kismi Kalhati'nin mezhebi aidiyetinden yani Ibadi olusundan
kaynaklanmakta veya diger mezheplere yonelik ibadi bakisi yansitmaktadir.
Bu durum bariz olarak Sifatiyye ana firkasinin alt kollarimin tasnifinde ve bir

22 Rieu, Supplement to the Catalogue of the Arabic Manuscripts in the British Museum, s. 122.

23 Lewinstein Kalhati'nin 5./11. asir alimlerinden oldugunun kabul edilmesiyle Rieu'nun tes-
pitinin gecersiz oldugunu sdéylemektedir; bkz. Lewinstein,Studies in Islamic Heresiograph-
y,s. 29. Lewinstein’in el-Kesf ile el-Milel arasindaki benzerlikleri Sehristani'nin Kalhati’'den
yararlandig tezini ispat sadedinde kullandig1 yerler icin bkz. s. 62,76,107, 114, 149, 150.
Lewinsteinin Sehristani'nin Kalhati'nin kaynag: oldugunu degil de Kalhati'nin Sehristani'nin
kaynag1 oldugu tezini savunmasi ispati daha zor olam tercih etmek demektir. Zira Uman
disina ¢ikmamis ve eseri az sayidaki Ibadi ulema disinda taninmayan Kalhatimin eserini
Sehristani'nin nereden buldugu ve kaynaklarini zikretme noktasinda pek de cimri olmadig:
halde nicin Kalhati’yi bu denli yararlanmis olmasimma ragmen bir kere bile zikretmedigi cevabi
kolay verilebilecek bir soru degildir. Ustelik Sehristani'nin el-Milel'i kisa stirede Islam cograf-
yasimn bir ¢ok bolgesinde taninir hale gelmis ve firak sahasinin en basarili 6rneklerden biri
olarak kabul edilmistir. Bu nedenle Kalhati’'nin Sehristaninin eserini elde etmesi ve ondan
yararlanmasi tam tersi iddiaya gore ispat1 daha kolay bir seydir.

24 Van Ess,Der Eine und das Andere, II, 961.
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Olctide de Havaric firkalarinin tasnifinde géorinmektedir. Mu‘tezile ve Si‘a fir-
kalarinin tasnifinde ise Kalhati ve Sehristaninin eserleri arasinda neredeyse
bir ayniyet s6z konusudur.

Kalhati ile Sehristaninin tasniflerinin nerelerde uyustugu ve nerelerde
farklilastigini asagidaki tablolar tizerinde daha net gorebiliriz. Kalhati tipki
Sehristani gibi Islam firkalarm tasnif ederken ilk énce Mu'tezile firkasim
zikreder. Firkay1 Kaderiyye-Mu'tezile seklinde adlandiran Kalhati firkanin alt
kollarinda hem isim olarak hem de siralama bakimindan $ehristant’yi ayniy-
la tekrar eder. Tek 6nemli farklilik Sehristani’nin Mu‘tezile’nin on iki alt ko-
lunu zikrettikten sonra ayr1 bir ana firka olarak zikrettigi Cebriyyenin tg¢ alt
kolunu, Kalhati'nin Mu‘tezile’nin alt kollariymis gibi zikretmesi ve toplamda
Mu'tezile’'ye on bes alt kol nispet etmesidir. Sehristani’nin Cebriyye altinda
zikretmis oldugu Cehmiyye-Neccariyye ve Dirariyye'nin Mu‘tezile altinda zik-
redilmesi acik bir hatadir. Fakat Kalhati’'nin bu hatay1 basta belirledigi dort
ana firka esasini ihlal etmemek icin yaptig1 anlasilmaktadir.

KALHATI SEHRISTANI
Kaderiyye & Mu'‘tezile Mu'‘tezile
1. Vasiliyye 1. Vasiliyye
2. Huzeyliyye 2. Huzeyliyye
3. Nazzamiyye 3. Nazzamiyye
4. Habitiyye 4. Habitiyye & Hadsiyye
5. Bisriyye 5. Bisriyye
6. Mu‘ammeriyye 6. Mu'ammeriyye
7. Muzdariyye 7. Muzdariyye
8. Sumamiyye 8. Stimamiyye
9. [Hisamiyye] (metinden diismus) 9. Hisamiyye
10. Cahiziyye 10. Cahiziyye
11. Hayyatiyye & Ka‘'biyye 11. Hayyatiyye & Ka'biyye
12. Cubba’iyye & Behsemiyye 12. Cubba’iyye & Behsemiyye
Cebriyye
13. Cehmiyye 1. Cehmiyye
14. Neccariyye 2. Neccariyye
15. Dairariyye 3. Duirariyye

Kalhati'nin Kaderiyye-Mu'‘tezile firkalarina dair yaptig1 tasnif onun Seh-
ristani’den ne denli etkilendiginin en bariz gostergelerinden biridir. El-Kes-
Sin elimizde mevcut olan baskisinda Kalhati Mu‘tezile'nin on bes alt kolu
oldugunu soylemesine ragmen metinde on dort firka gecmektedir. Bura-
dan Kalhati'nin veya el-Kesfin yazma ntishasini istinsah eden kisinin bir
firkay1 unuttugu veya zaman icerisinde metinden duisttigti anlasilmaktadir.
Sehristani’nin tasnifi ile yapilacak mukayese bu dusen firkanin dokuzuncu



Ibadi Firak Literattirinde Sehristani Etkisi 157

sirada sayilan Hisamiyye firkasi1 oldugunu ortaya koymaktadir. ilginc
bir durum olarak Umanl [badi alimlerden Sirhan b. Sa‘id el-izkevi 1728 y1-
linda yazdig1 veKalhatinin el-Kesfteki firka tasnifini ayniyla tekrarladigiKes-
Jir'l-gummeti’l-cami li ahbari’l-iimme adli eserinde® Mu'tezilenin on bes alt
kolunu zikrederken tipki Kalhati gibi Hisamiyye'yi unutmustur. Bu durum
Hisamiyye firkasimm bizzat Kalhatinin unuttugunu veya gézden kacirdigini
veyahut da Hisamiyyenin eksik oldugu elimizdeki yazma niishanin izkevi
tarafindan da kullanildigini gostermektedir.

Kalhati, Kaderiyye-Mu‘tezile’den sonra Sehristani’deki siralamayi da takip
ederek Sifatiyye’yi zikreder. Bu bélim Kalhati'nin Sehristani’den bilingli bir
sekilde ayristig1 bir yerdir. Sehristani, Sifatiyye bashgi altinda Es‘ariyye-Mu-
sebbihe-Kerramiyye seklinde yalnizca Ui¢ firka zikretmis iken Kalhati Sifatiy-
ye'ye on bes alt kol nispet etmistir. Bunu yaparken Hanefiyye-Safi‘iyye-Ma-
likiyye-Hanbeliyye gibi Stinni fikih ekolleri tasnife dahil edilmis ve genis bir
sekilde ele alinmistir. Ancak Davadiyye,Kehmesiyye,2¢ Abidiyye, Sevriyye,
Reziniyye, Ishakiyye, Vahidiyye ve Zahiriyye firkalarimin sadece isimleri ve-
rilmis haklarinda herhangi bir sey sdylenmemistir. Bu firkalardanAbidiyye,
Sevriyye, Reziniyye, Ishakiyye ve Vahidiyye'nin aslinda Sehristaninin Ker-
ramiyye’nin alti1 alt kolu olarak isimlerini saydig: firkalar arasinda oldugu
gorulmektedir. Listede Davudiyye ile Zahiriyye'nin farkh firkalar olarak zik-
redilmis olmasi dikkat cekicidir. Zirahem Davudiyye hem de Zahiriyye Davad
b. All ez-Zahiri'ye nispetle birbiri yerine kullanilan isimlerdir. Buna gore Kal-
hati, Davadiyye ile Zahiriyye'nin ayn firkaya tekabtl ettigini farkedememis-
tir.2” Ancak Muhammed b. Abdilcelil'in dikkat cektigi tizere Davadiyye, Seh-
ristani tarafindan tesbihciler arasimnda zikredilen Davad el-Cevaribi'ye tabi
olanlar ifade edebilir.?® Nitekim Sehristani Kehmes’in ismini verdigi bélimde
Davuad el-Cevaribi'yi de zikretmektedir.?® Buna gore Zahiriyye de Davad b. Ali
ez-Zahirl'ye nispet edilen firka olmus olmaktadir. Hulasa genel itibariyleKal-
hati’nin Sifatiyye'nin alt kollarini on bese tamamlama noktasinda olagantistii

25 izkevi eserinin “73 Firka Olan {slam Firkalarinin Zikri ve Onlardan Her Bir Firkanin itika-
dinin Zikri” bashkl yirmi sekizinci babinda islam firkalarim dort fasl altinda ele alir: bkz.
Sirhan b. Sa‘id el-izkevi, Kesfi'l-gummeti’l-cami li-ahbari’l-imme, thk. Muhammed Habib
Salih - Mahmuid b. Miibarek es-Selimi? /es-Stileymi?, Maskat 2012, IV, 41-159. izkevi'nin bu
eserinden beni haberdar eden degerli meslektas hocam Orhan Ates’e muitesekkirim.

26 Metinde Kehsemiyye seklinde gecmektedir; bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, 11, 391. Bu firka-
nin kendisine nispet edilmesi gereken “Kehmes”, Sehristani tarafindan Hasviyye icerisindeki
tesbihciler (miisebbihetit’l-hasviyye) arasinda zikredilmistir; bk. Sehristani, el-Milel ve’n-ni-
hal, I, 120.Muhtemelen Kalhati veya el-Kesfin yazma ntishasminmiistensihi el-Mileldeki bu
kelimeyi Kehsem seklinde yanhis okumus olmalhdir.

27 Van Ess, Der Eine und das Andere, 11, 967.

28 Muhammed b. Abdilcelil ilgin¢ bir sekilde el-Kesfin islam firkalan ile alakali bablarim nes-
rettigimakalesinin dirase kisminda Kalhati'nin firkay1 énce Davudiyye adiyla sekizinci, daha
sonra da Zahiriyye adiyla on besinci firka olarak iki kez zikrettigini belirtirken (bkz. “I'tika-
datu’l-Mu‘tezile ve’l-Kaderiyye ...”, s. 102), metin nesri yaptig1 kisimda Davadiyye'nin muh-
temelen Davad el-Cevaribi'ye nispet edilebilecegini sdylemektedir; bkz. “I'tikadatu’l-Mu'tezile
ve’'l-Kaderiyye ...”, s. 207, dn. 744.

29 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1, 120.
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bir gayret sarfettigive bu faaliyetinde en 6nemli kaynagiminyine Sehristani
oldugu gortulmektedir. Yani on bes alt kolu Sehristani’nin eserindeki cesitli
yerlerden bulmak suretiyle olusturmustur.®® Kalhati'nin Sifatiyyenin alt kol-
larini tasnif ederken goze carpan en onemli 6zellik, genelde firak eserlerinde
itikadi firkalarin tasnifine dahil edilmeyen fikih ekollerinin, ki Kalhatinin
tasnifindekiler Stinni fikih ekolleridir, genis bir sekilde ele alinmasi ve yer yer
elestirilmesidir.

KALHATI SEHRISTANI
Sifatiyye / Hasviyye Sifatiyye
1. Kerramiyye 1. Eg‘ariyye
2. Heysamiyye 2. Misebbihe
3. Es‘ariyye 3. Kerramiyye
4. Malikiyye
5. Hanefiyye
6. Hanbeliyye
7. Safi1yye
8. Davuadiyye
9. Kehmesiyye
10. Abidiyye
11. Sevriyye
12. Reziniyye
13. ishakiyye
14. Vahidiyye
15. Zahiriyye

Kalhati, Mu‘tezile ve Sifatiyye’den sonra Sehristani ile uyumlu bir sekilde
Havaric firkasim ele alir. Burasi da Kalhatinin yer yer farklhilastigi bir boltiim-
dur. Havaric Hz. Alimin tahkime karar vermesi sonucunda ona kars: isyan
eden grubu ifade etmektedir. Bu haliyle, Kalhati'ye gore, Havaric hak firkay:
temsil etmektedir. Ancak daha sonra durum degisir. Bu grubun icerisinde
Abdullah b. Vehb er-Rasibi'yi imam olarak taniyan Vehbiyye firkasi veya Ab-
dullah b. ibad takip eden ibadiyye firkasi -ki bunlar tek bir firkadir- hak yol
uzere kalmaya devam ederken basta Nafi b. el-Ezrak’a tabi olan Ezrakiyye®!

30 Nitekim Sehristani’nin Kerramiyyenin mustakil firka olarak ele almaksizin alt kollar1 olarak
zikrettigi Abidiyye, Tameniyye, Reziniyye/Zeriniyye?, Ishakiyye, Vahidiyye ve Heysamiyye ile
Hasviyye'nin muisebbihesi arasinda zikrettigi Kehmes ve Davud el-Cevaribi'ye nispetle Keh-
mesiyye ve Davadiyye, yine itikadi firka listesine dahil etmeyip “Ehlirl-fura” bashg: altinda
zikrettigi Malik b. Enes’in ashabi, Muhammed b. idris es-SafiTnin ashabi, Stfyan es-Sev-
ri'nin ashabi, Ahmed b. Hanbel'in ashabi ve Davad b. Ali el-isfehaninin ashabindan olusan
Ashabu’l-hadis ile Nu'man b. Sabit'in ashabindan olusan Ashabu'r-Re’y, Kalhati tarafindan
Sifatiyye’nin alt kollar1 olarak zikredilmistir.

31 Ezrakiyye “Ehli’l-istikame’nin itikadina ilk muhalefet eden, Musltimanlarn asalarim ilk ki-
ran ve cemaatlerini ilk bolen firka” seklinde tamimlanmistir; bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan,
11, 422, 423.
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olmak tizere diger Harici firkalar ana btinyeden ayrilmak suretiyle sapkinliga
dismuslerdir. Yani muellifin “Hak firka” veya “Ehlii’l-istikAme” olarak ifade
ettigi Vehbiyye/Ibadiyye firkasi, Hz. Ali'ye tahkim karar sebebiyle isyan eden
Havaric icerisinden ¢ikmis olsa da Havaric’in diger tim firkalarindan farkh
bir yerde durmaktadir. Boylece miiellif Vehbiyye/Ibadiyye'yi diger tiim Ha-
rici firkalardan ayrn tutmaya 6zen gostermektedir. Zira Vehbiyye hak firkay:
ifade ederken digerleri hadiste cehenneme gidecegi belirtilen sapkin firkalar
arasindadir. Hz. Ali'ye isyan eden grubun icerisinden ¢ikmalar1 bakimindan
Havaric alinda amilmak durumunda olsalar da Vehbiyye/Ibadiyye ile Hava-
ric'in diger firkalarim1 mahiyet itibariyle ayrn degerlendirmek gerekecektir.>?
Hatta muellifin bizzat kendisi bazen diger tim Harici firkalarn Havaric ismi
altinda degerlendirir®® ve zaman zaman sert bir dil kullanir.

Havaric firkas: hak firka olan Vehbiyye/Ibadiyye disinda tipki Mu‘tezile ve
Sifatiyye gibi on bes alt koldan muitesekkildir. Yazarin Havaric’de de alt kol sa-
yisin1 on beste tutma gayreti icerisinde olmasi dikkat c¢ekicidir. Kalhati'nin on
bes alt kolu belirlerken ve onlarin géruslerini verirken yer yer Sehristani’den
yararlandigi aciktir. Ancak 6zellikle bu kisimda Sehristani’den baska kay-
naklarinin da oldugu anlasilmaktadir. Fakat muellif bu kaynaklarindan da
acikca bahsetmemektedir. Bu noktada miuiellifin Umanli Ibadimuelliflerin
eserlerinden istifade ettigi dustintlebilir. Nitekim eserin baska boltimlerinde
Seleme b. Muslim el-Avtebinin (5./11.yy) Kitabu’z-ziya, Nicad b. Misanin
(6. 513/1119) Kitabu'l-ekille, Ebt’'l-Mu’sir [es-Salt b. Hamis el-Hartsi]'nin
(3./9. yy) Sire’si gibi bazi1 Umanlh ibadi kaynaklari acikca zikretmektedir. Kal-
hati'nin Havaric hakkindaki bilgisini derlerken bu veya ismini zikretmedigi
muelliflerden yararlandigi diisiiniilebilir.?* Nitekim Ibadi miiellifler arasinda
6zelde de Uman Ibadileri arasinda ibadiyye inanclarini ortaya koyan, boylece
ibadiyye'yi diger Harici firkalardan ayirma ve farkim ortaya koyma amacina
da hizmet eden bir Sire geleneginin varligl burada hatirlanmahdir.® Boylece
Kalhatinin Sire tarti eserlerden Havaric’'e dair bilgisini olusturdugu dtisu-
nulebilir.

32 Bu tespitleri krs. Kalhati, el-Kesf ve’'l-beyan, 11, 421-423.

33 Ornek olarak bkz. Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, 1I, 425: “Bu, Havaric'in hatali oldugunu goste-
ren bir durumdur.”

34 Van Ess,Der Eine und das Andere, 11, 969-970.

35 Sadece ibadiler degil diger Harici gruplar arasmda da erken dénemlerden itibaren yaygm olan
“Sire” tiirt eserler, cami kiirstilerinde halka hitaben okunmak tizere ‘neye inanmali, neye inan-
mamali, ne yapmal ne yapmamaliyiz1 ifade etmek tizere kaleme alinan bir tir akaid manifes-
tolaridir; bkz. Patricia Crone - Fritz W. Zimmermann, The Epistle of Salim b. Dhalkwan, Oxford
- New York 2001, s. 23-25. Bu baglamda mtiellif dogru inanci, yanhs gortisleri ve onlar1 savunan
firkalan zikrederek ve elestiriler getirerek ortaya koyar. Alisik oldugumuz anlamda firkalar tasnif
edilmemis olsa da muellifin yasadig1 donemdeki firkalar ve gortsleri hakkinda dikkate deger bil-
giler sunulur. Uman’da stre gelenegi ve 6rnekleri hk. bkz. Abdulrahman al-Salimi, The Omani Si-
yar as a Literary Genre and its Role in the Political Evolution and Doctrinal Development of Eastern
Ibadism, with Special Reference to the Epistles of Khwarizm, Khurasan and Manstra, Basilmamis
Doktora Tezi, University of Durham, Durham 2001; amlf., “Identifying the (Ibadi/Omani) Siyar”,
Journal of Semitic Studies, C. 55, Sa. 1, Oxford 2010, s. 115-162.
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KALHATI SEHRISTANI

Havaric Havaric

Vehbiyye / Ibadiyye 1. Muhakkime
Ezrakiyye 2. Ezarika

2. Necdiyye 3. Necedat

3. Ataviyye 4. Beyhesiyye

4. A'semiyye Acaride

5. Salihiyye 5. Saltiyye

6. Beyhesiyye 6. Meymuniyye

7. Acrediyye 7. Hamziyye

8. Meymauniyye 8. Halfiyye

9. Sufriyye 9. Etrafiyye

10. Hafsiyye 10.Su‘aybiyye

11. Sa’lebiyye 11.Hazimiyye

12. Ahnesiyye Se‘alibe

13. Hazimiyye 12.Ahnesiyye

14. Halfiyye 13.Ma‘bediyye

15. Su‘aybiyye 14.Ruseydiyye

15.Seybaniyye
16.Muikremiyye
17.Ma‘lamiyye & Mechuliyye
18.Bide1yye

ibadiyye

19.Hafsiyye

20.Harisiyye

21.Yezidiyye

22.Sufriyye & Ziyadiyye

Kalhati'nin tasnif ettigi son ana firka Si‘a’dir. Bu béltiimde de Sehristani
etkisi bariz bir sekilde gértinmektedir. Firka sayisim1 73’e vardirmak icin Sii
firkalan yirmi yedi adet olarak saymak durumunda kalan Kalhati'nin tas-
nifinde garip bir husus goze carpmaktadir. O da Sehristaninin Si'anin ana
kollar1 olarak saydigi Keysaniyye, Zeydiyye, Imamiyye ve Galiye'nin Kalhati
tarafindan ana kol-alt kol ayrimina tabi tutulmaksizin alt kollar arasinda
sayllmasidir.
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KALHATI

Si'a

1. Keysaniyye

2. Muhtariyye

3. Hasimiyye

4. Benaniyye

5. Rizamiyye

6. Zeydiyye

7. Carudiyye

8. Stuleymaniyye

9. Salihiyye

10. imamiyye

11. Bakiriyye & Ca'feriyye
12. Navusiyye

13. isma‘iliyye

14. Eftahiyye

15. Semtiyye

16. Museviyye & Mufaddaliyye
17. Galiye

18. Sebe’iyye

19. Kamiliyye

20. Alba’iyye

21. Mugiriyye

22. Mansuriyye

23. Hattabiyye

24. Keyyaliyye

25. Hisamiyye

26. Nu'maniyye

27. Nusayriyye/ishakiyye/

Batiniyye/ Karmatiyye/
Mudrikiyye [Mazdekiyye?]/
[Ta‘'limiyye]/ Mtilhide

SEHRISTANI

Si'a

Keysaniyye

1. Muhtariyye

2. Hasimiyye

3. Benaniyye

4. Rizamiyye
Zeydiyye

5. Carudiyye

6. Stuleymaniyye
7. Salihiyye & Betriyye

Imamiyye

8. Bakiriyye & Ca’feriyye
9. Navusiyye

10. Eftahiyye

11. Sumeytiyye

12. isma‘iliyye-i Vakifiyye
13. Mauseviyye & Mufaddaliyye
14. 1isna Aseriyye

Galiye

15. Sebe'iyye

16. Kamiliyye

17. Alba’iyye

18. Mugiriyye

19. Mansuriyye

20. Hattabiyye

21. Keyyaliyye

22. Hisamiyye

23. Nu'maniyye & Seytaniyye
24. Yunusiyye

25. Nusayriyye & Ishakiyye
26. Isma‘iliyye & Batiniyye

Genel olarak Kalhati'nin firka tasnifinde gerek firkalarin kimliklerinin be-
lirlenmesinde ve siralamasinda gerekse de gortislerine dair verilen malumat-
ta en 6nemli kaynaginin Sehristanioldugu anlasilmaktadir. Ancak muellif
eserinin baska yerlerinde zaman zaman kaynaklarimmin isimlerini verse de
Sehristani’den asla bahsetmemektedir. Bunun sebebi tizerinde distinmek
gerekmektedir. Muhtemelen Kalhati, farkli bir mezhebi kimlige sahip olan
Sehristani’'den yararlandigini sdylemek istememis olabilir.?® Burada Uman

36 Muhammed b. Abdilcelil, Kalhatinin ibadi olmayan kitaplardan malzeme devsirmis olmasi-
nin uzak bir ihtimal olmadigim belirtir; bkz. “I'tikadatu’l-Mu'tezile ve’l-Kaderiyye ...", s. 105.
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disina cikmadigl anlasilan Kalhatinin Sehristaninin el-Milel ve’n-nihaline
nasil ulastig1 sorusu da cevap beklemektedir. Déneminde gerek iran ve Hint
cografyasi gerekse de Kuzey Afrika ile yapilan ticaretin en 6énemli liman mer-
kezlerinden biri olan Kalhat?” sehrinde yasayan Kalhatimin ticari faaliyet-
ler sonucu Sehristani’nin el-Milel ve’'n-nihalinin bir niishasi ile karsilasma-
s1 pekala mimkunduiir. Zaten Sehristani’nin el-Milel ve’'n-nihali, yazildiktan
sonra kisa bir zaman icerisinde niishalar Islam diinyasmin cesitli yerlerine
ulasmis ve ciddi tesirler meydana getirmis bir eserdir.

Kalhati bir sekilde Sehristani'nin el-Milel ve’'n-nihal’inin bir ntishasini elde
etmis ve eserinin diger dinler ve Islam firkalar ile alakah kistmlarim olustu-
rurken 6zellikle bu eserden istifade etmis, ancak mezhebi farklilik dolayisiyla
Sehristani’ye acik bir referansta bulunmak istememis olabilir.

2. KALHATI'NIN EL-KESF VE’L-BEYAN'DAKI FIRKA TASNiFININ
KARAKTERISTIKLERI

3.1. 73 Firka Hadisini Esas Almasi

Kalhati’nin islam firkalarina dair yaptig1 tasnifin en énemli 6zelligi 73 firka
hadisine referansta bulunarak hadiste zikredilen 73 rakamin esas almasidir.
Buna gore firka sayisini toplamda 73’e tamamlamaya ¢alismis, bunlardan biri-
ni ‘kurtulusa eren firka’ olarak belirleyip digerlerini cehenneme gidecek sapkin
firkalar seklinde kurgulamistir. Kalhati'den daha énce Ibadi muelliflerin 73
firka hadisini ve 73 rakamim esas alan bir firka tasnifi gelistirdiklerini bilmiyo-
ruz.®® Bu sebeple Kalhati’nin bu girisimini Ibadifirak literattirtinde bir yenilik

~ _~

olarak gorebiliriz. Bu noktadaSehristani'nin etkisi btytktur.

Yahudilerin 71, Hristiyanlarin 72 firkaya ayrnldigini islam timmetinin de
73 firkaya ayrilacagini ve bunlardan yalnizca tek bir firkanin kurtulacagi-
n1 beyan eden 73 firka hadisi®® firak literattirtinde eserlerin tasnif bicimini,
tslubunu, firkalar ele alis tarzim ve diger firkalara yonelik bakisi énemli
olctide etkilemis bir hadistir. Hadisin sihhatini kabul etmeyen veya firkalar:
ele alirken hadisi dikkate almayan firak muellifleri bulunmakla birlikte genel
olarak benimsenen tavir hadisin esas alinmasi seklindedir. Hadisi esas alan
firak yazarlar hadiste gecen 73 rakaminin hakiki bir say1 mi yoksa cokluk-
tan kinaye mi oldugu konusunda farkh tavirlara sahip olmustur. Bu konu-
da cogunluk saymin hakikat ifade ettigini benimseyerek tasniflerindeki firka

37 Wilkinson, “Oman and East Africa”, s. 298, 300, 302.

38 Ornegin Kalhati’den yaklasik bir asir énce yasamis Avtebi (6. 6./12. ytizyiin baslar) 73
firka hadisini eserinde zikretmesine ragmen Islam firkalarimi ele aldigi yerde 73 rakamina
gore bir tasnif yapmamaktadir; krs. Seleme b. Muslim el-Avtebi es-Suhari, Kitabu'z-ziya,
Maskat 1990, (“Bab fi sey min ihtilafi'l-firak ve’l-mezahib ve’l-ekavil” ve “Bab fi ihtilafin-nas
fr'l-makalat” basliklar altinda), III, 147 vd.

39 73 Firka hadisinin rivayet formlaria dair derinlikli bir arastirma i¢in bkz. Muhammed Emin
Eren, Fukalasma Olgusu Baglamunda 73 Fuka Rivayetleri, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2014.
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sayisin1 73’e tamamlama gayreti icerisine girmistir.*® Kalhati'nin tasnifindeki
temel tutumu dabu sekildedir. Firka tasnifinde 73 firka hadisini ve hadiste
zikredilen 73 rakamim esas alan miuellifler 73 rakamina ulasmak icin cesitli
usuller denemislerdir. Kalhatimin usult ise Kaderiyye (15 firka) + Sifatiyye
& Hasviyye (15 firka) + Havaric (1 [Firka-i naciye=Vehbiyye/ ibédlyye] + 15
firka) + Si‘a (27 firka) = 73 firka (15+15+[1+15]+27=73) seklindedir.

Kalhati'nin naklettigi 73 firka rivayeti son kismi hari¢ Sehristani’den
almmis gibi durmaktadir. Ctinkt her iki muiellifin naklettigi rivayet, hadisin
genel kabul goren ve cokca rivayet edilen formunda yer almayan ‘Mecusi-
lerin yetmis firkaya boélindtgt’ seklindeki ifadeyle baslamaktadir.*! Ancak
Kalhati’'deki rivayette kurtulusa eren firkanin kimliginin aciklandigl son bo-
Itim Sehristani’'nin kullandig rivayetten hatta nakledilen diger tiim 73 firka
rivayetlerinden farklhidir. Sehristani’deki rivayette Hz. Peygamber’e kurtulu-
sa eren firkanin (firka-i naciye) kim oldugu sorulmus, o da “Ehl-i Stinnet
ve Cemaat'tir” cevabii vermis, bunun tizerine “Stinnet ve cemaat nedir?”
sorusu sorulunca buna da “Ben ve ashabimin bugtin tizerinde bulundugu
haldir” cevabim vermistir.#? Kalhati ise elbette kurtulusa eren firkanin “Ehl-i
Sunnet ve Cemaat” olarak aciklandigl bu béliimu alamazdi, o nedenle “Kur-
tulusa eren (firka) benim siretim tlizere bulunan ve Allah'in kitabt ile siinnetime
sardanlardu” seklindeki bir baska rivayet formunu nakleder.**Bu haliyle ri-
vayetin Kalhati disinda bir kaynagim hentiz tespit edebilmis degiliz. Kalhati
rivayetteki kurtulusa eren firkaya dair tanimlamanin Vehbiyye/ibadiyye’ye
isaret eden bir ifade oldugunu distinerek kullanmis olmahdir.

1.2. Dort Ana Firka Vurgusu

Kalhati'nin firka tasnifinde goze carpan en 6nemli 6zelliklerden birisi de
dort rakamina yapilan 6zel vurgudur. Kalhati éncelikle tipki Sehristani gibi
Mecusilik-Yahudilik-Hristiyanlik-Islam seklinde dért dinin zikredildigi 73 fir-
ka rivayetini nakleder. Ustelik Kalhati bu dért ana dinin her birinin dért
ana firkaya ayrilip daha sonra bu firkalarin da hadiste bildirilen rakama,
yani sirasiyla 70, 71, 72 ve 73’e ulasan alt kollara béltindtigtinti belirtir.**
Buna uygun olarak bu dort dini ele alirken her birini dort ana firkaya béler.
Sehristani’de de dért ana firka vurgusu mevcuttur. Ancak bu durum islam
firkalar ile sinirhdir, diger dinlere tesmil edilmemistir.

40 Firak muelliflerinin 73 firka hadisi karsisindaki tutumlar ve hadisin firak eserlerindeki etki-
leri hk. bkz. Kadir Gémbeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin
Tasnifine Etkisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, Sa. 2, Bursa 2005, s.
147-160.

41 Nitekim 73 firka hadisinin ttim rivayet formlan tizerine calisan Eren’e gore, Sehristani'nin ve
Kalhati'nin kullandig: sekliyle Mecusiler'den ve onlarin kag firkaya boltineceginden bahseden
bir rivayet ne erken dénem kaynaklarda ne de 6zellikle bu hadise yer veren hadis kitaplarin-
da zikredilmemektedir; bkz. Eren, Firkkalasma Olgusu Baglaminda 73 Fuka Rivayetleri, s. 98.

42 Sehristani,el-Milel ve’n-nihal, I, 20.

43 ot 5 Al LSS J=T s & e sl e > UIbiKalhaty, el-Kesf ve'l-beyan,II, 263, ayrica
bkz. I, 309, 323. i i

44 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan,II, 325.
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Islam firkalan 6zelinde hem Sehristani hem de Kalhati dért ana firka vur-
gusu yapmaktadir. Ancak bu dort firkanm belirlenmesinde iki muellifin takip
ettikleri usullerifarkhidir. Sehristani dért ana firkasmi belirlerken islam tim-
metinin firkalara béliinmesine sebep olan doért temel tartisma konusu (ké‘ide)
belirlemek suretiyle dért ana firkaya ulasirken Kalhati dért ana firkaya Islam
tmmetinin firkalara bélinmesinin tarihi stire¢ icerisindeki hikayesini takip
ederek ulasir. Buna goére Hz. Osman’'in 6ldirtilmesinden sonra timmet, onu
éldiiren “Ehlirl-istikame”; Hz. Osman'mm durumu hakkinda susan Vakife-i
Stukkak ve Hz. Osman’in kanini talep eden Osmaniyye seklinde ti¢c gruptan
olusmus, Hz. Alimin hakeme gitmesiyle de $i'a ve Havaric ortaya ¢ikmistir.
Vakife-i Stikkak, Kaderiyye, Mu'tezile ve Cehmiyyenin; Osmaniyye de Sifatiy-
ye, Miisebbihe ve Hasviyye'nin éziidiir. Buna gore Islam firkalar1 Kaderiyye/
Mu'tezile, Sifatiyye/Hasviyye, Havaric ve Si‘a olmak tizere dort tanedir.*® Seh-
ristani ise mustakil bir firka kabul edilmenin sart1 olarak dort temel ka‘ideden
(Kader ve Adalet, Sifatlar ve Tevhid, Va‘d ve Va‘id, imamet) herhangi birinde
kendine has bir gértisti olma seklinde bir prensip ortaya koyar ve netice ola-
rak tedahtller goz ardi edildiginde Kaderiyye, Sifatiyye, Havaric, Si‘a seklinde
dort ana firkaya ulasir.*® Dort ana firkanin kimlikleri hem Sehristani’de hem
de Kalhati’de aymidir. Ancak Sehristani ana firkalarin alt kollariyla birlikte de-
tayl tasnifine gectiginde dort ana firka prensibini koruyamaz ve Cebriyye ile
Miurcie'yi de ilave etmek suretiyle alt1 ana firka zikreder. Ancak yine de onun
Cebriyye'yi “kader ve adalet”ka‘idesinin, Murcie'yi de “va‘d ve va‘id’ka‘idesinin-
bir neticesi olarak kabul ettigi varsayilarak dortlti tasnifini korumus oldugu
kabul edilebilir. Nitekim Cebriyye’yi Kaderiyye'den, Murcie'yi de Havaric’den
sonra zikretmesi bunu gostermektedir. Fakat bu noktada Kalhatinin basta
koydugu dort ana firka prensibine Sehristani’de oldugunun aksine herhangi
bir tevile gerek birakmaksizinasikar bir sekilde sonuna kadar sadik kaldig:
gorinmektedir. Bu durum birakim garipliklere de sebep olmustur. Ornegin
Sehristani’nin on iki alt koldan olusan Kaderiyye'den sonra zikrettigi Cebriy-
ye'nin Cehmiyye-Dirariyye-Neccariyye seklindeki ti¢ alt kolu Kalhati'de Kade-
riyye'nin onti¢, ondoért ve onbesinci kollar olarak zikredilmistir. Halbuki bu t¢
kolun Kaderiyye ana firkas: altinda gosterilmesi mtimktin degildir. Fakat Kal-
hati dort ana firka prensibine sonuna kadar bagh kalmak pahasina onlar1 Ka-
deriyye'nin alt kollan arasinda zikretmistir. Ote yandan Kalhati,Sehristaninin
aksine Murcie'yi tasnifine hi¢ dahil etmemistir.

Islam firkalarmin tasnifinde dért ana firka belirleme firka tasnifi yapan
farkli firkalara mensup o6zellikle erken dénem muelliflerinin pek cogunda
rastladigimiz bir usuldir.*” Bu nedenle dért rakamina yapilan vurguyu belli

45 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan,II, 324-326.

46 Sehristani,el-Milel ve’n-nihal, I, 20-22.

47 Ornegin Sehristaninin verdigi bilgiye gore imami Sii alimlerden Seytanu't-tak veya Mii'mi-
ni’'t-tak lakaph Ebu Ca‘fer Muhammed b. Nu‘man el-Beceli (6. 180/7967) ile Nevbahti ve Eba
Halef el-Kummi; {smaili-Karmati dai Ebti Temmam ana islam firkalarmimn doért tane oldugu-
nu soyleyen farkh firkalara mensup erken dénem alimleri arasinda zikredilebilir. Bunun ya-
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bir itikadi firkaya hasretmek zordur. Bu noktada Kalhatinin tasnifinde dért
rakamini vurgularken herhangi bir Ibadi fikir veya anlayisa dayandigim soy-
lemeyi gerektirecek bir durum goértiinmemektedir. Ancak en azindan onun
Sehristani’nin “dort ana firka” seklindeki anlayisindan etkilenerek bunu
daha kati ve sumullti bir sekilde tasnifinde uyguladigini distinebiliriz.

1.3. Siinni Fikih Ekollerinin Tasnife Dahil Edilmesi

Kalhatinin tasnifinin dikkat cekici ydnlerinden birisi de firka tasnifinin
itikadi firkalar ile sinirh kalmayip 6zellikle Stinni fikih ekollerini de kapsama-
sidir. Dort ana firkadan ikincisi olarak zikredilen Sifatiyye altinda on bes alt
kol zikreden Kalhati, bunlar arasinda Malikiyye-Hanefiyye-Hanbeliyye-Sa-
fiyye gibi Stinni fikih ekollerini zikretmis ve genis bir sekilde onlarin gortis-
lerini-ki bunlar fikha dairdir-vermistir. Bunlan islerken onlarin fikhi goérts-
lerini cogu zaman “onlarin garipliklerinden birisi de ...” ifadesiyle verir. Stinni
fikih mezheplerine ayrilan bu béltiim o6zellikle de Hanefiyye ile Safi‘tyyenin
goruslerinin verildigi kisim oldukca uzundur. Kalhatimnin itikadi firkalara
dair yapilan bir tasnife fikih ekollerini katmasi Sifatiyyenin alt kollarini on
bese tamamlama gayesine matuf olabilir. Zira Sehristani Sifatiyye’ye yalnizca
uc alt kol nispet etmektedir. Geriye bulunmasi gereken on iki alt kol kalmak-
tadir. Ote yandan Kalhati, bu vesileyle Stinniligin toplum icerisindeki gticlii
gortiintimleri olan fikih ekollerini de elestirmek istemis olabilir.

1.4. Savunmaci ve Reddiyeci Tavir

Firka tasnifinde ve firkalara dair kullandig1 malzemede buiytik 6lctide Seh-
ristani’den yararlanan Kalhati firkalar ele alirken Sehristani gibi mtimkiin
oldugu o6lctide tarafsiz kalmaya calisan bir tutum izlememektedir. Cogu za-
man firkalarin gortislerini verdikten sonra Kur’an ayetleri ve hadisler kulla-
narak onlar1 reddetmeye calisir. Bunu yaparken zaman zaman agir ifadeler
kullanmaktan geri durmaz. Ornegin Harici firkalardan Ezrakiyye'nin goriis-
lerini verirken “Allah’in onlart saptirdigt ve gézlerini kor ettigi gortislerden biri-
side...” ifadesini kullanir.*® Yine cogu zaman firkalarin gortislerini hak firka

ninda Ashabu’l-hadis icerisinde Yusuf b. Esbat (6. 196/811-2 veya 199-814-5) ve Abdullah
ibnir'l-Mtibarek (6. 181/797); Yemenli Stinni muiielliflerden Ebtt Muhammed el-Yemeni (6.
540/1145'den sonra), es-Sekseki (6. 683/1284) ve el-Yafii (6. 786/1367) gibi firak muellifleri
de ana firkalarn tamamim degil ama firka-i naciye disinda kalan ana bidat firkalarim dort
adet olarak belirlemislerdir. (Burada konu ile ¢ok alakali olmadigi ve genis yer tutacagi endise-
siyle detaylan ve referanslan zikretmeksizin yalnizca s6z konusu alimlerin isimlerini vermeyi
tercih ediyoruz). Diger yandan tasnifinde doért rakamimi hususen vurgulayan bir baska muel-
lif cografyac1 Semsuiddin Muhammed b. Ahmed el-Mukaddesi'dir (6. 387/997'den sonra). O,
firka tasnifini dort rakamim vurgular tarzda yaptiktan sonra bunun sebebini ‘Nicin tasnifini
insanlarin genellikle yaptig1 gibi yedi sayisima gore degil de dort sayisina gore yaptin?” seklinde
mevhum bir soru sorarak cevap sadedinde aciklar. Buna gore o, kutsal kitaplarin, Ka’be'nin
koselerinin, haram aylarin vs sayisinin dort olmasi dolayisiyla boyle bir yol takip etmistir; bkz.
Mukaddesi, Ahsenil't-tekasim fi ma‘rifeti’'l-ekalim, thk. M. J. de Goeje, Leiden 1967, s. 38. Kal-
hatimin tasnifindeki dért rakamina yaptigl vurgunun Mukaddesininki ile benzer bir saikten
kaynaklandigina dair herhangi bir sey sdylememiz su an icin mtimkiin degildir.
48 Kalhati, el-Kesf ve’l-beyan, II, 427.
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olarak niteledigi Ehlii’l-istikAme nin yani Vehbiyye/Ibadiyye'nin gériisleri ile
mukayese eder ve Ehltr'l-istikdmenin gortislerini savunur.

Muhammed b. Abdiilcelil, Kalhatinin el-Kesf ve'l-beyan1 ibadiyyenin
kurtulusa eren firka oldugunuisbat icin kaleme aldigini ve dolayisiyla bu
gayenin mubhaliflere karsi tartismaya girmeyi ve onlar reddetmeyi (cidal ve
rudad) gerekli kildigim belirtir. Ona gére Kalhati, tarihi hadiseleri bizzat on-
lar1 nakletmek i¢in degil, hasimlarim redd, kendi ashabinin ise gortislerinin
dogrulugunu isbaticin konu edinmistir.*°

SONUC

6./12. ylizyilin sonlan ile 7./13. ytzyilin baslarinda yasadigi anlasilan
Uman Ibadilerinden Kalhatinin el-Kesf ve’l-beyan1 Ibadi firak edebiyatinda
Sehristani etkisinin acik bir sekilde goruldigu ilk eserdir.’® Sehristani’den
yaklasik yarim asir sonra yasadigl anlasilan Kalhati'nin firka tasnifinde Seh-
ristaninin el-Milel'inden faydalanmasi1 el-Milelin yazildiktan kisa bir stire
sonra niishalarin Islam diinyasmin cesitli bélgelerinehatta Uman’a bile
ulastiim ve dinler ile Islam firkalan alaninda giivenilir bir referans kabul
edildigini gostermektedir. Muhtemelen el-Milelin nisbeten tarafsiz ve ilmi tis-
lubu, mezhebi farkliliga ragmen, Kalhati'nin bu esere tevecciih gostermesini
temin etmistir. Ancak ne var ki, Sehristaninin el-Milel ve’n-nihal’inden énem-
li 6lctide yararlandig: anlasilan Kalhati'nin eserinin diger yerlerinde kaynak-
larim belirtmekten cekinmemesine ragmen Sehristani’den ve el-Milelden hic
bahsetmemesi dikkat cekicidir. Muhtemelen o, Stinni/Safii-Es‘ari kimligi ile
tanmnan kaynagini gizleme ihtiyaci hissetmis olmalidir. Bu, Safi‘ilerin o doé-
nemde Ibadilerin basta gelen rakiplerinden biri oldugu® diistintildtigiinde
anlasilabilir bir durumdur.

Doéneminde Uman'in dis diinyaya acildigl énemli bir liman sehri olan Kal-
hat'in boélge halkinin yalnizca ticaret mallan ile degil Sehristanininel-Milel'i
gibi kitaplarla da tanismasina vesile oldugu anlasilmaktadir. Bu vesileyle 73
firka hadisine ve hadiste belirtilen 73 rakamina dayanmak suretiyle oldukca
‘sematik’ olan Es‘ari firka tasnif gelenegi Kalhati aracihigiyla ibadi perspektife
uygun bir sekilde uyarlanarak ibadi firak literattirtine girmistir. AyricaKal-
hatinin firka tasnifi 11./17. ytzyilin sonlan ile 12./18. ylizyilda yasayan
Sirhan b. Sa‘id el-izkevi tarafindan Kesfii'l-gummeti’l-camiadl eserinde kul-
lanilmis ve tekrar edilmistir.

49 Muhammed b. Abdiilcelil, “Minhacti’l-Kalhati fir-redd ala hustmihi ...”, s. 168-169. Kal-
hati’nin diger firkalar ele alirken takip ettigi metoduna dairMuhammed b. Abdtilcelil'in tes-
pitleri icin bkz. s. 176 vd.

50 Van Ess, Der Eine und das Andere, II, 960.

51 Wilkinson, Ibadism,s. 408.
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