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“Sagaklhzide” ldkabiyla sohret bulan Muhammed b. Ebil Bekr el-Mara'si, Maras
imamlarindan Ebil Bekir Efendi'nin ogludur. Ik egitimini babasindan alan Sagaklizdde,
Tefsir-i Tibyan yazart Mehmed Efendi ve Ddrendeli Hamza Efendi’den dersler almustir.
Sam’da bir siire bulunmus, burada Abdulgant en-Nabliisi'den dersler okuyarak, kendisinden
icdzet almigtir. Daha sonra akli ve nakli ilimlerde ilerleyerek hem 6grenci yetistirmis, hem de
bircok telifte bulunmugtur. Eserleri arasinda Hz. Peygamber’in anne babasuin diinyevi ve
uhrevt durumlarim tartishigr “Risaletii's-Siiriir ve'l-Ferah” isimli eseri one ¢ikmaktadir.

Risdlesinde Hz. Peygamber’in anne babasimin cehennemlik oldugunu ifade eden rivdyetleri
tevil etmeye calisan miiellif, bu ugrasinda kelam ilmine basvurmus, Es‘ari ve Maturidi
mezheplerinin Tmin ve kiifiir konusunda ki goriislerini karsilastirarak tartismaktadir.
Savunmus oldugu goriise muhalif olarak gelen rivdyetleri zaman zaman hadis usilii
esaslarina gore tahlil-tenkit eden muiellif, rivayetleri ya tevil etmekte ya da bu rivdyetlerle
istidldlin bir takim sebeplerden dolay miimkiin olamayacagim séylemektedir. Calismamizda
risdlede bulunan goriisleri irdelemenin yamnda 6zellikle Suyiti oncesi ve sonrasi rivayetlere
yapilan yorum ve zamanla degisen anlayis farkliliklarina temas ederek, Sacaklizdde'nin bu
konudaki goriiglerini tahlil etmeye calisacagiz.

The Analysis

of the Book “Risalat al-Surur wa-al-farah” of

Sajaqlizadah Muhammad ibn Abi Bakr al-Mara‘shi (d.1732)
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Muhammad ibn Abi Bakr al-Mara ‘shi, who found fame under the name " Sajaqlizadah", was
the son of Abii Bakr Efendi, one of the Imams of Maras. He received his first education from
his father and took lessons from Mehmed Efendi, author of Tefsir-i Tibyan, and Hamza Efend;,
who is from Darende. He had been in Damascus for a while, where he studied from
Abdulghani al-Nabliist and received an invention (’ijaza) from him. Later on, he progressed in
intellectual and transport sciences, and he trained both students and wrote many books.
Among his works stand out the book of “Risalat al-Suriir wa-al-farah”, which discusses the
worldly and otherworldly situations of the mother and father of the Prophet (peace be upon
him,).

In his book, he tried to interpret the narrations in which have enounced that Prophet's parents
have been on fire, applying the theology (‘ilm al-Kalam) in this endeavor, comparing the views
of the Ash'ari and Maturidi sects on faith and blasphemy. The author analyzes the stories that
come from the opinion he has defended in response to the principles of hadith procedure from
time to time. Sajaqlizadah either interprets the narratives or says that the deduction of the
descriptions cannot be possible for some reason. We will try to analyze the views of Sacaklizdde
on this issue, in addition to examining the pictures in the treatise in our study, especially
touching on the interpretations made in the narratives before and after the Suyiiti and the
differences of understanding that changed over time.
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Calismamizda  kullanacagimiz  yazma Harvard Universitesinin  Houghton
kiitiphanesine kayitlh Muhammed b. Siileyman Tarstisi'nin istinsah ettigi sekiz varakh
niishasidir.! flk sayfadaki nota gore miistensih bu yazmay1 miiellif niishasindan istinsah
etmis, orijinal nushasiyla karsilastirmis daha sonra muellife okuyarak hatalar1 tashih
etmistir. (Sacaklizade, 1737, s. 1)

1. Hayat1 ve Ilmi Kisiligi
1.1. Hayati

Imi ihatasiyla 6ne ¢ikan Osmanli dlimlerinden Muhammed b. EbtG Bekr el-Mara‘si
Maras’da diinyaya gelmistir. Dogum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 17. yy sonu ile
18. yy basinda yasamustir. Ailesine nispetle Sacaklizdde seklinde anilmaktadir. Ayrica bu
kelimenin “biiytik alim”, “tistad” gibi sifatlar1 ihtivasiyla onun genis bir ilme sahip oldugu
anlatilmak istenmistir. (Magometov, 2016, s. 7) [lk tahsilini memleketinde tamamladiktan
sonra Hasan Mara'si, Tibyan tefsiri'nin miitercimi Ayintabi Mehmed ve Darendeli Hamza
efendiden dersler almis, tahsilini bitirdikten sonra Sam’a giderek Abdulgani Nablasi (6.
1731)'den [slami ilimleri tahsil ederek kendisinden tarikat icazeti almus ve tekrar Maras'a
donmiustiir. (Tahir Efendi, 1972, s. 1:435; Apaydin, 2018, s. 190) Gaziantep kadi defter
kayitlarma gore, Sacaklizdde Maras’a dondiikten sonra imamlik yapmus, caminin bitisiginde
ki medresede de dersler vermistir. (Ozcan, 2008, s. 35:368)

Sacaklizade'nin irsat amaciyla Kilis'e giderken Gaziantep yakinlarinda vefat ettigi ya
da mezarinin Uskiidar'da oldugu seklinde bilgiler mevcut ise de genel kan1 Maras'ta 1732
yilinda vefat ettigi ve kabrinin de seyh Adil mezarliginda oldugu yoniindedir. (Ozcan, 2008,
s. 35:368)

1.2. flmi Kisiligi

Ogreniminin ilk yillarinda daha ¢ok kelam ilmine yogunlagan Sacaklizade, Sam’a gidip
hocas1 Nabltsi’den dersler aldiktan sonra tasavvufa meyletmis ve kelam alimlerine
elestirilerde bulunmustur. (Ozcan, 2008, s. 35:368) Mantik, cedel, miinazara gibi akli
ilimlerde eser telif eden Sacaklizade, nakli ilimlerde geri kalmayarak bu alanda da birgok
eser kaleme almistir. Yasadig1 ve sonraki donemlerde etkisini anlamak icin eserlerinin daha
kendi doneminde istiharina bakmak yeterli olacaktir. Zira eserleri daha kendisi hayattayken
sohrete kavusmus, ytizlerce yazma istinsah edilerek farkli yerlere ulasmistir. (Apaydin, 2018,
s. 191) Cuhdii’'l-mukil adli eserini nesreden Salim Kaddtri, miiellife nispetle altmis bes eser
zikretmis, miiellif {izerine aragtirmalar1 bulunan Tahsin Ozcan Sagaklizade'ye nispetle 120
civarinda eser zikredildigini lakin bunlarin ¢ogunun farkh isimlerde geldigini, miellifin
yazdig1 serh ve hasiyelerin karistirilmasi ve baskalara ait olan eserlerin miiellife nispet
edildigini sdyleyerek, bundan dolay1 miiellife ait kesin bir eser sayisi verilemeyecegini
belirtir. (Ozcan, 2008, s. 35:368) Eserleri arasinda tzellikle medreselerde okutulan dersler ve

! Muhammed b. Ebti Bekir Sagaklizade, Risaletii’s-siirtir ve'l-ferh fi hakki Valideyh ‘Aleyhi’s-Selam,
Houghton Kiittiphanesi, Harvard Universitesi, HOLLIS no: 990073682220203941.
http:/ /id.lib.harvard.edu/alma/990073682220203941/ catalog (4.10.2019)

108


http://id.lib.harvard.edu/alma/990073682220203941/catalog

Sacaklhizade Muhammed b. Ebii Bekr el-Mara 'si (6.1732) 'nin “Risaletii's-Siirtir ve'l-Ferah” adli eserinin tahlili

kitaplara dair yeni bir ustl ve program teklifinde bulundugu, belli seviyeye gelmeden tnce
baz1 hasiyelerin okutulmasinin faydali olmayacag1 ve tedrise 6nce ustliinden baslanilmasi
gerektigini savundugu Tedribii'l-‘Ultm eseri 6ne ¢ikmaktadir. (Tahir Efendi, 1972, s. 1:435;
Apaydin, 2018, ss. 190-191)

Vefatina kadar talebe tedrisine ihtimam gosteren Sacaklizade, Takriru’l-kavanin adli
eserinin sarihi olan Hiiseyin b. Haydar Mara‘si basta olmak tizere Abdurrahman b. Ali
Aymtabi ve Mehmed b. Omer Darendevi gibi birgok 6grenci yetistirmistir. (Apaydin, 2018, s.
190)

2. Risalenin Icerigi ve Ilmi Mirasta “Ebeveyni Restllillah” Edebiyat1

2.1. Risalenin Tasviri

Risalesini, kendisine “Hz. peygamber (s.a.v.)’'in anne-babasinin uhrevi durumu”yla
alakali yoneltilen bir soruya cevap niteliginde yazdigini anladigimiz muellif (Sacaklizade,
1737, s. 1v), ilk boliimde risalesinin omurgasini olusturan rivayetlerde gelen “ebeveyn”
kelimesini ele alarak “valideyn” kelimesinden daha umumi oldugunu ifade etmektedir.
“Ebeveyn” kelimesinin amca, hala, miirebbi kelimelerinin yerine kullanildig1, dolayisiyla bu
ifadenin rivayetlerde Ebt Talib ve zevcesi icin kullanildig1 sonucuna ulagmaktadir. Tkinci
boliimde Hz. Peygamber (s.a.v.)’in anne-babasmin fetret ehli oldugunu soyleyerek onlarm
aslinda muvahhit oldugunu, tek olan Allah’a iman ettiklerini savunmaktadir. Ayrica bu
boliimde sirki “ibadette sirk” ve “yaratmada sirk” seklinde ikiye ayirarak Hz. peygamber
(s.a.v.)in anne-babasinin ibadette sirk kostugunu iddia ederek, kiiftirlerinin hakiki kiiftir
olmadigini sdylemektedir. Ugtincii béliimde aklin Matiiridi ve Es‘ari mezhebinde iman
karsisindaki roltnt, ihtilaflar dahilinde ele almakta, Ebtit Hanife ve Matiiridi'ye gore imanda
itibarmn vahiy ve akil oldugunu soylerken, Es‘ari’lerin sadece vahiy eksenli meseleyi kabul
ettiklerini, dolayisiyla Hz. Peygamber (s.a.v.)" in anne-babast muvahhid olup ibadetlerinde
miusrik olduklarindan cennete girmelerinin caiz oldugunu sdylemektedir. Dordiincii
bolimde; iman meselesini EbGi Hanife ve Matiiridi 6zelinde agiklayarak, EbG Hanife'ye
“yaraticiya iman, fetret ehline vacip degildir” soziinii nispet edip onlarin ibadette miisrik,
fetret ehli olduklarindan dolay: da kifiirlerinin mecazi oldugunu iddia etmektedir. Bu
durumda Ebt Hanife’ye gore onlar icin cennet vacip, Matiiridi’lere gore ise onlara teblig
ulasmadigindan dolay1 cennet caizdir. Besinci bolimde meseleyi Ebti Hanife'nin Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in anne-babas1 hakkinda yapmis oldugu yorumlar: serdedip yukarida ki
¢ikarimlarini da kullanarak ibareleri risaledeki fikriyatina gore tevil etmeye calisir. Konuyla
alakal1 varid olan rivayetleri tevil eden muellif, Hz. Peygamber’in anne babasinin ehl-i necat
olmadigini bildiren rivayetlerin Ebi Talib ve zevcesine isaret ettigini soyler. Son kisimda ise
Hz. Peygamber’in anne-babas1 hakkinda risale yazan Ali Kari'yi, onlar1 cehenneme sokmakla
kendini miikellef kildigini sdyleyerek elestirir ve bu konuda isabetli goriistin Suytti (6. 911h)
tarafinda oldugundan bahseder.

Risdlesinde basta Suytti olmak tizere Mevakif sahibi Ici, Huseyki, Semerkandi,
Taftazani ve Ali Kéari gibi farkli ekollere mensup olan birgok alimin kitaplarindan alintilar
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yapmakta, meselenin akidevi boyutunu EbG Hanife, Matiiridi ve Es'ari mezhepleri
dairesinde irdelemektedir.

2.2. “Ebeveyni Resillillah” Edebiyat1

Hz. Peygamber (s.a.v.)in anne-babasinin uhrevi durumuyla alakali calismalara
baktigimizda, erken donem eserlerde bu konuyu miistakil olarak ele alan bir ¢alismaya
rastlayamamaktayiz. Konu, genelde ya Hz. Peygamber’in anne babasinin cehennemde
oldugu rivayetleri zikredilince ele almip yorumlanmakta ya da Allah'in peygamber
gondermedikge azap etmeyecegi (el-Isra’:15) minvali tizerine gelen ayetlerin tefsiri esnasinda
fetret ehli konusuna temas edilmekte ve bu baslikta ele alinmaktadir.

Hz. Peygamber’in anne-babasmin fetret ehli oldugu, dolayisiyla cehenneme
girmelerinin miimkiin olamayacagi, hatta cennetlik olduklar1 goriistinii barindiran miistakil
telif calismalar1 -herhalde- konuyla alakali yedi miistakil risale kaleme almis olan Suyuti ile
basladigin1 soylememiz yanlis olmayacaktir. (Suytti, 1416, s. 3:47)2 Bu konuda Suyati
tarafindan getirilen deliller kendisinden sonra telif edilen eserlerde Hz. peygamber (s.a.v.)’in
anne-babasiin fetret ehli olup cehennemlik olmadiklar1 konusu tizerine eser kaleme alan
bir¢ok alim tarafindan da kullanilmustir.

Suyti ile baslayan bu konudaki yogun telif ¢alismalar1 o dénemde konuyla alakali
tartismalarin oldugu ya da ilk donemden beri gelen yaygin kanaate kars: bir reddiye
girisiminin oldugu diistincesini uyandirmaktadir. Zira risalelerinde Hz. Peygamber’in anne-
babasinin ehl-i necat oldugunu vurgulayan Suytti'nin, fikren karsisinda yer alan Ali Kari (6.
1014h) sahabe, tabiin, mezhep imamlar1 ve miictehitlerden, Hz. Peygamber (s.a.v.)in anne-
babasinin ehl-i necat olmadig: {izerinde icma‘nin oldugunu aktarir. (Kari, 1993, s. 84) Daha
erken donemde yasamis, $Safi ve Es‘ari mezhebinden olan Fahreddin Rézi (6. 604h) nin de
miitekaddim ulemanin Hz. peygamber (s.a.v.)’in babasmin kéfir olarak oldugiinti iddia
ettiklerini aktarmasi Ali Kari'nin tezini giiclendirmektedir. (Razi, 1412h, s. 13:33)

Hicri 10. yy. da baslayan bu konudaki telif calismalar1 Osmanli Devleti ulemésinda da
gortinmektedir. Hatta farkli bolgelerden yakin zamanlh bu calismalar konu {izerine soru ve
tartismalarin oldugu izlenimi vermektedir. Zira Suytti'ye yakin dénemde yasamis olan
Halep kadilarindan Muhammed Sah b. Muhammed el-Fenari (6. 926h)'nin Hz. Peygamber
(s.a.v.)in anne-babas1 hakkinda yazmis oldugu risalesi ve Osmanli Seyhiilislamlarindan
Kemalpasazade (6. 940h)'nin “Risdle fi iméni ebeveyi'n-Nebi adli eseri bu izlenimi

2 Bu eserler el-Istifa fi iman ebevyn el-Mustafé, et-Ta'zim ve’l-minne fi enne ebevyi'l-Mustafa fi'l-
cenne, ed-Derecii’l-miinife fi’l—Abéi’@-Serife, Stibiilii'n-Necéat fi necat ebevyi'r-Restl, Mesalikii’l-hunefa
fi valideyi'l-Mustafa, Nesrii'l-‘alemeyni’l-miinifeyni fi hayati'l-ebeveyni’s-serifeyn, ed-Dureru’l-
kamine fi imani Seyyide Amine, el-Makamatul'l-sundsiyye fi'n-nisbeti’s-serifeti’l-Mustafaviyye.
Suytti bu risalerlerinin her birinde farkli ve yeni bir sey soylememekte bilakis genel goriis ve
delillerini farkl tisluplarla tekrar etmektedir. (Huveyni, 2007, s. 1979).
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giiclendirmektedir. Sonrasinda Osmanli ilim ¢evresinde konuyla alakali daha pek cok riséle
kaleme alinmustir.3

3. Risalenin tahlili

Sacaklizade risalesinde Hz. Peygamber (s.a.v.)’'in anne babasinin ehl-i necat oldugu
hususunda akli ve nakli deliller getirmeye ¢alisarak mezheplerin kendisine risalet ulasmamais
ehli fetret donemindeki kisilerin &kibeti hususunda goriislerini aciklayarak aktarir.
Kur’an’daki konuyla alakali ayetleri savundugu tezine istidlal yapar. Bununla beraber Hz.
Peygamber (s.a.v.)’in anne babasinin ateste oldugu, annesi icin Allah’tan istigfar talep ettigi,
bunun reddedildigi seklinde gelen rivayetlerde ki ifadeler Sacaklizdde'nin tezinde sorun
teskil etmektedir.

3.1. Rivayetlerin tahlili

1. Hz. Peygamber’in anne babasmin ateste oldugunu, onlarmn ehl-i necat olmadigin1 ima
eden ¢ rivayet aktarir. Bunlardan ilk rivayet Enes b. Malik kanaliyla gelmektedir. Bir
adam Hz. Peygamber (s.a.v.)’e “Ey Allah'in Restlu, babam nerededir?” diye sorar. Hz.
Peygamber babasinin ateste oldugunu soyleyince, adam dontip gider. Bunun tizerine
Hz. Peygamber adami cagirarak: “Babam ve baban atestedir” der. (Miislim, 1427h, Iman,
347; ibn Hibban, 1414, s. 2:34; Beyhaki, 1344h, s. 2:421) Sacaklizdde bu rivayeti, Hz.
Peygamber’in rivayette ifade ettigi “ebi” kelimesinin iman etmeden 6len amcas1 Ebt

Talib oldugu seklinde agiklar. (Sacaklizdde, 1737, s. 2) Bu agiklamalarini kelimenin

arapca kullaniminda ki zenginligine dayanarak yapar. Zira “valideyn” kelimesinin

“ebeveyn” kelimesinden daha hususi oldugu, “ebeveyn” kelimesinin amca ve hala icin

kullanildigi, Hz. Ibrahim’in babasinin adi Tarih olmasmna ragmen Kur’an’da amcast

¥ Hz. peygamber (s.a.v.)in anne-babasimin uhrevi durumuyla alakali Suyati sonrast Osmanl
Devletinde telif edilen bazi eserler sunlardir: Semsuddin Muhammed b. Sihabuddin el-Haskefi (6.
1010h), islam ebeveyi'n-Nebi; Muhammed b. Refi* el-Endiilasi (6. 1052h), el-Envaru’n-Nebeviyye fi
aba-i Hayri'l-beriyye; Abdulahad b. Mustafa es-Sivasi (6. 1061h), Te’dibu’l-miitemerridin fi hakki’l-
ebeveyn (Risale-i Mergtibe Necati Ebeveyn-i Mustafaviye); Muhammed b. Muhammed el-Halebi el-
Bahsi (6. 1098h), er-Red ‘ala men iktehame el-kadha fi'l-ebeveyni’l-kerimeyn; Muhammed b. Restl b.
Abdusseyid Kalender el-Berzenci el-Medeni (6. 1103h), Sedadu’d-Din ve sidddu’d-deyn fi isbati'n-
necah ve’d-derecat li'lvalideyn; Halep kadisi ibrahim b. Mustafa b. Muhammed er-Rami (6. 1126h),
Mirsidti’l-Htida fi Necati ebeveyi'l-Mustafa; Eba Abbas Ahmed b. Amr ed-Diyerbi (6. 1151h), el-
Kavlu'l-Muhtar fima biebveyi'n-Nebiyyi'l-Muhtar; Ebti Abbas Ahmed b. Amr el-Guneymi el-Ezheri
(6. 1151h), Tuhfetii’s-Safa fima yeta‘allak biebveyi'l-Mustafa; Hiiseyin b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Halebi
ed-Diiveyhi (6. 1175h), Kurraru’l-‘ayn fi imani’l-valideyn; Sam boélgesinden Muhammed b. Yusuf b.
Yaktb el-Isbiri (6. 1194h), Zehairu'l- ‘abidin fi validi'l-Miikrem Seyyidi'l-Miirselin. Calismalarin
basliklar1 mielliflerin Hz. Peygamber (s.a.v.)'in anne-babasinin ehl-i necat olduklari hususunda
ulasmis olduklar1 neticeleri beyan etmektedir. Bunun yaninda konuyla alakali giintimtizde yapilan
bazi ¢aligmalar: Akgay, M. (2005). Abdiillahad Nuri'ye Gore Hz. Peygamber'in Ebeveyninin Dini
Konumu, Cumhuriyet Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9 (1), 125-160; Akcay, M, (2009). Hz.
Peygamber’in Anne-Babasinin (Ebeveyn-i Restil) Dini Konumuna Dair Ebt Hanife'ye Atfedilen Gortis
Etrafindaki Tartismalar. Sakarya Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11 (19), 1-27; Dem, Akin. &
Demir, R. Sacaklizde Muhammed Ibn Ebi Bekr El-Mar'asi Ve Tertir El-'Ultm Adli Eseri. Osmanlt
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM, 16(16), 1-64; Bulut, Halil Ibrahim. Osmanlt
Miielliflerinden Marasl Sagaklizade ve Ebeveyn-i Resul Konusundaki Gortisleri, I. Kahramanmaras
Sempozyumu, 6-8 Mayis 2004 Kahramanmaras, 2005, cilt: 1, s. 69-79.
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Azer'in babasi yerine zikredildigini aktarir. Ayrica “ebeveyn” kelimesinde bulunan
anlam zenginliginden dolay1 “miirebbi” yerine de kullanilabildigi, zira Halime nin Hz.
Peygamber’in siitannesi olmasina ragmen annesi yerine kullanildigi, boylece Ebt
Talib’in Hz. Peygamber’in miirebbisi de oldugundan dolay1 iki vecihten onun babasi
olarak isimlendirildigini iddia etmektedir. (Sagaklizade, 1737, s. 1v)

Miitekaddim donemde rivayetin serhi sarih manadaki babasi olarak anlasilmistir. Kadi
‘1yéz (6. 544h) “kim kiifur tizere Oliirse atestedir, o ne sefaat elde eder, ne de mukarreb
olanlara yakinligr fayda saglar” bab bashg altinda rivayeti zikreder. Ona gore; Hz.
Peygamber adamin babasinin ateste oldugu bildirilip, bunu da adama soyleyince, adamdaki
hiiznti gordii ve ona tesellide bulunmak i¢in babasimin da ayni akibette oldugunu
sOylemistir. Bu da Hz. Peygamber’in ne derece ytice ahlak {izere olduguna ve empati
kurarark, karsi tarafi teselli etmesine ornektir. (‘Tyaz, 1419h, s. 1:591) Nevevi (6. 676h) ise
Kadi ‘lyaz’in ifadelerini aktardiktan sonra fetret doneminde kim Araplarin putlara taptigt
sekilde oltirse, onun cehennem ehlinden olacagini, davetin ona ulasmamis olmasinin kendisi
icin bir 6ziir teskil etmeyecegini, zira o donemdekilere Hz. Ibrahim basta olmak tizere daha
bircok peygamberin risaletlerinin ulastigini soyler. (Nevevi, 1392h, s. 3:79)

Huleymi (6. 403h)’ye nispet edilen, miimeyyiz bir kisiye Allah’a davet haberi ulasir da
bunun sihhatini sorgulamada akli istidlali terk eder, davetten ytiz gevirirse kafir olacag sozii
tizerine, bircok kisi daha da ileri giderek, kime peygamberlerden herhangi biri hakkinda
davet ulasir da, o haberi arastirmazsa, o kisinin kafir olacagi, ayrica bir¢ok kisinin stylemis
oldugu fetret ehlinin necatta oldugu soziiniin kisiyi aldatmamas: gerektigi, zira Hz.
Peygamber cahiliye doneminde ki atalarinin ateste oldugunu haber verdigini soylemistir.
(Lasin, 1423h, s. 2:39) Azimabadi (6. 1273h), Suytti'nin Hz. Peygamber’in anne babasini ehl-i
necattan olduklarmi kabul ettigini belirterek bu minval {izere birgok risile yazdigina isaret
ettikten sonra Suyfti'yi miitesahil olmakla nitelemis, ayrica, bu konuda bir¢ok &alimin
Suyttinin gortstine muhalif oldugunu vurgulayarak onun soylediklerine itibar
edilemeyecegini belirtmistir. ("Azim ‘Abadi, 1388h, s. 9:1956)

Rivayeti zahir manasiyla anlayan ilk déonem &limlerine karsin, rivayet, Suytti sonrasi
senet yoniiyle tenkit edilmis hatta rivayette sahabi tasarrufu oldugu dahi soylenmistir. Zira
senette bulunan Hammad b. Seleme’nin hifzi hususunda tenkit edildigi, rivayetlerinde
miinkerlerin bulundugu ve Buhari’nin ondan hadis tahric etmedigi, Miislim’'in de sadece
Sabit'ten olan rivayetlerini aldig1 belirtilmektedir. Buna gore Miislim’deki bu rivayette
ravilerin manada tasarrufu vardir. Ayrica mana sahih olsa dahi bu durum Hz. Peygamber’in
amcasina hamledilir. (Senedji, t.y., s. 477) Lakin bu ifade daha sonradan gelen Azim‘abadi
tarafindan tenkit edilmis, bu soziin zayif ve gegersiz oldugu bildirilmistir. (‘Azim ‘Abadi,
1388h, s. 9:1956)

Hz. Peygamberin “babam” deyip aslinda amcasmi Kkastettigi tevili zorlama
gorinmektedir. Zira rivayette ifade edilen “babam” kelimesinin amcasma hamledilmesi
gerektigini gosterecek -her ne kadar Sagaklizdde sozliik anlamimdan istidlal yapsa da-
saglam bir karine bulunmamaktadir. Ayrica Hz. Peygamber’in karsisinda ki sahsin babasimnin
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ateste oldugunu soylerken, aslinda babasinin yerine amcasinin ateste oldugunu sdylemesi de
uzak bir ihtimal gortinmektedir.

2. Muhammed b. Ka‘b el-Kureziyy yoluyla gelen miirsel bir rivayette Hz. Peygamber ti¢
kere “Anne babam ne yaptilar bir bilseydim!” demistir. Bunun tizerine “Biz seni hak ile
desteklenmis bir miijdeci ve uyarici olarak gonderdik. Yakic1 azaba mahkém olanlardan
sen sorumlu degilsin” (Bakara: 119) ayeti nazil olmustur. Bunun tizerine Restllullah
anne babasim1 anmamustir. (Vehb b. Miislim, 2003, s. 1:102; San‘ani, 1419h, s. 1:292;
Taberi, 1420h, s. 2:558) Sacaklizade rivayette gecen “anne-babam” kelimelerinden murad
Eba Talib ve zevcesi oldugunu sdyler, zira anne babasinin olmas1 mimkiin olmayip,
ikisi disinda birisi olmasi zaruridir. Bunlarda ya amcalar1 Ebti Talib ve Ebti Leheb ya da
Ebt Talib ve karisidir, tictincti bir ihtimal s6z konusu degildir. (Sacaklizade, 1737, s. 7v)
Amcas1 Ebt Talib’in esi de Hz. Peygamber’in risalet donemine yetismis lakin Miisliiman
oldugu aktarilmamistir. Bu durumda zahire gore Kkafir olup cehennemliktir.
(Sacaklizade, 1737, s. 2)

Rivayeti ve ayetin ntizul sebebini ele almadan ¢nce, Sagaklizadde’nin, Ebt Talib’in esi
hakkinda nasil bu sozleri sarf ettigi hayreti engizdir. Zira mukaddim dénem alimlerinin
rivayeten ve dirdyeten malumatlarini aktaran bir kisinin Ebti Talib’in zevcesi hakkinda kafir
olarak oldiigunt sOylemesi, tabakat kitaplarindaki bilgileri serdetmemesi dikkatleri
celbetmektedir. Ebu Talib’in esi ve ‘Ukeyl, Talib ve Ca‘fer’in annesi Fatima b. Esed b. Hasim
b. Abdumenaf el-Kuresiy’dir. Miisliiman olmus, hicret etmis ve Medine’de vefat etmistir.
(Ibnu’1-Esir, 1409h, s. 6:217) Hz. Peygamber onu ziyaret eder ve evinde kayltile yapardi. (ibn
Sa‘'d, 1968, s. 8:222) Vefat edince, Hz. Peygamber onu kendi gomlegiyle kefenlemis, onun
kabrine uzanmis ve hakkinda hayir duasinda bulunmustur. Ashabin daha 6nce kimseye
boyle yaptigin1 goérmediklerini sdylemesi {izerine, Hz. Peygamber, Ebti Talib’den sonra
kendisine en merhametli olanin Fatima b. Esed oldugunu soylemis, gomlegini kendisine
cennet elbiseleri giydirilmesi, kabrine uzanmasin1 da kabrin ona kolaylastirilmas: igin
yaptigim soylemistir. (fbn Sa‘d, 1968, s. 6:217; Zehebi, 1405h, s. 2:118) Bu durumda
Sagaklizade'nin “Ebeveyn” kelimesini EbG Télib ve zevcesine hamletmis olmasi sarih bir
kusur olarak gortinmektedir.

Sacaklizade’de Tbn Ebi Hatim gibi (Ibn Ebi Hatim, 1419h, s. 217) bircok kisinin miirsel
ve zayif olarak kabul ettigi rivayeti ayetin sebebi niiztli olarak addetmektedir. Taberi (6.
310h) rivayetin sihhatini sorunlu gérmesinin yaninda, sayet rivayet sahih olsaydi dahi, Hz.
Peygamber’in ehl-i sirkin cehennemlik olmas1 hususunda stiphe ederek onlarin durumlarinm
sormast yine diger bir sorun olarak rivayetin sthhatini zedeleyecegini soylemektedir. (Taberi
, 1420h, s. 2:560) Ayrica Taberi'ye gore ayetin “Jlé ¥ “ seklinde ref' tizere okunmasi, “ ¥
Jid” seklinde nehy tizere okunmasindan evladir. Zira Ubeyy ve Ibn Mestd ref' iizere ve
haber manasinda, nehiysiz okumuslardir. (Taberi , 1420h, s. 2:560) Ibn Kesir, (6. 773h)
Kurtubi’nin aktardig1 (Kurtubi, 1384h, s. 2:84) Allah’mm Hz. Peygamber’in anne babasini
sonradan dirilttigi ve onlarin imén ettigi seklinde ki rivayet hakkinda da, bu rivayetin ne
Kittibti Sitte’de ne de diger hadis kaynaklarinda bulunmadigini ifade ederek, isnadinda ki
zayiflik dolayisiyla kabul etmez. Ayrica Hz. Peygamber’in onlarin durumu hakkinda stiphe
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etmesinin miimkiin olamayacag1 gerekgesiyle rivayeti reddederek, “Jué ¥ seklinde ki kiraati
tercih eden Ibn Cerir’i elestirmektedir. Zira Hz. Peygamber'in onlarm uhrevi durumunu
bilmeden, onlar icin istigfar niyetiyle sdylemis olma ihtimali vardir, durumlarin 6grenince
onlardan teberrii' etmistir. Zira sahih rivayetler onlarin ateste oldugunu bildirmektedir. (Ibn
Kesir, 1419h, s. 280)

bn Hacer de ayetin niizGlii hususunda iki goriis aktarir. Vahidi kanaliyla aktardigr ilk
gorilise gore, Bakara 119, Hz. Peygamber’in anne babasinin durumunu merak etmesi tizerine
sarf ettigi sozler tizerine nazil olmustur. Mukatil tarikiyle aktarmis oldugu ikinci gorts ise,
Hz. Peygamber “Sayet Allah azabini Yahudilere indirseydi, muhakkak iman ederlerdi” sozii
tizerine “Yakici azaba mahktm olanlardan sen sorumlu degilsin” seklinde ayet nazil
olmustur. Ibn Hacer, Razi'nin (Razi, 1421h, s. 4:28-29) gortisint aktararak, Hz.
Peygamber’in, anne babasmin kafir olarak oldtigiint bildiginden dolayi, Vahidi'i kanaliyla
gelen ilk goriisii uzak goriir, ayrica rivayetin sthhatinde de sorunlar vardir. (Ibn Hacer, 1997,
s. 369) Ibn Hacer’e gore ise meshur olan kiraat, ayetin siyakinda Yahudi, Hristiyan ve daha
bagkalarmin zikri gegtiginden dolayi ref* {izere haber manasiyla okunandur. (Ibn Hacer, 1997,
s. 369) [bn Kesir'in, Kurtubi’den (Kurtubi, 1384h, s. 2:84) aktarip, reddettigi (1bn Kesir, 1419h,
s. 280) Hz. Peygamber’in anne babasmin daha sonradan diriltilip iman ettigi seklinde ki
rivayetlerin Ibn Hacer’e gore de ash yoktur. (Ibn Hacer, 1997, s. 369)

Hz. Peygamber’in anne babasinin ehl-i necat oldugunu savunup, bu konuda risaleler
kaleme alan ve Sacaklizdde'nin kendisinden sik sik istidlallerde bulundugu Suytti dahi,
Muhammed b. Ka'b el-Kureziyy yoluyla gelen rivayet hakkinda isnadinin zayif ve miirsel
bir haber oldugunu soylemektedir. (Suyati, 1993, s. 1:271)

3. Eb Hureyre kanaliyla gelen tiglincii rivayette ise, Hz. Peygamber annesinin kabrini
ziyaret eder ve aglar, etrafindakileri de aglatir, sonra soyle buyurur: “Rabbimden annem
i¢in istigfar talep ettim, bana izin vermedi, onun kabrini ziyaret igin izin istedim, bana
izin verdi, kabirleri ziyaret ediniz. Zira ziyaret, olimi hatirlatir” (Muslim, 1427h,
Cenaiz, 105; ibn Ebi Seybe, 1409h, s. 3:29; Raheveyh, 1991, s. 1:245; Ahmed b. Hanbel,
1420h, s. 15:430; Ebu Davtd, 1430h, s. 5:138).

Sacgaklizade bu rivayeti aciklarken, istigfar kelimesini ele alarak bunun gtinahin affini
talep etmek oldugunu, Hz. Peygamber’in annesinin yaratictya iman edip, Allah’1 yaratmada
tek kabul ettigini soyler. Bunun disinda kalan seylerde de fetret ehli olduklarindan dolay:
mazurdurlar. Bundan dolay1 da giinahlar1 yoktur, onlar i¢in yapilacak istigfar cocuga
yapilacak yalan iceren istigfar gibidir. Hz. Peygamber’inde yalan iceren bir isle ugrasmasi
caiz degildir. Bundan dolay1 da Allah ona izin vermemistir. Suytti’den bu rivayetin dhad
haber oldugunu, bunun fetret ehlinin azap gormeyecegine delalet eden kat'i nassa denk
olmadigini aktaran mdellif, kendi goriisiniin SuytGti'nin bu konuda ki goruistinden daha
isabetli oldugunu soyler. Hz. Peygamber'in annesinin kabri basinda aglamasmi ise
firakindan oldugunu savunur. Anne babasmin diriltilip iman ettigini aktaran rivayetin de
sabit olmadigini soyler. (Sagaklizade, 1737, s. 6v, 7)
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Sacaklizdde'nin baba kelimesini Ebti Talib’e hamletmesinin yaninda, rivayette gecen
anne kelimesini neden Eba Talib’in esine hamletmedigi merak konusudur. ik dénem
ulemasi rivayetin zahirine gore yorum yapmaktadir. Kadi ‘Iyaz Hz. Peygamber’in annesinin
mezarmi gormesiyle annesinin mahrum kaldig1, kendisinin ise nasiplendigi islam nimetine
sukrettigini belirterek, aglamasinm1i da annesinin risalet doneminden once oliip, iman
edememis olmasina baglar. ((‘1yéz, 1419h, s. 3:452; Nevevi, 1392h, s. 7:92)

Nareddin Senedi (6. 1138h) Hz. Peygamber’in annesinin kabri basinda aglamasmin
annesinin azabin ve kiifriinti gerektirmedigi, onun kurtulusuna ve Miisliiman olmasma da
delalet edebilecegini aktarir. (Suytti, Senedi, 1420h, s. 3:395) Lakin rivayetin manasindan bu
yorum miimkiin goziikmemektedir. Zira Hz. Peygamber annesini ziyaretine izin verilmesi,
bir insan olarak annesine olan hasreti karsisinda ilahi izin olabilir. Lakin annesi igin
istigfarma izin verilmemesi ve buna karsilik Hz. Peygamber’in aglamas1 ancak neticenin
olumsuzluguna delalet etmektedir.

Bu konuda rivayetin metniyle orantili en agik yorum, yine bu meselede Suyti'nin
karsisinda olan Ali Kari'den gelir. Bu rivayetin Hz. Peygamber’in annesinin ehli fetret olup,
ehli fetretin de azap gormedigini soyleyen kisinin soziinti nefyettigini soyler. (Al Kari,
1405h, s. 335) Kari, Hz. Peygamber’e annesi icin istigfarina izin verilmemesinin sebebini
annesinin kafir olduguna baglayan Ibn Melek'in soziiyle istidlal yapar. (Ali Kari, 1422h, s. 4:
1256) Aym sekilde ibn Hacer'den bu konuda, Allah’in annesine istigfara izin vermemesinin
sebebi, Hz. Peygamber {izerine nimetini tamamlamak icin daha sonradan annesinin
miiminlerin 6nde gelenlerinden olmasi ya da annesinin diriltilmesinde ona miihlet vererek,
tam istigfara nail olabilmesi goriisiinii aktaran Ali Kari, Ibn Hacer’e nispet ettigi bu sozleri
elestirerek, annesinin imanindan 6nce ona yapilan istigfarin asla miimkiin olamayacagmni
soyledikten sonra ulemanin ¢ogunlugunun Hz. Peygamber’in anne babasinin kafir olarak
oldiigunti soylediklerini aktarir. Ona gore bu rivayet onlar hakkinda varid olan en saglam
rivayettir. Ayrica Hz. Peygamber’in anne babasmin diriltilmesine isaret eden rivayetin sahih
oldugunu, zira Ibn Nasuriddin ve Kurtubi'nin de bu rivayeti tashih ettigini, bununla birlikte
bircok hadis aliminin rivayetin sihhatinde sorun goriip ye’s anindaki imanin makbul
olmayacag1 gerekcesiyle de miimkiin gormediklerini soylemistir. (Ali Kari, 1422h, s. 4: 1256)

Ali Kari'nin Ibn Hacer’ nispet ettigi bu sozlerin sthhatinde sorun vardir. Zira Ibn Hacer

anne babasinin diriltilmesi hususunda rivayetlerin ashh olmadigini sdyleyerek tamamen bu
fikre muhalif bir goriistedir. (ibn Hacer, 1997, s. 371)

3.2. Ayetlerden yapilan istidlallerin tahlili

Sacaklizade'nin tevil etmeye calisti1 rivayetlerle birlikte en saglam delilleri ayetlerden
getirmeye calistig1 soylenebilir. Lakin bir¢ok ayetin sebebi niiztilunda farkh goriisler oldugu
muhakkaktir. Iste bu durumda Sagaklizade farkli goriisler icinden kendine uygun olan
gortisii almaktadir.

1. Sacaklizdde, Suytti'nin de istidlal yaptigimi soyleyerek “O, senden once kendilerine
uyaricl gelmemis bir toplumu uyarman i¢in Rabbin tarafindan gonderilen hak kitaptir.
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Umulur ki dogru yolu bulurlar.” (Secde: 3) ayetini 6rnek vererek, Hz. Peygamber’in anne
babasinin fetret ehli olduguna ve onlara teblig ulasmadigma dikkat cekerek, onlarin
mazur oldugunu savunmaktadir. (Sagaklizdde, 1737, s. 2) Lakin ayet, kendilerine
peygamber gelmemis bir topluluktan bahsetmektedir. Kendilerine Hz. Peygamber
gonderilene kadar peygamber gelmemis olmasa dahi, daha onceki peygamberlerden
tebligler ulasmustir. Fetret ehli doneminde Araplara peygamber gonderilmediyse de ayni
sekilde kitap ehline de gonderilmemistir. Lakin onlar babalarindan gelen din
tizerineydiler. (Razi, 1421h, s. 25:136) Ayni1 sekilde giinimiizde peygamber olmamasina
ragmen, Hz. Peygamber tarafindan gonderilen din ve seriat {izerine insanlar
yasamaktadir. Bu durumda fetret doneminde ki kisilerin daha 6nceki Peygamberlerden
gelen Hanif din tizerine olmay1p o donemde puta tapmalar1 sorun tegkil edecektir.

2. Kur’an-1 Kerim’de bircok ayette, sdyet o donemki Mekke ehline, yeri ve gokleri kim
yaratt1 seklinde sorulsa, stiphesiz Allah'in yarattigini soyleyecekleri buyrulur. (Ankebtt:
61, Lokman:25; Ztimer: 38; Zuhruf: 87) Sacaklizdde bu ayetlerle istidlal yaparak, o
donemki Mekke ehlinde bulunan sirkin, Allah’in yaratmasma karsi olmadigi, sadece
ibadette Allah’a sirk kostuklarini savunur. Burada kiifrii ikiye ayran miiellif, risaletten
onceki kiifrii mecazi kiifiir, risaletten sonraki kiifrii ise hakiki kiifiir olarak isimlendirir.
Zira gercek kiiftir Hz. Peygamber’in getirdiklerini inkar etmektir. (Sacaklizade, 1737, s.
2v)

Aslinda ayette Allah o donemde ki Mekke ehlinin, Allah’in tek yaratici oldugunu
bildiklerini, aciktan gizliden tiim nimetleri verenin tek yaratict oldugunun farkinda
olduklarmni, lakin bu bilgilerine ragmen yine de ona sirk kostuklarmni ifade eder. Ayeti
kerimenin sonundaki “ama onlarm c¢ogu bilmez.” seklinde ki ifade, tiim bu bilgilerine
ragmen siikrtin, hamdmn ancak tek olan Allah’a olmasi gerektigini bilmediklerini ifade
etmektedir. Allah"mn birligini bile bile ona ortak kostuklarindan bahsetmektedir. (Rézi, 1421h,
s. 25:126; ibn Kesir, 1419h, s. 6:311) Olay aslinda Sacaklizdde'nin yorumladig: sekilde ona
ortak kosulmayacagini bilmediklerinden mecazi kiiftirde olduklarindan bahsetmemekte,
bilakis onlar acik bir sekilde Allah'n varlik ve birligini bildikleri halde ona ortak
kosmaktadirlar. Ayeti kerimenin vurguladigi noktada burasidir. Bu durumda cahiliye
doneminde ki fetret ehlini hicbir sekilde kendilerine vahiy ulasmamus ehli fetretten ayirmak
gerekir. Zira cahiliye doneminde ki fetret ehli Allah'in varligini ve birligini, her seyi onun
yarattigini bilmektedir.

3. Duha suresi besinci dyette, Allah Hz. Peygamber’e hitaben “Stiphesiz, Rabbin sana
verecek ve sen de hosnut olacaksm.” buyurmustur. Sagcaklizdde Hz. Peygamber’in anne
babasmin cennete girmeden raz1 olmayacagini belirterek, bu ayetle istidlal yapmaktadir.
(Sacaklizade, 1737, s. 6)

Ayetin bir onceki ayetle siyak sibak iligkisi vardir. Zira bir onceki ayette Hz.
Peygamber’e hitaben &hiretin diinyadan daha hayirli oldugunu bildirmistir. Ctinkii Hz.
Peygamber’e bu diinyada talep ettigi verilmistir. (Razi, 1421h, s. 31:194) Ayrica bu hususta
bircok rivayet, Hz. Peygamber’in rizasinin immetinden giinahkar olanlara, Hz. Peygamber’e
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onlar icin sefaat etme hakki verilmesiyle olacagina isaret etmektedir. (Razi, 1421h, s. 31:194;
Ibn Kesir, 1419, s. 8:412; Zeyd, 1416h, s. 6:1022)

Sacaklizade'nin bu ayeti Hz. Peygamber’in anne babasmin cennete girmeden O'nun
raz1 olmayacagin soyleyerek goriisiine istidlal yapmasi daha onceki Hz. Peygamber’in
amcas1 Ebt Talib hakkinda soyledikleriyle bir bakima tearuz olusturmaktadir. Zira Hz.
Peygamber babasmi hi¢ gormemistir. Sacaklizdde'nin rivayetlerde gelen “ebeveyn”
kelimesinin anlam zenginligini kullanarak, Ebt Talib’i Hz. Peygamber’in hem babas1 hem de
onun mirebbisi oldugunu soylemesi, hakikatte babasindan ziyade iman etmeden olen
amcasinin cennete girmesini istemesi gerekmektedir. Zira onu koruyup kollayan, sahip
cikan, bir bakima babalik yapan amcasidir. Bununla beraber Allah’mm bu konuda hiikmii
agiktir. Oyle ki Hz. Peygamber’in 1srarina ragmen iman etmeyip 6lmiis, Hz. Peygamber
onun icin istigfar etmeye niyet edince Allah Hz. Peygamber’i bu amelinden nehy eden
ayetini nazil etmistir. (Taberi, 1420h, s. 14:510; Razi, 1421h, s. 16:157; Kurtubi, 1384h, s. 8:272)

3.3. Risaledeki baz fikirler iizerine

Sacaklizade Hz. Peygamber’in anne babasinin ehl-i necat oldugunu delillendirmek igin
konuyla alakali ayetleri fikriyati dogrultusunda tefsir ederken, rivayetleri de yine ortaya
koymaya calistig1 tezi tizere tevil etmeye calismaktadir. Bunlarin yaninda meseleyi saf kendi
yorumlariyla da ele almakta, kavramlar1 tanimlayip, bazi taksimler yapmakta, konuyla
alakali miitekaddim alimlerden istidlaller yaparak mezheplerin gortislerini vermektedir.

Fetret doneminde tek olan Allah’'tan baska putlara ibadet edilmesini, kendilerine
peygamber gonderilmediginden dolayr sem‘i olacak amelleri bilmemelerine baglayan
miellif, o donemdeki sirki iki kisma ayirmaktadir. Vahiy oncesi sirki mecazi olarak
tanimlamakta, bunu da yaratma da degil, ibadette oldugunu belirtmektedir. Muhtemelen bu
taksimi yapmasinda Réazi'nin tefsirinden, EbG Hanife'ye nispet ederek aktardig: “akli kiiftir
yaraticty1 bilmemektir” ibaresi etkili olmustur. (Sagaklizade, 1737, s. 2v)*

Risalet oncesi fetret ehlinin kim oldugu, nelerden sorumlu oldugu tartismali bir mesele
olmasmin yaninda, o donemde daha onceki peygamberlerden gelen inang sistemi {izerine
Hanif olarak yasayip, ibadette dahi sirk kosmayan kisilerin oldugu malumdur. Bu konuda
Hz. Peygamber’in risalet oncesindeki hayati verebilecegimiz ilk 6rnektir. Bu durumda,
ibadeten sirkte olanlarla Hanif olup sirkin hicbir nev‘ine bulasmamis olanlar1 da ayirmak
gerekecektir. Bir diger husus fetret ehlini tamamen ehl-i necat yapma problemidir. Fetret ehli
olup Allah'in Hz. Peygamber’le gonderecegi emirlerin tam tersini yapanla, bunlara uygun
yasayan, baska bir ifadeyle o donemde zalimlik yapanla, mazlGm olanin ayni smifta
olmasinin sorun teskil edecegidir.

Ebt Hanife'ye nispet ederek Ali Kari'nin Hakim’den aktardig1 “yeri ve gokleri yaratani
anladiktan sonra, akilli birinin yaraticistni bilmemesinin 6zrii yoktur” soziinii nakleden
muellif (Sagaklizade, 1737, s. 5) hemen sonrasinda yine Ebu Hanife’ye nispet ettigi, fetret ehli

4 Sagaklizade’nin “ yerini unuttum” seklinde verdigi bu ibareyi, detayli aramamama ragmen ne Razi’nin
tefsirinde ne de Eba Hanife nin eserlerinde bulamadigimi belirtmem gerekir.
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i¢in, yaratictya imamin vacip olmadigimni aktarir. (Sacaklizade, 1737, s. 5v) Burada aktarmis
oldugu ilk gortise gore, Sacaklizdde nin nazarinda Allah'm yeri ve gogt yarattigmni bilen
fetret ehline, yaraticiya iman vacip anlasilirken, ikinci aktarmis oldugu nakle fetret ehli
mesul degildir. Tki goriis arasinda manen ihtilaf olmasmin yaninda, Ebi Hanife'ye nispet
ederek aktardig ikinci goriisteki imanin akli iman oldugu, Hz. Peygamber’in anne babasmin
akli ve sem‘i-hakiki kiifiirle nitelenmedigini ve onlarin sirklerinin ibadette olup, mecazi
oldugunu soylemektedir. Lakin aktarmis oldugu bu ikinci gortise gore, fetret ehline,
yaraticisint  bilmeleri vacip oldugu gortilmiiyorsa, onlarin ibadette sirke dustiiklerini
soylemek gereksiz gortinmektedir. Zira yaraticiya imanin gerekli goriilmedigi bir topluluk
icin, ibadette sirke dustiiklerini soylemek ilk goriisti de zedelemektedir.

Sacaklizade Hz. Peygamber’in anne babasini mezheplerin hiisun-kubuh, iman- kuftir
gortsleri 1s1g1nda inceleyerek onlarin akli imana sahip olduklarindan ve sem‘i gerekli olan
bilgilerden mahrum bulunduklarindan dolayi, Ebti Hanife’ye gore cennet onlar igin vacip,
Es‘ari'ye gore caiz ve bu her iki mezhebe gore azap onlar i¢gin kesinlikle sz konusu degildir.
(Sagaklizade, 1737, s. 5v) Matiiridi'ye gore ise kesinlikle cennettedirler. (Sacaklizade, 1737, s.
8)

SONUC

Genel olarak Suyati ile basladigini soyleyebilecegimiz Hz. Peygamber’in anne
babasmin ehl-i necat oldugu tizerine yazilan risidle gelenegine Sacaklizdde de katkida
bulunmustur. Kendisinin kelam, fikih basta olmak iizere Islami ilimlerin bircok alaninda
olan uzmanhgmi, yazmis oldugu risdlede gormekteyiz. Kendisinin yapmis oldugu
istidlallerde, Suyttinin daha oncesinde ortaya koydugu fikirlerin etkisi yadsinamaz.
Bununla birlikte orijinal, kendine 6zgti ispat ¢abalar1 da mevcuttur.

Sacaklizade'nin sarih olarak Hz. Peygamber’in anne babasinin ehl-i necat olmadigina
isaret eden rivayetleri tevil ederken ozellikle kelimelerin anlam zenginliginden
faydalanmaktadir. Hz. Peygamber’in anne babasi ehl-i necat yapmaya calisirken, Hz.
Peygamber’e iman etmeden olen amcasmn rivayetlerden kastedildigini soylemis, yine
I[slami kaynaklarda hakkinda bircok malumat bulunan, Hz. Peygamberin hakkinda
muhabbetle bahsettigi Ebt Talib’in esi Fatima b. Esed’i de, kocasiyla birlikte cehennemde
oldugunu belirtmistir. Ayni1 sekilde ayetlerden yapmis oldugu istidlallerde de zaman zaman
siyak ve sibak iligkisini goz ardi ederek, tezine ayetlerin manasindan delil getirmektedir.
Fetret ehli igin sirki iki kisma ayiran miuellif, ibadette olan sirkin fetret ehli icin bir
mazurunun olmadigini savunmaktadir. Her ne kadar bu ayrimi yapmas: dikkat gekici olsa
da, biitiin fetret ehlinin ayni minval tizere degerlendirilmesi, ayrica ibadeten sirkte olanlarda
herhangi bir ayrimdan bahsedilmemesi farkli sorunlara sebebiyet verecegi agiktir.

Son olarak Hz. Peygamber’in anne babas tizerine yapilan bu tiir calismalar, konunun
hususiyeti ile degerlendirilmemeli, umuma bakan daha genis bir alan1 kapsadigini da ifade
etmeliyiz. Zira mezhepler arasinda fetret ehli baslig1 altinda incelenebilecek bu konu, aklen
ve ser'en insanin sorumlulugunun nasil ve nerede basladigi mevzusu basta olmak tizere
iman- kiifiir, htisun-kubuh mevzularina da temas etmektedir.
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