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Jizya Tax Levied on Mawali By Al-Hajjaj ibn Yiisuf's Period in Umayyads and Its Background

Abstract: The Umayyad State is widely criticized in the West as well as in its own region. Ac-
tually, this is normal situation. Because Hijaz Arabs who had no state experience, built a mul-
tinational state in short period of time. Yet, this caused serious matters. The fundamental
point of the criticism is the payment of tax, also called jizya, which is taken from residents
(mawali) of Khorasan and Transoxania. However, in most studies on this subject, it is under-
stood that the jizya taken from mawaliis combined jizya and kharja, which is different type
of tax. Although mawaliwas tested for whether it passes religious criteria in critic periods or
not, this situation did not last throughout the entire Umayyad history. It was continued for
fifteen and twenty years. In this period, it was understood that the jizya tax taken from the
mawali, was caused by the unlawful practices of some regional governors, most of them were
non-Muslim local tax officials and all their purpose was to collect the amount of combined
jizya. It cannot be said that the Umayyad caliphs officially ordered written instructions in or-
der to take the conceptual sense from the mawali part. But some Khorasan governors, who
detected that taxes were decreasing, blinked at the collection of the jizya from the mawair.

Summary: The tax policies of a state are of great importance for the political, social, and eco-
nomic stability. A regular tax system minimizes the problems that the state mechanism might
face. The establishment of a fair and just tax scheme is undoubtedly possible with a deep-
rooted state experience. It is known that the Umayyad state which is the subject of this re-
search has no state experience. Furthermore, ruling to the area which is on 13 million square
kilometers and reaching to Kashgar in the East and to South France in the West and governing
this multinational structure who are living on these regions, put the Umayyad government in
a very difficult condition. With the vast borders and the stoppage of the conquests, some po-
litical, social and economic problems were experienced and these problems deeply affected
the government. The groups which had argued with Shiites and Kharijites because of some
various reasons led the country into collapsing. It is also known that many plague epidemics
in the region of Damascus affected the society in a negative way, changing the capital and
changing some of the border cities in favor of the Eastern Roman Empire.

All these negativities certainly shaken the Umayyad state economically. It is understood from
the data that the instability and political uncertainties in the country led to a decrease in the
tax rates. For example, the Umayyad caliph ‘Abd al-Malik Ibn Marwan period, only half of the
tax was collected at the time of Hazrat ‘Umar could be collected. It can be said that the public
who avoided the general policies of the state avoided giving tax, in other words, the tax eva-
sion. Also, the increasing migration from village to city and due to that, the vacancy of tribute
tax collected land, failure to obtain expected yield because of rent fights on fertile lands, and
conversion process in non-Muslim community are included in other reasons of reduction of
taxes.

In the Umayyad period, the issue of taking the jizya from the mawalican be considered in this
context. We do not have an independent work or research article on how this practice was
initiated, how it was and how it was taken from mawali, and how it was a state policy, and
how long it was sustained. The studies that touch on this subject are far from being holistic.
Even in the main sources it is seen that the concepts of kharajand jizya are not fully under-
stood and therefore used interchangeably. This may be considered normal for the first period
in which the concepts are not in place. However, in the following centuries, the works that
were copyrighted and, except for a few, instead of understanding and explaining this confu-
sion, chose to use the word jizya from these two words which can be used interchangeably in
texts. Therefore, this approach has led to the widespread conviction that the Umayyad state
has taken jizya from the mawaliin the conceptual sense.

ever, Haccac aimed to provide the regularity of both agricultural products and the khar3j
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which is taken from farmers because of the status of the soil by sending Sawad villagers who
migrated to the big cities and became Muslims by changing their religions.

The status of the lands seized was decisive in taxation. According to this, the conquest and the
territorial lands were taxed differently, but in some cases the same tax (khardj) was taken.
Non-Muslims who living in the territory of conquest were demanded jizya per capita. The
Jjizyaand khar3jtax collected from this category can be expressed as “joint jizya". Regardless
of whether the person is a Muslim or not, the fact that he was demanded from him due to the
status of the land was interpreted by some researchers as juristic. However, in times of polit-
ical instability, it is also a fact that mawaliis demanding jury in addition to the tribute tax. The
point that is misunderstood or interpreted is that this practice was carried out throughout
the entire Umayyad territory and the history. When examined, this distorted tax concept is
actually concentrated in the area of Transoxania. Although some attempts were made to take
the jizya from the mawalito the country, the Umayyad caliphs have not allowed it. The prac-
tice of taking the jizya from the mawaliis actually followed by the killing Qutayba ibn Muslim
al-Bahili (d. 96/715). This started political instability in the Transoxania and continued by
some Khurasan governors. These governors act according to the provocations of the Turkish
governors and tax collectors of the region in order to be able to send their taxes completely.
They claimed that the region in the region was not a sincere Muslim and, they continued to
take the jizya from them.

It can be said that jizyais not demanded as it is taken from non-Muslims in the common mean-
ing from mawali. Because any Umayyad caliph wrote no written instructions regarding this
issue in the sources. It is understood that until the caliphate of ‘Umar b. ‘Abd al-‘Aziz, the
Umayyad caliphs were not even aware of this distorted tax policy in the area of Transoxania.
To put it once again, this practice was initiated by some Khurasan governors with the concern
that tax revenues might decrease. However, it should not be forgotten that this unfair practice
after 96/715 is limited to certain governors. For example, during the tenure of Nasr b. Seyyar,
the last governor of Khurasan (120-131 / 738-748), the jizya tax was completely removed
from the mawali.

Another activity that shows this action is regional and that was ordered by some governors
of Khurasan. Therefore, this practice does not reflect the Umayyad state policy. This is also
apparent in the fact that the Shiites, Kharijites, and those who carried out the Abbasid Revo-
lution for thirty-two years, did not make an anti-Umayyad propaganda with provoking the
slave by the way of wrong application.

Keyword: History of Islam, Mawali, /izya, Combined Jizya, Kharaj

Emevilerde, Haccéc b. Yiisuf Déneminden Itibaren Mevaliden Cizye Alinmasi ve Arka Plam

Oz: Emevi Devleti kendi medeniyet havzasinda ve Batrda farkli boyutlariyla ¢okga
elestirilmistir. Aslinda bu normal bir durumdur. Ciinkii devlet tecriibesi olmayan Hicaz Ara-
plar1 kisa stirede ¢ok uluslu ve kiiltiirli bir devlete sahip olmus, bu da 6énemli sorunlari be-
raberinde getirmistir. Elestirilerin vergi boyutunda Horasan ve Maveraiinnehir'de meskiin
mevaliden alinan cizye birinci sirada yer alir. Ancak bu hususta yapilan ¢ogu arastirmada
mevaliden alinan cizyenin, misterek cizye ve farkl bir vergi ¢esidi olan harac ile karistirildig
anlasilmaktadir. Mevalinin, kritik donemlerde bazi dini kriterleri tasiyip tasimadig siman-
missa da bu durum biitiin Emevi tarihi boyunca siirmemis, en fazla on bes ila yirmi yil
arasinda cesitli araliklarla devam etmistir. Bu donemde mevaliden alinan cizye vergisinin,
¢ogu gayrimiislim yerel vergi memurlari ile biitiin gayesi misterek cizye miktarini toplamak
olan bazi bolge valilerinin hukuksuz uygulamalarindan kaynaklandigi anlasilmaktadir. Emevi
halifelerinin mevali kesiminden kavramsal anlamda cizye alinmasini yazih talimatla istedi-
Kleri ise soylenemez. Fakat vergilerin azaldigini tespit eden bazi1 Horasan valileri, mevaliden
cizye alinmasina géz yummuslardir.
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Ozet: Bir devletin vergi politikalar1 o devletin siyasi, sosyal ve ekonomik istikrar1 acisindan
bliyiik 6nem arz eder. Saglikli bir vergi sistemi, devlet mekanizmasinin kendi biinyesinde
karsilasabilecegi problemleri en aza indirir. Adil ve insafli bir vergi diizeni kurabilmek ise
kuskusuz kokli bir devlet tecriibesi ile miimkiindiir. Arastirmaya konu olan Emevi devletinin
bahsedilen anlamda bir devlet tecriibesine sahip olmadig bilinmektedir. Ustelik doguda
Kasgar’dan batida Giiney Fransa’ya uzanan on ii¢ milyon kilometre karenin iizerindeki bir
cografyaya hiikkmetmesi ve bu genis topraklarda yasayan ¢ok uluslu yapiy1 idare etmek duru-
munda kalmasi Emevi idaresini bir hayli zor durumda birakmistir. Dogal sinirlara ulasilmasi
ve fetihlerin durmasi ile yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik problemler devleti derinden
sarsmis, Sil ve Hariciler ile gesitli sebeplerle muhalefet eden gruplarin ¢ikardiklar bitmez ti-
kenmez i¢ isyanlar ise devleti yikma noktasina getirmistir. Yine bilhassa Sam bolgesinde
yasanan ¢ok sayidaki veba salgininin toplumu olumsuz manada etkiledigi, baskentin
degistirilmesine ve Dogu Roma imparatorlugu lehine bazi sinir sehirlerinin el degistirmesine
yol actig1 da bilinmektedir.

Biitiin bu olumsuzluklar kuskusuz Emevi devletini ekonomik agidan sarsmistir. Ulkedeki isti-
krarsizlik ve siyasi belirsizliklerin vergi oranlarinin diismesine yol agtig1 eldeki verilerden an-
lasiimaktadir. Ornegin Emevi halifesi Abdiilmelik b. Mervan déneminde, Hz. Omer zamaninda
toplanan verginin ancak yarisi toplanabiliyordu. Devletin genel politikalarindan rahatsizlik
duyan halkin vergi vermekten ka¢indig, diger bir ifade ile vergi kagirdigi sdylenebilir. Yine
koyden kente go¢lin artis géstermesi ve buna bagh olarak harac vergisi tahsil edilen toprak-
larin bos kalmasi, verimli topraklar iizerindeki rant kavgasi sebebiyle buralardan beklenilen
vergi oraninin yakalanamamasi ve gayri miislim kesimde goriilen ihtida hareketleri vergilerin
diismesinin diger sebepleri arasinda yer alir.

Arastirmanin konusu olan Emeviler ddneminde mevali kesiminden cizye alinmasi hususu bu
baglamda ele alinabilir. Elimizde bu uygulamanin ne zaman baslatildigini, mevéaliden nasil ve
ne sekilde cizye alindigini, bunun bir devlet politikas1 olup olmadigini ve ne kadar
stirdiiriildiigiinii konu edinen miistakil bir eser ya da arastirma yazis1 mevcut degildir. Ko-
nuya temas eden eserler ise biitiinciil bir yaklasim sergilenmekten uzaktir. Hatta ana kaynak-
larda bile harac ve cizye kavramlarinin tam olarak anlasilamadigl ve bu nedenle birbirinin
yerine kullanildig1 goriliir. Kavramlarin yerli yerine oturmadigi ilk dénem i¢in belki bu du-
rum normal kabul edilebilir. Ancak sonraki yiizyillarda telif edilen eserler ve -¢ok az1 haric-
gliniimiiz arastirmalar1 bu karisiklig1 anlama ve anlamlandirma yerine, metinlerde birbirinin
yerine kullanilabilen bu iki kelimeden cizye kelimesini esas almayi tercih etmistir. Dolayisiyla
bu yaklasim Emevi devletinin mevali kesiminden 1stilahi anlamda cizye aldig1 yoniinde yaygin
bir kanaat olusmasina neden olmustur.

Mevaliden cizye alinmasi uygulamasini Haccac b. Yisuf'un baslattigi 6ne stirtilir. Oysa Hac-
cac, din degistirip miisliman olan ve biiyiik sehirlere goc eden Sevad koyliilerini geldikleri
topraklara geri gondererek, topragin statiisii sebebiyle dteden beri ciftciden alinan harac
vergisinin ve tarimsal iretimin devamlilig1 saglamay1 amaglamistir.

Ele gecirilen topraklarin statiisii vergilendirmede belirleyici olmustur. Buna gore fetih ve sulh
topraklar birbirinden farkl vergilendirilmis, ancak bazi durumlarda ikisinden de ayni1 vergi
(harac) alinmistir. Fetih topraklarinda yasayan gayri miislimlerden ise fert basina cizye talep
edilmistir. Bu kesimden tahsil edilen cizye ile harac vergisi “miisterek cizye” olarak ifade
edilebilir. Kisinin miisliiman olup olmamasina bakilmaksizin topragin statiisii sebebiyle
kendisinden harac talep edilmesi bazi arastirmacilar tarafindan mevaliden cizye alindig
seklinde yorumlanmistir.

Ancak siyasi istikrarsizlik dénemlerinde, mevaliden harac vergisine ek olarak cizye talep
edildigi de bir gercektir. Burada yanlis anlagilan ya da yorumlanan nokta, bu uygulamanin
biitiin Emevi topraklarinda ve Emevi tarihi boyunca siirdiiriilmiis oldugudur. Tetkik edild-
iginde bu ¢arpik vergi anlayisinin aslinda Maveraiinnehir bolgesinde yogunlastig1 goriilir.
Ulke genelinde mevaliden cizye alinmasi ile ilgili bazi tesebbiisler olmussa da Emevi halifeleri
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buna izin vermemislerdir. Mevaliden cizye alinmasi uygulamasi aslinda Kuteybe b. Miislim el-
Bahil'nin o6ldirilmesinin (6. 96/715) ardindan Maverailinnehir'de yasanan siyasi isti-
krarsizlikla baglamis, ardindan bazi1 Horasan valileri tarafindan devam ettirilmistir. Bolgenin
Tiirk valilerinin ve vergi toplamakla gorevli dihkanlarin kiskirtmalarina gére hareket eden bu
valiler, vergilerini eksiksiz gonderebilmek adina bolgedeki mevalinin samimi miisliman
olmadiklarini ileri stirmiis ve onlardan cizye almaya devam etmislerdir.

Mevaliden istilahf anlamda -gayrimiislim kesimden alinir gibi- cizye talep edilmedigi sdylene-
bilir. Ciinkii kaynaklarda herhangi bir Emevi halifesinin bu hususta kaleme alinmis yazili
talimati yoktur. Oyle ki Omer b. Abdilaziz'in hilafetine kadar Emevi halifelerinin Ma-
verdiinnehir bolgesindeki bu ¢arpik vergi politikasindan haberdar bile olmadiklar1 an-
lasilmaktadir. Bir kez daha ifade etmek gerekirse bu uygulama bazi Horasan valilerinin, vergi
gelirlerinin diismesinden duyduklari endise ile baslatilmistir. Ancak 96/715 tarihinden sonra
goriilen bu haksiz uygulamanin sadece belli valiler ile sinirl kaldig1 unutulmamalidir. Mesela
son Horasan valisi Nasr b. Seyyar gorev siiresi boyunca (120-131/738-748) mevaliden cizye
vergisini kesin olarak kaldirmistir.

Bu icraatin bolgesel oldugunu, bazi Horasan valileri tarafindan yapildigini, dolayisiyla da
Emevi devlet politikasini yansitmadigini gosterir bir bagka delil ise Siilerin, Haricilerin ve otuz
iki y1l boyunca Abbasf ihtilalini yiiriitenlerin, mevaliyi kiskirtarak bu yanls uygulama iizerin-
den Emevi aleyhtari bir propaganda yapmamalaridir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Mevali, Cizye, Miisterek Cizye, Harac

GIRIS

Emevi Devleti’'nin siyasi siirlar1 sekizinci yiizyilin ilk ¢eyreginde doguda Kasgar’dan
batida Giiney Fransa'ya kadar uzaniyordu. Ancak bu genis sinirlar devletin siyasi ve idari
isleyisini oldugu kadar zaman zaman vergi politikalarini da olumsuz manada etkilemistir.

Emeviler donemi vergi sistemi aslinda genis caph bir arastirma konusudur. Bu hu-
susta lizerinde durulmasi gereken temel problem ise Horasin ve Maveraiinnehir'de
hayatlarini siirdiiren mevaliden alinan cizye ve harac vergileridir. Emevi siyast akli hukuki
dayanaktan yoksun olan bu uygulamayi ne gibi gerekgelere dayandirmistir? Mevaliden hangi
sartlarda cizye ve harac alinmistir? Bu siirekli ve yaygin bir durum mudur; iilkenin diger kes-
imlerinde yasayan mevali bu vergileri édemeye zorlanmis midir? Dénemin alimleri ve islam
toplumu bu haksizliga tepki géstermis midir? Konuyu anlamaya yonelik bu ve benzeri sorular
¢ogaltilabilir.

Arastirmada gecen mevali, zimmet ehli, cizye, harac ve miisterek cizye kavramlari
problemin anlasilabilmesi i¢in lizerinde durulmasi gereken temel kavramlardir.

Mevall ('54), mevla ((As) kelimesinin ¢oguludur. Cahiliyede azat edilen kéleler igin
kullanilan kavram, ilk dénem fetihlerinden sonra miisliiman olan gayri Arap milletler
(doguda iranlilar ve Tiirkler, Misir'da Kibtiler, Kuzey Afrika ve Endiiliis’te ise Berberiler ve
ispanyollar) i¢cin de kullanilir olmustur.! Bir islam iilkesinde miisliimanlarla birlikte hayatin
siirdiiren farkl din mensuplarina zimmi, bu topluluga ise zimmet ehli (ehl-i zimme) denilir.2

Vergi ile alakali kavramlarin baginda cizye gelmektedir. ik kadilkudat Ebd Ydisuf (6.
182/798), kavramsal bir tanimdan ziyade “Cizye vermek kimler i¢in zorunludur, miktari
nedir ve hangi seylerden cizye verilir?” basligiyla kavrami ele alir. Buna gore cizye, Sevad ve

1 Ebi'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfil, Lisdnu’l-‘Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 1414/1993), 15: 406-415; ismail Yigit, “Mevall”, Tirkiye Diyanet Vakfi [sldm
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29: 424.

2 Mustafa Fayda, “Zimm{”, Tirkiye Divanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (1stanbul: TDV Yayinlari, 1992),
44: 428.
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diger yerlerde (Hire ve sair yerlesim birimlerinde yasayan yahudi, hiristiyan, mecusi, sabii,
samiri) yasayan biitiin zimmet ehlinin vermek zorunda oldugu bir vergidir. Kadin ve
cocuklar harig, erkeklerine vaciptir.3 Yahya b. Adem (6. 203/818) “Cizye, Sevad halkimin
erkekleri i¢in konulan bag vergisidir” cimlesinden sonra cizye hakkinda Ebl Y@sufa yakin
bir tislup ile cesitli bilgiler verir.4 Bir kavram olarak cizye, islam topraklarinda yasayan gay-
rimiislim unsurun, savasilan digerlerinden ayri tutularak can ve mal giivenliklerinin
saglanmasina karsilik 6dedikleri vergiye denir. Cizye, zimmet ehli ile varilan zimmet an-
lagmasi uyarinca alinir.5

Diger dnemli kavram haractir. Ebl YGsuf, yillik olarak belirlenen bir toprak vergisi
olan haracin Islam’in ilk dénemlerinden bu yana bilindigini ifade eder. Buna gére Hz. Omer,
Sevad topraklarini siirmeleri i¢in burada yasayan halka dagitmis ve kendilerinden senelik
iriin Gzerinden vergi alinmasina hiilkmetmistir. Bu sebeple bu vergi harac olarak isim-
lendirilir. Sonralari sulh ile fethedilen ve burada tarimsal faaliyetler yiiriitenlerin yasadiklari
topraklara “haraci” denilmistir. Ciinkii topragi bu isleme faaliyeti (el-vazife), basta ciftcilerin
zorunlu olarak yaptiklar1 haraca benzemektedir.6 Buradan anlasildigina gore harac vergisi
topragin statiisiine bagh olan bir vergidir. Bilindigi gibi Hz. Omer son derece hakli nedenlere
dayanarak, savasla alinan topraklar1 da sulh ile alinanlar gibi degerlendirmis ve bu topraklar
tizerinde tarimsal faaliyetlerde bulunanlardan harac alinmasina hiikkmetmistir.”

Verginin topragin statiisiine gore belirlendigi Benli Taglib arazisinden de anlasilabilir.
Buna gore Beni Taglib’den miisliiman olan birisinin topragi (sulh ile alindig1 i¢in) dsr arazisi
olarak kabul edilirdi.8

Kaynaklarda sulh ile fethedilen yerlerde toplanan miisterek cizye; harac (g!,3), vazife
(448) ve itave (350 kelimeleri ile ifade edilir. Fert basina esit oranda taksim edilmesi gere-
ken miisterek cizye, dihkan ve azim unvanl kimseler tarafindan toplanmaktaydi. Sasaniler
déneminden tevariis eden arazi vergisi, zanaat vergisi ve ayin (¢w%) vb. 6rfi vergiler de tahsil
ediliyordu. Kaynaklarda bu vergiler ile ilgili herhangi bir sikayetten s6z edilmemektedir.
itiraz konusu olan vergi sulh anlasmasi cercevesinde alinan “miisterek cizye” ile ilgilidir.®
Calismanin ileriki sathasinda miisterek cizyenin, cizye ve harac gelirlerinin ortak adi oldugu
tizerinde durulacaktir.

Arastirmanin problemi Emevi siyasi iradesinin Islim topraklarinda yasayan
mevaliden 1stilah anlamda cizye vergisi talep edip etmedigi, eger boyle bir uygulama var ise
bunun gerekgeleri ve sinirlar seklinde 6zetlenebilir.

Doguda ve batida birgok arastirmaci Emeviler déneminde mevalinin ikinci simif
vatandas muamelesi gordiigli, bu baglamda gayrimiislimlerden alinmasi gereken cizye
vergisinin dahi kendilerinden alindig1 kanaatini tasimaktadir. Konu agirlikli olarak temel
kaynaklar lizerinden ele alinacagi i¢in bu hususta Emeviler aleyhine kanaat tasiyanlarin fikirl-
erine ayrica yer verilmeyecektir. Ancak kisaca ifade etmek gerekirse bu gruba giren arastir-
macilar bilhassa Haccac’'t merkeze koyarak Emevi zihniyetinin mevaliden haksiz yere cizye

3 Ebi Ydsuf Ya'kab b. ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kifi, el-Hardc, thk. Taha Abdiirralf Sa‘d - Sa‘d Hasen
Muhammed (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Tiiras, ts.), 135.

4 Ebii Zekeriyya Yahya b. Adem b. Siileyman el-Kuresi el-Umevi el-Kafi, Kitibiil-Haric (B.y.: el-
Matba‘atii’s-Selefiyye ve Mektebetiihd, 1384/1964), 68-73.

5 Mehmet Erkal, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (stanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8:
42.

6 Ebu YGsuf, e/-Hardc 3.

7 Ebi Ydsuf, e/-Harac, 34-36. Hz. Omer’in bu uygulamasinin amaglari icin bk. Fatih Oguzay, “Hz. Omer
Déneminde Tarih ve Toprak Sistemi”, Uluslararasi Hz. Omer Sempozyumu Bildirileri (Tiirkiye-Sivas,
02-04 Kasim 2017), ed. Ali Aksu (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Rektérliik Matbaasi, 2018), 2: 142-
143.

8  Yahyab. Adem, Kitabii’l-haric, 72.

9  Abdiilaziz Dar, “Islam’in ilk Yillarinda Horasan’da Vergi Sistemi”, trc. Halil ibrahim Hangabay, Sa-
karya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/22 (2010/2): 219.
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aldigini ileri siirmektedirler.10 Emeviler doneminde -Hicaz harig- lilke genelinde mevaliden
cizye talep edildigi de iddialar arasinda yer alir. 11

Mevaliden cizye aldig1 iddia edilen Emevi yonetimi hukuki agidan hatal géziikmekte-
dir. Ciinkii Islam fikhina gére cizye sadece buluga eren ve kasik bélgesi tiiyleri ortaya cikan
gayrimiislim erkeklerden alinir!?, kadin ve ¢ocuklardan alinmaz.13 Fakat burada s6z konusu
olan cizye, Tevbe siliresinin 29. ayetinde tesri kilinan “gayr-i miislim tebaanin erkeklerinden
alinan bas vergisi” seklinde 1stilahi/kavramsal anlamda mi1 kullanilmistir, harac kavrami ile
mi karistirilmistir yoksa bazi durumlarda harac ile ayni anlama mi1 gelmektedir, iste bu
gercekten anlasilmasi gii¢ bir durumdur.

Arastirmada Emevileri bu uygulamaya stirtikleyen birtakim siyasi, iktisadi ve sosyal
faktorlerin oldugu sonucuna varilmis ve bunlar tlizerinde cesitli miilahazalarda bulu-
nulmustur. Konuyu ayrintili olarak ele almadan 6nce Hz. Peygamber ve Hulefa-y1 Rasidin do-
nemlerinde cizye ve bununla baglantili olarak harac uygulamasina deginilecektir.

“Miisliiman kisiye cizye yoktur”.1# hadisi, Islam’1 secen bir kisiden cizye alinama-
yacagin acik¢a ortaya koymaktadir. Hz. Omer ve Hz. Ali'nin de bu dogrultuda hareket ettigi
goriliir. Mesela Hz. Omer déneminde, miisliiman oldugu halde kendisinden cizye alinmaya
devam edilen bir acem Halife’ye gelerek durumunu arz etmis o da ilgili milki amire yazdigi
yaziyla bu kisiden cizye alinmasini men etmistir.1> Yine onun, harac emirlerine kimlerden
cizye alinacagini acik ifadelerle yazdigi bilinir. Bunlar arasinda mevali yoktur.16 Hz. Ali ise
halifeligi déneminde miisliiman olan bir dihkanal? sunlar1 sdylemistir: “Sayet arazinde
oturmak istiyorsan senden cizyeni (&) 432) kaldiririz. Ancak onu (yani harécr) topragindan
aliriz.” Rivayetin diger tarikinde Hz. Ali bu kisiye “Sana gelince, senden cizye kaldirildi ama
topragin bizimdir.” demistir.18 Buna gore cizye, topraklari sulh yoluyla fethedilen zimmet eh-
linden kisi basina alinir. Bir zimmi miisliman oldugunda artik ondan cizye talep edilemez
fakat arazisinden harac alinmaya devam edilir.19

10 Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Siikiitu, trc. Fikret Isiltan (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,
1963), 114-115; Van Vloten, Emevi Devrinde Arap Hikimiyeti Sia ve Mesih Akideleri Uzerine
Arastirma, trc. M. Said Hatiboglu (Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1986), 28;
Hakki Dursun Yildiz, “Berberiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayin-
lari, 1992), 5: 481; Ali Delice, “Emevi Devletinin Yikihs Nedenleri Uzerine Bazi Miilahazalar”, Cum-
huriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (1999): 299; Ismail Hakki Atceken, “Omer b.
Abdiilaziz Dénemi Sonrasi Emevi idarecilerinin Mevali Politikalar1”, Necmettin Erbakan Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi13/13 (2002): 74.

11 Bk. Seyfullah Kara, “Islam Tarihinde Ilk Zihniyet Sapmasi: Emeviler Déneminde Otoritenin Dii-
nyevilestirilmesi”, /stem 8 (2006): 17.

12 Hz. Omer’in cizye hususunda emirlerine génderdigi mektup icin bk. Ebd Yaisuf, e/-Harac 213; Yahya
b. Adem, Kitibii’l-hardc, 69.

13 Eb( Yasuf, e/-Hardc 135.

14 Eb@ ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, Kitdbii7-emvdl, thk. Halil Muhammed Hiras
(Beyrut: ts.), 59; Ebfi David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, Stinen-i Ebf Daviid, thk.
Suayb Arnavud, Muhammed Kamil Karabelli (B.y.: Daru’r-Risaleti’l-‘Alemiyye, 1430/2009), 4: 659;
Eb{ Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt thk. Muhammed Abdiilmuid Han (Hay-
darabad: Dairetii'l-Ma‘arifi’l-Osmaniyye, 1393/1973), 2: 82; ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab, 14: 147;
Ebi’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak ez-Zebidi el-Bilgrami
el-Hiiseyni, 74cti’l- aris min cevahiri’l-kimiis (B.y.: Daru’l-Hidaye, ts.), 37: 353; Cevad Ali, e/-Mufassal
[ taripi’l- Arab kable’l-Isldm (B.y.: Daru’s-Saki, 1422/2001), 14: 164.

15 Eb( ‘Ubeyd, Kitdbii’l-emvil, 59; EbG Ahmed Humeyd b. Mahled b. Kuteybe el-Horasani, e/-Emval li-
ibni Zenciiye, thk. Sakir Zib Feyyaz (Riyad: 1406/1986), 1: 172.

16 Yahyab. Adem, Kitdbii’l-hardc, 69-70.

17 Sasaniler ile bazi Ortagag {slam devletleri idari yapisinda kdy reisi, sehir ve yére beyi anlamindaki
tabir. Bk. Faruk Siimer, “Dihkan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1994), 9: 289.

18 Ebi ‘Ubeyd, Kitabii’l-emval, 59-60; Ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 14: 146-147.

19 Yahyab. Adem, Kitabiil-harac 21.
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Cizye uygulamasinin ilk donemde bu esaslar tizerine bina edildigi anlasilmaktadir. An-
cak harac topraklarinin statiisii ve idarecilerin bu konudaki tercihi sonraki yillarda harac ile
cizyenin birbirinin yerine kullanmasina yol agmistir.

Belazir], Fitlhu'l-biilddn ve Ensabii'l-esraf, EbG ‘Ubeyd, Kitabii'l-emval, ibn
Abdiilhakem, Fiitihu Misr ve Ahbaruhj, ibn Hald{n, Kitabi'l-‘iber, ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-
nihaye, fbn Sa‘d, Tabakatii’l-kiibra, ibni’'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, Kudame b. Ca‘fer, el-Harac
ve sina‘atii’l-kitdbe, Niiveyri, Nihdyetii'l-ereb, Taberi, Tarthu'r-rustl ve’l-miilk, Yahya b.
Adem, Kitabir'l-Har4c, Zehebi, Tarihu’l-islam ile baslica literatiirii olusturur. Arastirmada Tii-
rkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi’nin hardc ve cizye maddelerinden de istifade
edilmigtir.

Onemine ragmen iilkemizde bu konuya miinhasir lisansiistii bir calisma yapilmadig
goriilmektedir. Ancak dogrudan olmasa da yeri geldikce Emeviler dénemi mevali-cizye
iliskisine deginen cesitli makaleler mevcuttur. Arastirmada bu c¢alismalara atiflarda bulu-
nulmustur.

1. CIZYE VE HARAC HUSUSUNDA YASANAN KAVRAM KARGASASI

Cizye ve harac kavramlarinin birbirinin yerine kullanilmasi, vergi sisteminin ge¢ do-
nemde tesekkiil etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu, yeni yeni devlet tecriibesi kazanmaya
baslayan Arap unsur i¢in kaginilmaz bir durumdur. Dolayisiyla bu iki kavram zaman zaman
digerinin yerine kullanlmistir. Oyle ki Belaziiri (6. 279/892) ve Taberi (6. 310/922) gibi
taninmis tarihgilerin bile bundan kacamadig: goriilir.

Harac kelimesinin ilk dénemlerde cizye yerine istimali Ciircan halkiyla varilan an-
lasma metnindeki “Halkin geri kalanindan harac ald1”.20 jbaresinden anlasilabilir. Buradaki
harac kavrami “4S_idull 4 2l /miisterek cizye” anlamina gelir.2! Giinkii harac hususidir, sadece
toprak sahibinden alinir. Cizye ise -6rnekte de gectigi lizere- sartlarini tasiyan zimmet ehlinin
geneline samildir.

Ayni mantik yuritildiginde “Horasan haricy, kisi baginadir”.22 cimlesindeki “ o«
Ja " ibaresinden de fert bagina alinan cizyenin kastedildigi anlagilir.

Belaziiri’de gecen “Omer b. Abdilaziz, Horasan’da mevaliden harac kaldird1”.23 bilgisi,
Taberi’de onun, Horasan valisi Cerrah b. Abdillah’a verdigi talimatla, géreve gelmeden 6nce
kim kibleye yonelip namaz kiliyor idi ise ondan cizyeyi kaldirmasini emrettigi2* seklinde
gecer. Ancak Taberi ayni olayla ilgili harac kavramini da kullanmistir.25 Bu durumda Belaziiri
ve Taberi’de gecen harac kelimesi ile kast edilen verginin aslinda cizyeyi de kapsayan
“miusterek cizye” oldugu ortaya cikar.

Cizye ve haraca iligkin 1stilahi karisiklik sadece tarih kaynaklarinda degil, bu konuya
tahsis edilmis eserlerde de goriilmektedir. Buna gore Misir valisi Hayyan, 6len bir kibtinin
cizyesinin hayatta olanlara diisiip diismedigini halife Omer b. Abdilaziz’e sordu, o da bu du-
rumu ‘Irdke b. Malik'e damisti. ‘Irdke, kibtilerle bir anlasma ve sézlesme yapildigini
isitmedigini, topraklarimin ise savasilarak alindigim séyleyince Omer, valisine yazarak 6len

20 Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Tabers, Tarihu’r-rusil ve’l-miiliik, thk. Mu-
hammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387/1967), 4: 152.

21 Diri, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 213-214.

22 Taberd, T4rif, 7: 54; Ebi'l-Hasen ‘Izziiddin Ali b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezeri, e/-
Kamil fi’t-tarih, thk. Omer Abdiisselam Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabiyyi, 1417/1997), 4:
188; Ebi'l-Abbas Sihdbiiddin Ahmed b. Abdilvehhab b. Muhammed el-Bekri et-Teymi el-Kuresi en-
Niiveyri, Nihdyetii’l-ereb i fiiniini’l-edeb, thk. Muhammed Cabir Abdu’l-An el-Hini (Kahire: Daru’l-
Kiitiib ve'l-Vesd'ik el-Kavmiyye, 1423/2002), 21: 407.

23 Ebi'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. Davad el-Belaziir, Fitdhul-biildin (Beyrut: Darun ve
Mektebetu’l-Hilal, 1408/1988), 411.

24 Taberi, 74rih, 6: 559; Ibnii’l-Esir, el-Kimil, 4: 106; Dird, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 215-216.

25 Ebii’'s-Sayda hadisesi i¢in bk. Taberi, 74r7j, 6: 559.
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kiptilerin cizyesinin hayatta olanlara yiiklenilmesini emretti.26 Burada kastedilen tam olarak
harac vergisidir, cizye degildir. Ciinkii cizyede kayd-1 hayat bilinen bir sarttir.2” Metinde gegen
toprak fetih topragi oldugu i¢in araziden harac alinmasina hiikmedilmis, ancak kavram kar-
gasasi sebebiyle harac kelimesi yerine cizye kullanilmistir. Bir baska acidan da burada gegen
cizye kelimesinin 1stilahl anlamda kullanildigini séylenemez. Zira halife Abdiilmelik b.
Mervan'm damadi olan Omer b. Abdilaziz basta Hicaz valiligi (87-93/706-712) olmak iizere
onemli gorevler Gistlenmis birisidir. Haccac’tan kagabilenlerin dogrudan kendisine siginmasi,
iilke sorunlarini yakindan miisahede etmesine imkan tanimigtir. Hilafetinde, Aliogullar1 ve
Haricilerin bile isyan etmemesi onun problemleri ve ¢6ziim yollarini gayet iyi bildigini
gosterir. Bu durumda mevaliden, zimmet ehlinden alindig gibi cizye alinmasi kadar son de-
rece bariz bir hukuksuzluktan haberdar olmamasi pek miimkiin géziikmemektedir.

Harac topragl ve ondan alinan harac vergisi de bazen cizye ile karistirllmistir. Soyle ki,
gayrimislim kisi miisliiman olursa ondan her haliikarda cizye vergisi kaldirilir. Ancak toprag:
savag arazisi ise ondan hardc vergisi alinmaya devam edilir28, sulh toprag ise dsiir alinir.29
Omer b. Abdilaziz'in: “Harac (savasilarak, zorla alinan) topragin vergisidir. Onda bir (‘usr) ya
da yirmide bir verilen (nisfii'l-‘usr) ise miisliimana farz kilinan zekat miktaridir.” s6zii buna
delil tegkil eder.30 Ancak islam hukuku toprak iizerinden alinan vergiler hakkinda hiikiimdara
genis yetkiler tanimistir.31 Bir hiikiimdar savasilarak alinan fetih topraklarini harac arazisi
statlisiinde degerlendirebilir ya da bunun yerine 6siir talep edebilir. Maverdi, bu baglamda
sunlar1 soyler: “Muhakkak ki cizye nass, harac ise ictihatla belirlenir. Cizyenin en az1 ser‘i
kriterlerle, en ¢ogu ise ictihat ile takdir edilir. Haracin ise en az1 ve en ¢ogu ictihat ile takdir
edilir”.32

Kaynaklarda “cizyetii’l-arz” ve “licretii’l-arz” tamlamalar1 harac ile es anlaml olarak
kullanilmigsa da33 ilk dénem kaynaklarinda cizye ve harac kavramlarinin kendi anlamlarinda
istimal edildigi yerler de mevcuttur. Dihistan ve Ciircan halkiyla varilan anlasmada yer alan
“Buluga ermis olanlar i¢in her y1l imkaniniz dl¢iistinde cizye vermeniz gerekir”.34 ibaresinde
bu durum goérilir.

2. MUSTEREK CIZYE/VERGI OLGUSU

Sulhile ele gecirilen yerlerde senelik olarak belirlenen miisterek cizye, zimmet ehlinin
vermesi gereken harac ve cizye vergisinden ibarettir. Mesela Horasan sehirlerinin ileri gelen-
leri (merziiban, ‘azim, sahib) miislimanlarla senelik miisterek cizye vermek iizere ¢esitli an-
lagmalar yapmislardir. Bu vergi tiirii kaynaklarda cizye, vazife, harac ve itave olarak isim-
lendirilir.35

Miisterek cizyenin miktari belli oldugu icin bu vergiyi toplamakla vazifeli dihkanlar3é
maddi kayip yasamamak, ¢ikarlarini ve konumlarini muhafaza etmek ve gayrimislim halkin

26 Eb( ‘Ubeyd, Kitdbii’l-emvdl, 61.

27 Eb0 Yasuf, e/-Hardc 136.

28 Yahyab. Adem, Kitabii’l-haric, 51.

29 Hicaz fakihleri, Siifyan es-Sevri ve Ebi Yiisuf gibi pek ¢ok fukahaya gére sulh arazisi sahibi miisliiman
olursa arazisi 6siir topragi olur. Bk. Yahya b. Adem, Kitabii’l-harac, 21.

30 Yahyab. Adem, Kitibii ‘I-hardc, 24.

31 Mustafa Demirci, /s/4mn [lk Uc Asrinda Toprak Sistemi, 1. Baski (istanbul: Kitabevi, 2003), 15.

32 Ebi'l-Hasen All b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, e/-Ahkdmii’s-suitiniyye (Kahire: Daru’l-
Hadis, ts.), 221.

33 Cengiz Kallek, “Harag”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slAm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
16:71.

34 Taberi, 74rif, 4: 152.

35 Dirf, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 212, 215.

36 Dihkanlari bu is igin ilk kullananlar Emeviler degildir. Mesela Hz. Omer dénemi Sevad arazisi vergi
memurlarindan Osman b. Huneyf ve Huzeyfe b. Yeman, bolgenin cizyesini dihkanlar vasitasiyla top-
lamislardir. Bk. Ebt ‘Ubeyd, Kitdbiil-emvdl, 65.
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az vergi vermesini saglamak amaciyla cesitli hilelere bagvurmuslardir.3” Dihkanlarin bu se-
beple zimmet ehlinin miisliman olanlarmin cizyelerini diisiirmek yerine onlardan hem harac
hem de cizye almaya devam ettikleri anlagilmaktadir. Yani Horasan ve Maveraiinnehir halkin-
dan miisliiman olanlarin sayisi arttik¢a zimmet ehlinin cizyedeki payinin yiikselmesi gere-
kirken, bu durum siyasi otoritenin yetersiz oldugu donemlerde mevali aleyhine dénmiistir.
Haksizliga ugrayan mevali kesimi de zaman zaman bélgedeki mahalli hiikiimdarlar ve
bilhassa Tiirgis kaganlarindan destek alarak ¢esitli isyanlar ¢ikarmislardir.38

Bu konuda bazi Horasan valilerinin agir kusuru oldugu ortadadir. Zira vergi nok-
tasinda Halife'ye karsi dogrudan sorumlu olan bolge valilerinin, yilsonunda hedeflenen vergi
oranini tutturmak i¢in dihkanlarin mevaliden cizye almalarina géz yumduklar1 anlasilmak-
tadir. Bu baglamda kaynaklarda mevaliden alindig1 bildirilen cizyenin, genel anlamda sulh ile
fethedilen topraklardan alinan miisterek cizye ¢ercevesinde degerlendirilmesi uygun olacak-
tir.

3. MEVALIDEN CiZYE ALINMAYA BASLANILMASI

Misirh muhaddis Yezid b. Ebi Habib (6. 128/745)39 konuyla ilgili su degerlendirmeyi
yapar. “Hz. Peygamber’in vefatindan sonra iimmetin basina gelen en 6énemli ¢ felaket; Os-
man’in katledilmesi, Ka‘be’nin yakilmasi ve miisliimanlardan cizye alinmasidir”.4° Fakat ibn
Ebi Habib, bahsettigi cizyenin mahiyeti hakkinda ayrintih bilgi vermez.

Mevaliden cizye alinmasi uygulamasini Emevilerin Irak genel valisi olan Haccac b.
Yasuf'un baslattig1 éne siiriiliir.4! Bazi miistesrikler konuya Hz. Omer dénemi uygulamasiyla
giris yaparlar. Buna gore o, fetih topraklarinin miicahitler arasinda paylasimini uygun
gérmemis ve bu topraklar1 miisliimanlarin ortak mali addetmistir. Ancak bu toprak politikasi
zamanla islevselligini kaybetti ve fey’ ve sulh topraklar1 alinip satilmaya baslanildi. Yine bu
nevi topragin harac yerine 6siir ile vergilendirilmesi anlayisi1 agir bastig1 icin yeni sahipleri,
arazileri icin 6siir vermekle yetindiler. Topragin eski sahipleri olan kéylii kesim ise ya Islam’a
girerek ya da sehirlere go¢ ederek haractan kurtulmanin yollarini aradi. Durumu fark eden
Irak genel valisi Haccac b. Yasuf (65-86/685-705), koyden kente olan bu gocii yasakladi ve
koyliileri geri gondermek icin bazi tedbirler aldi. Son care olarak da mevaliden harac alinmasi
yoniinde irade ortaya koydu.#? Bahsi gecen kéylii kesim R. Marin Guzman tarafindan iranh
koyliiler, alinan harac ise cizye olarak anlagilmistir. Buna gore Haccac, cizye gelirleri azalacagi
endisesiyle 700’lii yillarda Sevad’da yasanan bu yogun ihtidalar1 kabul etmemis, iranh
koyliilerin Horasan’a déonmelerini ve kendilerini miisliiman olarak kabul etmemelerini istem-
istir.43

Aslinda bu durumun baslica nedeni cizye vergisinin artirilmasidir. Nitekim dénemin
halifesi Abdiilmelik b. Mervan, Fars/Horasan cizyesini az buldugu i¢in niifus sayimi yaptirmis,
vergi oranlarini yeniden belirlemis ve daha 6nce bir dinar olan cizye miktarini dért dinara
cikarmustir.#4 Vergilerin bu denli artirilmasi sebebiyle Sevad boélgesinde yasayan gayrimiislim

37 Dirf, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 219.

38 Belaziri, Fiitih, 413-414.

39 Zehebi, Yezid b. Ebf Habib hakkinda kaydettigi olumlu vasiflar1 hakkinda bk. Eb{i Abdillah Semsiiddin
Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimaski, 74ripu’l-Islim ve
vefeyatii’l-mesahiri ve’l-al4dm, thk. Omer Abdiisselam et-Tedmiiri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’'l-‘Arabiyyi,
1413/1993), 8: 304-305.

40 Ebi ‘Ubeyd, Kitibii’l-emvdl, 60.

4 [rfan Aycan, “Haccac b. Yisuf es-Sekaft”, Tirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1996), 14: 428.

42 Vassiliy Viladimirovic, Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, trc. H. Dursun Yildiz (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1990), 204; Bernard Lewis, Tarihte Araplar, trc. Hakki Dursun Yildiz (istanbul: Anka
Yayinlari, 2000), 96, 98.

43 Roberto Marin, Guzman, “Orta Asya ve Horasan’da Abbasi ihtilali: Vergi, Thtida ve Dini Gruplarin
ihtilalin Baslamasindaki Rolii Hakkinda Analitik Bir inceleme”, trc. Mustafa Demirci, /stem 6/12
(2008): 259.

4 Ebt YGsuf, e/-Hardc 52.
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koyliller muhtemelen cizyeden (ki bazi kaynaklarda harac olarak gecer45) kurtulmak icin is-
lamiyet’e meylederek sehirlere go¢ etmislerdir. Ancak onlar bunu yaparken tarimsal faali-
yetlerin ve harac gelirlerinin azaldig1 da bir vakiadir.

Belaziir ve Taberi’de gectigine gére Haccac’in amilleri go¢ hadisesinden onu haberdar
ettiler. Ayrica zimmet ehlinin miisliiman olmasinin ve biiyiik yerlesim birimlerine gog¢iiniin
harac gelirlerini azalttigini, “Muhakkak ki harac sistemi iflas etti.” seklinde yazili olarak bild-
irdiler. Haccac da tedbir olarak Basra ve diger sehirlerdeki yetkililere buralarda yasayan fakat
aslen koylii olanlarin geldikleri yerlere (kdylerine) siirtilmelerini emretti. Bunun {izerine bu
kesim biiytik tiziintii duydu ve nereye gideceklerini bilemedi. Onlarin bu liziintiilerine Basral
kurra da ortak oldu. Biitiin bunlar yasaniyorken Emevi yonetimine isyan bayragi acan Ab-
durrahman b. Muhammed el-Es‘as ordusu ile birlikte Basra’ya girmeye muvaffak oldu. Bahsi
gecen koylli mevall ise Haccac’a karsi savasmak ve Abdiilmelik’i hilafetten indirmek lizere
kendisine bey‘at etti.4¢ Belaziirl ve Taberi’de gecen bu anlatimda cizyeden bahsedilmemekte-
dir. Muhtemelen bu kayliiler, topraklari fey’ statiisiinde oldugu i¢in harac veriyor olduklari
icin hem bu vergiden kurtulmak hem de biiyiik sehirlerin imkanlarindan yararlanmak
maksadiyla dnce misliman olmus sonra da go¢ etmislerdir. Haccac ise harac gelirlerini
korumak ve tarimsal liretimin devamliligini saglamak gayesi ile onlar1 kdylerine geri génder-
meyi planlamis olmalidir.

Miisliiman Sevad kéyliilerinin ibn Es‘as isyanina (81/700) destek vermeleri belki de
mevali agisindan bir kirilma noktasi olmustur. Bundan béyle Emevi siyasi aklinin, bu ve ben-
zeri tecriibeler dogrultusunda mevalinin islam’mm siipheyle karsiladigi ve bazi ihtida ha-
reketlerini siyasi, sosyal ve iktisadi nedenlerle iliskilendirdigi séylenebilir. Oyle ki dsnem dé-
nem mevalinin islam’inin sorgulandig), samimiyetinin test edildigi ve neticede bununla ilgili
baz kriterler belirlendigi goriiliir.

ibnit'l-Esir ve Niiveyri aym hadiseyi éncesiyle ele almaktadir. Buna goére Abdurrah-
man b. Muhammed el-Es‘as, Haccac ile girdigi miicadelede basarili oldu ve Basra’ya girdi.
Biitiin Basra halki ve kurrasi, Haccac ile savasma noktasinda etraflica diisiindiikten sonra Ab-
durrahman’a bey‘at ettiler. Bu iki miiellif, Belaziiri ve Taberi’den farkl olarak Haccac’'in koy-
den sehre gogenleri kendilerinden tekrar cizye alabilmek igin sehirlerden ¢ikardigin
kaydetmektedir. Fakat onlarin da tipk: Belaziiri ve Taberi gibi konuyu anlatirken “Muhakkak
ki harac sistemi iflas etti.” ciimlesine yer verdikleri goriiliir.4” ibn Hald(in da {bniy’lI-Esir ve
Niiveyri'ye yakin ifadeler kullanmistir.#8 Amillerin, Belaziiri ve Taber?’de gecen “harac sistemi
iflas etti, felg oldu” tespitindeki “harac” kavraminin {bnii’l-Esir, Niiveyri ve ibn Hald{in tarafin-
dan “cizye” kelimesi ile ifade edilmesi, bu miielliflerin yasadiklar1 donemlerde bu iki kavrama
ytklenilen anlam ile izah edilebilir. Bu durum Emevilerin son Horasan valisi Nasr b. Seyyar’in,
Merv hutbesinde de goriiliir. Taberi, bu hutbede harac ve cizye kelimelerini yakin manada
kullanirken4® ibnii’l-Esir ayn1 metinde bu iki kavrami ayirir ve onun mevaliden cizyeyi
kaldirip bu vergiyi uzun stiredir cizyeleri hafifletilen ve bu vergiyi asil vermeleri gereken
miisriklere yiikledigini, sonrasinda ise haraci olmasi gerektigi gibi diizenledigini kaydeder.50
Anlagilan Ibnil-Esir, Niiveyri ve Ibn Hald(in yagsanan gocler sebebiyle harac gelirlerinin
oldukea diistiigiinii, bu durum karsisinda Haccac’'in, mevaliyi kdylerine dondiirerek onlardan
hem hardc hem de cizye talep ettigini iddia etmektedir.

45 Ebii'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziiri, £nsibii’l-esraf, thk. Sitheyl Ziikkar ve Ri-
yad ez-Zirikli (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1417/1996), 7: 320-321; Taberi, T4rih, 6: 381.

46 Belaziiri, £nsdb, 7: 320-321; Taberi, T4rih, 6: 381.

4 [bniV'l-Esir, el-Kamil, 3: 491; Niiveyri, Nihdyetii’l-Ereb, 21: 236.

48 Ebl Zeyd Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen el-Ha-
drami el-Magribi et-Tnisl, Kitdbii’l-iber ve divinii’l-miibtede’ ve’l-haber f7 tarihi’l-‘Arab ve’l-Berber
ve men ‘dsarahiim min zevi's-se’ni’l-ekber, thk. Halil Sehhade (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1408/1988), 3:
62.

4 Bk. Taberi, 74rih, 6: 173.

50 Bk. Ibni’l-Esir, e/-Kdmil, 4: 261.
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Hadiseyle ilgili harac kelimesini kullanan Taberi5!, ilerleyen sayfalarda ayni konudan
bahsederken Haccac'in, miisliiman olmazdan evvel kendilerinden alinan cizyeyi onlara tekrar
ytkledigini kaydeder.52 Erkal da Haccac’'in zimmilerden cizye aldig1 kanaatindedir.53

Ancak Irak fukahasinin, sulh yoluyla ele gecirilen topraklar: fey’ statiisiinde deger-
lendirdigi ve bu sebeple sahibinin miisliiman, kafir ya da miihted! olduguna bakilmaksizin bu
tlir arazilerden harac alinmasi yoniinde fetva verdigi>4 unutulmamalidir. Buna gore yasanan
goclin tarimsal faaliyetleri de azaldigini géren Haccac’'in bu ve benzeri hukuki yorumlardan
hareketle, bu kesimi kdylerine avdet ettirdigi ve topraklari i¢cin daha 6nce ddedikleri haraci
kendilerinden talep ettigi diisliniilebilir. Diger taraftan rivayette gecen cizye kavramindan
yola c¢ikarak, mevaliden cizye alinmasi uygulamasinin Haccac tarafindan baslatildigini ileri
stirmek tam olarak dogru olmayacaktir. Zira Taber?’nin cizye ile haraci birbirinin yerine
defaten kullandig1 yukarida izah edilmisti. Yine Sevad bolgesinde Emevi aleyhtarlig1 yapan
Sia, Hariciler ve diger gruplarin bu hususta Haccac’t sugladiklar1 bilinmemektedir. Bu konuda
en fazla, bazi tarihgilerin Haccac’i mevaliden cizye almakla itham ettikleri soylenebilir. Hac-
cac’ i tarimsal lretimi arttirmak icin koyli kesimi koylerine avdet ettirmek istemesi ve zim-
met ehli iken verdikleri harac vergisini, topragin statiisii geregi miisliiman olduktan sonra da
kendilerinden talep etmesi daha gercekgi bir yorumdur. Giiniimiizde de devletler siyasi,
iktisadi ve sosyal etkileri sebebiyle go¢ hareketlerini kontrol altinda tutmaya azami sarf et-
mektedir.

Emevilerin Kuzey Afrikali miihtedi Berberilerden de cizye aldiklar1 éne stirtilmekte-
dir.55 Rivayete gore Ifrikiyye valisi Yezid b. Ebi Miislim; tipki Haccac’in, Sevad koylerinde
yasaylp da sehir merkezlerine go¢ edenlerin kdylerine dénmelerini ve kiifiir doneminde
oldugu gibi cizye vermelerini istedigi gibi, Ifrikiyye bolgesinde kéyden kente gé¢ eden
mevaliden cizye talep etmistir. Fakat bunu kabullenmeyen miihtedi Berberiler, onu 6ldiiriip
bir 6nceki vali olan Muhammed b. Yezld'i kendilerine vali se¢mis, sonra da halife II. Yezid b.
Abdilmelik’e bir mektup yazarak halifeye itaatten ayrilmadiklarini, yasananlarin
miisebbibinin kendilerine Allah’in ve miisliimanlarin razi olmadig1 sekilde davranan sabik
vali oldugunu belirtmislerdir. Halife onlar1 hakli bularak élen valinin bu uygulamasini tasvip
etmedigini bir mektupla kendilerine bildirmis, sectikleri valiyi de onamistir (102/720).56 Bu-
rada valiye gosterilen tepkinin kavramsal anlamda cizyeden kaynaklanmadigi séylenebilir.
Clinkii isyanin sebeplerinin izah edildigi mektupta, cizye kelimesi kullanilmamuistir. Valilerini
oldiiriip yerine baskasini atayacak kadar ileri giden asilerin halifeye gonderdikleri mektupta,
valiyi o6ldiirme sebebi olarak okuyucuya sunulan ve sadece zimmet ehlinden alinan bir
vergiden (cizyeden) s6z etmemeleri, bunu unutmalar1 ya da bu algaltici uygulamay sineye
cekmeleri pek miimkiin géziikmemektedir. Anlasilan sabik vali, mevaliyi gayrimiislim olarak
gordiigl icin onlara bu vergiyi yiiklememis, bir zamanlar Haccac’in kdyden kente gocii engel-
lemek icin muhtemelen topragin statiisii sebebiyle harac almaya c¢alismasi gibi bir uygula-
maya gitmek istemistir. Rivayette gecen cizye kelimesi ise tahmin edilecegi lizere harac an-
laminda kullanilmistir.

Yine kaynaklarda, Kuzey Afrika’da 740 senesinde baslatilan biiyiik Berberi isyaninin
nedenleri arasinda harac ve cizye ile ilgili herhangi bir sikayet bashg: zikredilmemesi5? bu
bolgede mevaliden 1stilahi manada cizye alinmadiginin bir bagka delilidir.

51 Taberi, 74rih, 6: 381.

52 Taberi, 74rih, 6: 617.

53 Erkal, “Cizye”, 43.

54 Yahya b. Adem, Kitibii’l-hardc, 25; Ebi’'l-Ferec Kudame b. Ca‘fer b. Kuddme b. Ziyad el-Katib el-
Bagdadi, e/-Hardc ve sind‘atii’l-kitibe. (Bagdat: Daru’r-Resid, 1401/1981), 210.

55 Bk. Atceken, “Emevi Idarecilerinin Mevali Politikalar1”, 72-73.

56 Ebii'l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah b. Abdilhakem el-Misri el-Kuresi, Fiitihu Misr ve Ahbadruhd,
thk. Muhammed el-Huceyri (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416/1996) 233; Taberi, 74rih 6: 617. ibn
Abdiilhakem, halkin segtigi yeni valinin ismini Muhammed b. Evs olarak verir. Bk. Ibn Abdiilhakem,
Fiitdhu Misr, 233.

57 Bk. Taberi, 74rif, 4: 254-255; ibniV'l-Esir, el-Kamil, 2: 465-466.
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0 halde Emeviler doneminde mevaliden cizye alinmasi nasil anlagilmahdir?

Doénemin mevaliye déniik vergi politikasi hakkinda Islam tarihi kaynaklar1 daginik
bilgiler sunsa da mevalinin cizye hususunda problem yasadig1 cografyanin kismen Horasan,
gercekte ise Maveraiinnehir oldugu anlasilmaktadir.

Horasan fetihlerinde yerel idareciler (merziiban ve dihkanlar) ile sulh anlagmalari
yapildi ve bu aristokrat kesim Emeviler donemi boyunca bolgelerindeki vergileri toplamakla
gorevlendirildi.>8 Toplanacak yillik miisterek cizye/vergi miktar1 belli iken yore halkinin
(zimmet ehli) yavas yavas Islamlasmasiyla birlikte cizyedeki fert basina diisen oran gayrim-
iislim kesim aleyhine artmaya basladi. Bu sebeple dihkanlar, bolge valilerine siirekli olarak
“halkin cizyeden kurtulmak icin” islamlastig1 yéniinde telkinlerde bulundular.59

Maveraiinnehir topraklarinda kalici fetihler yapan Horasan valisi Kuteybe b. Miislim
doneminde konuyla ilgili herhangi bir sikayet s6z konusu degildi. Sorun, onun halife Siiley-
man b. Abdilmelik’e bagkaldirisi nedeniyle infaz edilmesinden sonra ortaya ¢ikmis; Halife'nin
yetersizligi, dihkanlarin mevalinin islimlasmasindan duyduklar1 rahatsizlik ve bu hususta
Horasan valilerini mevali aleyhine siirekli kiskirtmalari neticesi ¢cikmis, bir siire sonra da teh-
likeli isyanlara doniismiistiir. Kuteybe'nin 6liimiiniin ardindan mevalinin kii¢iik goriilmesi,
kendilerine ‘atd’ baglanmamasi, ganimetten hisse verilmemesi ve Onemli gorevlere
getirilmemelerié® bu isyanlarin diger sebepleri arasinda yer alir.

Mevalinin cizye problemi Omer b. Abdilaziz’in bu ¢arpik uygulamay: tesadiifen fark
etmesi ile tarihin konusu olabilmistir (takriben 99/717 senesi). Buna goére Horasan valisi
Cerrah bir hususu arz etmek iizere ikisi Arap digeri ise Benii Dabbe’nin6! mevlasi olan Ebii’s-
Sayda (Salih b. Tarif) isimli ¢ kisilik bir heyeti Halife’'ye géndermisti. Arap olup olmadig1
kaynaklarda belirtilmeyen Ebii’s-Sayda'nin sessizligi Halife’'nin dikkatini ¢ekti ve ona nigin
konusmadigini sordu. “Ey miiminlerin emiri! Mevaliden yirmi bin kisi ‘atiyye ve erzak ver-
ilmeksizin savastiriliyor. Tipki onlar gibi zimmilerin miisliman olanlarindan ise harac
aliniyor”.62 cevabi iizerine Omer, valisine yazarak goreve gelmeden 6nce kim kibleye yonelip
namaz kiliyor idi ise ondan cizyeyi kaldirmasini emretti. Cerrdh ise ¢evresindekilerin tel-
kiniyle, insanlarin cizyeden kurtulmak i¢in hizla miisliman olduklarini, bu durumu énlemek
icin onlarn siinnet ile imtihan etmesinin uygun olacagini yazdi. Omer cevabi mektubunda “Al-
lah, Hz. Muhammed'i bir davetci olarak gonderdi, siinnetgi olarak degil!” dedikten sonra onu
azletti.63 Bu rivayette ayni problem i¢in pes pese kullanilan harac ve cizye kelimeleri daha
énce de belirtildigi gibi miisterek cizye ile alakali olmalidir. Yani Omer, aslinda valisinden;
mevali kesimin miisliiman olmadan 6nce miisterek cizye baglaminda verdigi ancak ihtida
ettikten sonra vermeye zorlandig cizye ve haractaki payinin kaldirilmasini istemektedir.

58 Emevi idaresinin vergi tahsil isini halkin ileri gelenlerine tevdi etmesi normal bir durumdur. Ctinki
bu kisiler bolgenin sartlarini, genel ekonomik durumunu ve halkin gelir diizeyini en iyi bilen kim-
selerdi. Yine herhangi bir basarisizlik durumunda sugun bunlara yiiklenmesi ve bir baskasinin
gorevlendirilmesi daha kolaydir. Irak genel valisi Omer b. Hiibeyre'nin, Horasan’a atadigi Miislim b.
Sa‘ld’e bu baglamda yaptig1 emir mahiyetindeki tavsiyesi i¢cin bk. Taberi, 74rij, 7: 34-35.

59 Diri, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 216. Baz rivayetlerden dihkanlarin yaninda Arap amillerin yer
aldiklari, bunlarin kii¢iik yerlesim birimlerindeki vergi tahsilinden sorumlu olduklar: anlasiimak-
tadir. Bk. D], “Horasan’da Vergi Sistemi”, 218.

60 Taberd, T4rfh, 6: 559; ibnii'l-Esir, 5: 50-51. Kuteybe déneminde mevaliye verilen deger icin bk. Yunus
AKkyiirek, “Emeviler Dénemi Fetih Politikas1 ve Maveraiinnehir’in Fethi”, Uludag Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 22/1 (2013): 94, 97-98.

61 Ben{ Dabbe’nin atas1 Dabbe b. Udd’iin soyu Adnan’da Hz. Peygamber ile birlesir. Cahiliyede Necid’in
kuzeyinde (Beni Temim'’in civarinda) yasayan kabile mensuplari Islam’1t kabul ettikten sonra Irak’in
Nu‘maniye civarina yerlestiler. Bk. Ali Ongiil, “Dabbe (Beni Dabbe)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim An-
siklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8: 393.

62 Taberd, T4rif, 6: 559; [bnii'l-Esir, 5: 50-51.

63 Belaziird, Fitih, 411; Taberi, Tarih, 6: 559-560; Ibnirl-Esir, 4: 106-107; ibn Hald(n, Kitdbii’l- iber, 3:
95. Lewis, Omer b. Abdilaziz’in islam’a giren toprak sahiplerinden harac alimmasina kars1 oldugunu
kaydeder. Bk. Lewis, Tarihte Araplar, 106.
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ibn Kesir, Omer’in “Allah, Hz. Muhammed’i bir davetci olarak génderdi, vergi tahsil-
dar1 olarak degil!” seklinde bir karsilik verdikten sonra Cerrah' azlettigini ve Abdurrahman
b. Abdillah’t harac islerine tayin ettigini kaydeder.6* Burada da bir 6ncekine yakin bir
yorumla, miisterek cizye kavramina atifta bulunulabilir.

Benzer bir cevabi o, Misir amili Hayyan b. Siireyh’e de vermistir. Buna gore Hayyan,
Omer b. Abdilaziz’e zimmet ehlinin hizla Islam’a girdigini ve cizyeyi mahvettiklerini (cizye
oramimin oldukea diistiigiinii) bildirdi. Bunun iizerine Omer, Allah’'in Hz. Peygamber’i vergi
tahsildar1 olarak degil bir davetci olarak génderdigini, zimmet ehlinden Islam’a giren ve
miisliiman olmasi sebebiyle artik cizye vermemesi gerektigi i¢in cizye gelirini diisiiren kim-
seleri kabul etmesini ona yazili olarak bildirdi.¢5 Yine o, kendisine Hireli yahudi, hiristiyan ve
mecusilerin miisliiman olanlarinin -ki bunlar 6nemli miktarlarda cizye veriyordu- durumunu
soran ve onlardan cizye almaya devam etmek i¢cin miisaade isteyen Abdiilhamid b. Abdir-
rahman’a cevabi bir mektup yazdi. Omer, Allah’in Hz. Muhammed'i bir vergi toplayici olarak
degil, Islam’a cagiran bir davetgi olarak génderdigini, bunlardan miisliiman olanlarinin yal-
nizca mallarindan zekat alinabilecegini ve biraktiklar: miras ile ilgili hususlar1 kendisine bild-
irdi.cé

Bir¢ok arastirmact Omer b. Abdilaziz’in, mevaliden alinan cizyeyi (tamamen)
kaldirdig1 yoniinde bir kanaate sahiptir.67 Birtakim rivayetlere gore ise o, vali ve amillerinin
teklif ve telkinleriyle bu hususta bazi tedbirler alinmasini istemis, mevaliden cizyenin kaldiril-
masini bazi sartlara baglamistir. Bir mektubunda “Kim bizim tasdik ettiklerimizi tasdik eder,
kiblemize yonelir ve siinnet olur ise ondan cizye almayin!”é8 seklinde talimat verdigi
gecmektedir.

Diger bir rivayete gére Basra valisi ‘Adiyy b. Ertat, Omer b. Abdiilaziz’'e zimmet eh-
linden bir toplulugun cizye korkusu ile Islam’a sigindiklarin1 yazmis ve ondan gériis istem-
istir. Bunun iizerine Halife ona; Yiice Allah’'in, Nebi'sini vergi tahsildar1 olarak degil bir
peygamber olarak génderdigini, kim IslAm toplumuna girerse miisliimanlarin lehine ve
aleyhine olan seylerin bu kisi icin de zorunlu oldugunu yazdi. Devaminda ise zimmet ehlinden
olan kimselerden miisliiman oldugunu aciklayan, stinnet olan ve Kur’an’dan stireler okuyan-
lar1 tespit ederek onlardan cizyeyi kaldirmasini emretti.6?

Fakat ayn1 hadisenin farkh bir anlatimina gére Omer b. Abdilaziz, Basra valisi ‘Adiyy’e
yazdig1 mektupta; islam’dan yiiz ceviren, biiyiiklenerek kiifrii secen ve apacik hiisrana ugra-
yan kimselerin giicii yetenlerinden cizye almasini emretmis, bunun miisliimanlarin faydasina
oldugunu ve diismanlara karsi glic anlami tasidigini belirtmistir. Yine valisine ¢evresindeki
yasl ilerlemis, gilicten kuvvetten diismiis zimmileri tespit etmesini, bu gibilerden vergi al-
mamasini, hatta beytiilmalden durumunu diizeltecek kadar kendilerine yardimda bulun-
masini istemistir.”0

64 Ebii'l-Fida’ ‘imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst el-Kuresi el-Busravi
ed-Dimaski es-Safil, e/-Biddye ve'n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr,
1418/1997), 12: 667.

65 Eb{ Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi, Tabakatiil-kiibrd,
thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1388/1968), 5: 384.

66 Eb YQsuf, e/-Hardc, 144-145.

67 Marshall G.S. Hodgson, /slamn Seriiveni (Bir Diinya Medeniyetinde Bilinc ve Tarih), (Istanbul: iz
Yayincilik, 1993), 1: 221-222; Erkal, “Cizye”, 43; Kara, “Emeviler Doneminde Otoritenin Dii-
nyevilestirilmesi”, 161; Ali Aksu, “Emeviler Déneminde Sosyal Tabakalar”, /stem 4/8 (2006): 77.

68  Eb( ‘Ubeyd, Kitdbii’l-emval, 60. Ancak bu bilgiyi veren Ebii ‘Ubeyd (6. 224/869) ayni sayfada, birbiri
ardina gelen hidayet imamlarinin miisliiman olan kisiden cizyeyi kaldirdiklarini, Emevilerin ise
miisliiman olduklar1 halde mevaliden cizye aldigin1 kaydeder. Emevi zihniyeti, mevaliden alinan
cizyeyi koleden alinan vergi olarak degerlendirir. Buna gore bir kéle miisliiman olsa da ondan vergi
diismeyecegi icin mevaliden de cizye alinabilir. Bk. Ebi ‘Ubeyd, Kitdbii’l-emval, 60.

69 Belaziri, £Fnsab, 8: 146.

70 Eb( ‘Ubeyd, Kitdbii’l-emval, 56; Belaziiri, Ensib, 8: 147.
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Rasid halifeler devrinde dine giren zimmet ehlinin ilk déneme yakin oldugundan
inanc, ahlak ve ibadet esaslar1 hususunda Islam toplumuna biiyiik él¢iide uyum saglayabild-
igi, bu nedenle de ilk donemlerde mevalide namaz, siinnet, siire ezberleme gibi sartlar
aranmadigl 6ngoriilebilir. Sonrasinda yasanan 6nemli i¢ problemler ve sinirlarin genisleyip
demografik yapinin c¢esitlenmesi suiistimalleri beraberinde getirmis, bu da Emevi halifele-
rinin en muttakisi olarak bilinen Omer b. Abdilaziz'i bile dinde samimi olan ile menfaati icabi
dine gireni ayirt etme noktasinda muhtemelen bazi kriterler belirlemeye sevk etmis goziik-
mekte ise de’! ‘Adiyy b. Ertat rivayetinin diger anlatimi béyle bir yoruma pek de imkan
tanimamaktadir.

Sevad arazisi haracini ésre cevirmemesi ise onun Islam toplumunun ¢ikarlarini her
seyin listliinde tuttugunu gosterir. Buna gore Miisliiman-Araplar zaman igerisinde harac to-
praklari icin harac yerine dsiir vermeye basladilar. Halbuki harac arazileri islam toplumunun
ortak mali oldugu ve gelirleri kamu yararina kullanildig1 i¢in bunlarin alinip-satilmasi fakihler
tarafindan kerih goriilmiistiir. Bu baglamda Haccac, Firat civarindaki bu tiir arazilerin haraci
statiisiine binaen vergi islemlerinin buna gére yapilmasini emretmisti. Omer b. Abdilaziz ise
konuya farkli yaklasti ve bu arazilerin 6sri sayllmasina hiikmetti. Bunu firsat bilen bazi Sevad
mevalisi kendi arazilerinin de 6sri kabul edilmesi icin miiracaat etmis, fakat Omer bu talebi
geri cevirmistir. II. Yezid tarafindan Irak genel valiligine getirilen Omer b. Hiibeyre (102-
105/720-724) Firat etrafindaki bu topraklar1 yeniden haraci kabul etmis, Hisam b. Abdiilme-
lik doneminde ise bir boliimii 6sri sayilmistir.”2

4, HiSAM B. ABDILMELIK DONEMINDEKI DEGISKEN CIZYE POLITIKASI

Mervanilerin en uzun siire gérev yapan halifesi Hisam b. Abdilmelik déneminde (105-
125/724-743)73 Maveraiinnehir'deki cizye politikas1 degiskenlik gdstermistir. Kaynaklarda
cimri’4 olarak ge¢mesine ragmen Hisam’in mevaliden cizye alinmasi ile ilgili herhangi bir
yazili talimati bulunmamaktadir. Hatta Belaziiri’de gectigine gére Horasan valisi olarak
atadig1 Esres b. Abdilldh es-Siilemi (108-110/727-729)75, Semerkand ve Maveraiinnehir
halkini islam’a davet etmis ve miisliiman olanlarindan cizyenin kaldirilmasini emretmistir.
Cagr1 lizerine insanlar hizla dine girmis, bu da harac vergisinde biiyiik diisiis yasanmasina
neden olmustu. Bunun iizerine Esres uygulamadan vazge¢meye karar verdi. Neticede bolgede
Tiirk unsurun da miidahil oldugu biiytik bir isyan ¢ikt1.76

Taberi ve ibni’l-Esir'de bu hadise ayrintill olarak gegmektedir. Buna gére Esres,
109/728 de Semerkant halkini ve ¢cevresindeki yerlesim birimlerini Islim’a davet etmesi icin
Benti Dabbe’nin mevlasi Ebii’s-Sayda’ Salih b. Tarif ile Fars¢a konusmakta mahir olan Rebi*b.

71 Misir'da ruhban ziimresinden birkag kez cizye alindig1 bilinmektedir. Mesela Abdiilmelik b. Mervan
dénemi Misir harag amili Asbag b. Abdiilaziz, rahipleri tespit ettirerek onlardan fert basina birer di-
nar cizye toplamisti (74/693). Velid b. Abdilmelik donemi Misir valisi Kurre b. Serik (709-714) bunu
yapmadiysa da halife Silleyman b. Abdiilmelik dénemi (715-717) Misir harac amili olan Usame b.
Zeyd et-Ten(hi, rahiplerin tespitinden sonra onlardan kisi basina yine birer dinar cizye tahsil etti.
Usame, Omer b. Abdiilaziz tarafindan 99/718 yilinda goérevinden alind1. Ancak bu uygulamanin rahip
olmadig1 halde o ddnemde Misir’da vuku bulan kitlik nedeniyle kiliselere siginip cizyeden kurtulmay:
amaglayan istismarcilara yonelik gecici bir tedbir oldugu anlasilmaktadir. Bk. Ebti Muhammed Ab-
dullah b. Abdilhakem b. A'yen b. Leys el-Misri, Siretii Omer b. Abdilaziz ‘ald ma ravahii el-imam Malik
b. Enes ve ashabiihi, thk. Ahmed Ubeyd (Libnan: Alemivl-Kitiib, 1404/1984), 37; ibn Haldin,
Kitibii’l-iber, 4: 382; Erkal, “Cizye”, 43.

72 Kallek, “Harag”, 80. Ayrint1 i¢in bk. Yahya b. Adem, Kitabii’l-hardc, 58-59; EbQ ‘Ubeyd, Kitibii’l-emvil,
119, 121.

73 Taberi, T4rih, 7: 25.

74 Eb(i Osman ‘Amr b. Bahr b. Mahbb el-Cahiz el-Kinani, e/-Beydn ve t-tebyin (Beyrut: Daru ve Mekte-
betii'l-Hilal, 1423/2002), 2: 115; Belaziiri, £nsdb, 8: 367; Taberi, T4ril, 7: 205; Ibni'l-Esir, e/-Kamil,
4:283.

75 Taberd, T4ri}, 7: 51-52; ibniv'1-Esir, e/-Kdmil, 4: 185.

76 Belaziiri, Fiitiih, 413-414.
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‘Imran et-Temim{'yi gérevlendirdi. Ebii’s-Sayda bu gérevi miisliiman olandan cizye alinma-
masi sartiyla kabul etti. Horasan harac, kisi basina idi. islam’1 kabul edenlerden cizyenin
kaldirilacagini ilan edilince Semerkandlilar hizla islam’a girdiler. Fakat bu durum sehrin Tiirk
valisi GiizeK'i endiselendirdi ve harac gelirinde sert diisiis yasanacagini bir mektupla Esres’e
bildirdi. Esres de harac amili olan Ibn Ebi’l-‘Amerrata’ya yazili bir emir génderdi. Mektubunda
sunlar1 vurguluyordu: “Stiphesiz ki hardcta misliimanlar icin bir kuvvet vardir. Bana
ulastigina gore Sugd halki ve benzerleri (samimi) miisliiman olmaya ragbet etmiyorlar, ancak
cizyeden kurtulmak icin Islim’a giriyorlarmis. Oyleyse sen siinnet olani, farzlari yerine
getireni, Islam’in1 giizellestireni ve Kur’an’dan bir siire okuyani arastir ve bu gibisinden haraci
kaldir.” Ancak Ebii’s-Sayda’ mevaliden cizye alinmamasi yoniinde bir durus sergileyince yeni
harac amili Hani, halkin dine girdigini ve mescitler insa ettigini Esres’e yazdi. Fakat bu kez de
Buhara dihkanlar1 Esres’e geldiler ve ona “Harac aldigin kimselerin hepsi Arap/miisliiman
oldu.” diyerek harac vergisinin diisecegi imasinda bulundular. Bunun iizerine Esres, Hani ile
diger amillere “Daha énce harac aldiginiz kimselerden harac almaya devam ediniz.” seklinde
bir emirname gonderdi. Bu sebeple Semerkand halkindan yedi bin kisi isyan ederek sehri terk
etti. Hani ve diger amiller, haracta 1srarci oldular ve miisliiman olan zayif kimselerden cizye
aldilar.”? Goériildiigi gibi burada da harac kavrami lizerinden cizye giindeme getirilmistir.
Guzek ve dihkanlar tarafindan yapilmak istenilen sey mevalinin, miisterek cizye kapsaminda
misliiman olmadan 6nce 6dedigi harac ve cizye vergilerini 6demesini saglamak ve hem
miihtedilerin sayisinin artmasinin hem de zimmet ehline daha fazla vergi ytikii binmesinin
oniine gegcmektir.

ibn Kesir'de hadise tamamen cizye kavram iizerinden anlatiir ki bu da harac
kelimesinin zamanla cizye kelimesine evirildigini gostermesi bakimindan énemlidir.78

Dirf’ye gére metinden anlasildig kadariyla Maveraiinnehir’'in zimmi kesimi harac ya
da miisterek cizye 6diiyor, mevali ise bundan payina diiseni 6demek durumunda kaliyordu.
Harac kavramindan iki anlam ¢ikarilabilir. ilki ferdi olarak 6denen cizye (s %43), ikincisi
ise bolge topraklari icin alinan miisterek cizyedir (&_idall 433a)). Dihkanlar mevaliden alinan
haradcin kaldirilmasiyla gayrimiislimlerin miisterek cizyedeki vergi oranlarinin artmasindan
endise duyuyordu.”® Esres, dihkanlar1 kiiclimseyen birisi olmasina ragmens8? onlar ve Se-
merkand’in Tiirk asilli valisi Glizek, halkin Islimlasmasinin siyasi sonuglarini ve zimmet eh-
line getirecegi mali yiikii goz oniine alarak Esres’i manipiile etmeye calismislar ve bunda da
basarili olmuslardir.

Demirci, sahibinin miisliman olmasiyla sulh topraginin o6sri arazi statiisii ka-
zanacagini ve bununda vergiyi diisiirecegini belirttikten sonra8! 110/728'de baslayan Se-
merkand merkezli islamlasmanin cizye ve harac vergisinde biiyiik oranda diisiise neden
oldugunu, bunun da vergi toplamakla vazifeli idarecileri ve onlara bagh olan dihkéanlar1 zor
duruma diisiirdiigiinii kaydeder. Ciinkii bu kesim, bolge ele gecirilirken yapilan sulh an-
lagsmasinda belirlenen vergi miktarini (miisterek cizye) toplayamama endisesi tasimaktaydi.
Bu ytizden siyasi irade, mevali kesiminden hem cizye hem de harac alinmasinin devamina
karar vermistir.82

Metin icerisinde harac ve cizye kelimelerinin defalarca kullanilmasi meseleyi anlasil-
mas! glic bir hale getirmektedir. Fakat burada dine girecek olanlardan cizyenin
kaldirilacaginin vaat edilmesi ile kast edilen sey, anlatimin sonundaki “harac gelirinde diisiis
yasanacagl” ibaresi ile anlam kazanmaktadir. Buna gore hadise, miihtedilerden kavramsal an-
lamda cizye alinmadigl, alinan verginin topragin statiistinden 6tiirii alinan harac oldugu,

bunun da valinin inisiyatifiyle 6sre cevrilmek istendigi seklinde yorumlanabilir. Fakat yine de

77 Taberd, T4ri}, 7: 54-55; ibnit'l-Esir, e/-Kamil, 4: 188-189; Niiveyri, Nihdyetiil-ereb, 4: 407-408.
78 ibn Kesir, el-Bidiye, 13: 40.

79 Diri, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 221.

80 Belaziiri, Fiitih, 413.

81 Demirci, Toprak Sistemi, 155. Konuyla ilgili bk. Yahya b. Adem, Kitabii’-hardc, 22.

82 Demirci, Toprak Sistemi, 148.
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miisterek cizye kapsaminda kisiden ihtida etmeden 6nce alinan cizye vergisinin de burada
once kaldirilip sonradan tekrar talep edildigi sdylenebilir.

Savasla/‘anveten ele gecirilen haraci topraklarin bir kisminin Arap koékenliler tarafin-
dan alinip satilarak 6srf toprak statiisiine gegirilmesinden, Sevad boélgesi koyliilerinin arazil-
erini terk ederek sehirlere go¢ etmeleri sebebiyle tarimsal faaliyetlerin ihmal edilmesinden
ve biitiin bunlarin harac gelirlerinde biiyiik diisiise yol actifindan bahsedilmisti. Bu nedenle
Hisam basta olmak tizere bazi Emev1 halifeleri ekonomiyi iyilestirme adina haraci topraklarin
arttirillmasi1 ya da en azindan mevcut yiizél¢giimiiniin korunmasi ve vergi oranlarinin
ylkseltilmesi icin ¢aba sarf etmisler83 ve muhtemelen fetih topraklari hakkindaki ‘anve
rivayetleri esas alarak bu tiir arazilerden harac alinmasini hedeflemislerdir.8+

franh katip Abdullah b. Mukaffa‘ Abbasi halifesi Mansur’a sundugu “Risaletii’s-sahabe”
adli raporda “harac meselesini” ¢oziilmesi gereken en énemli sorun olarak zikretmistir. Bu-
rada Mansur’a harac konusunda acil ve adil bir diizenlemeye gidilmesi telkin edilmektedir.85
Raporda mevali ve cizye ile alakali acil ve koklii bir diizenlemeden bahsedilmemesi, ilk donem
kaynaklarinda Emeviler ddneminde mevaliden alindig bildirilen cizyenin, topraktan alinan
harac vergisi ile birbirinin yerine kullanilmis olabilecegini bir kez daha akla getirmektedir.

5. NASR B. SEYYAR'IN YANLIS VERGI POLITIKASINA SON VERMESI

Esres b. Abdilldh’tan sonra yiiriirliikte oldugu anlasilan mevali aleyhtari vergi politi-
kasi Nasr b. Seyyar'in Horasan valiligi ile birlikte degismistir.86 Nasr, Babti'l-Hadid tarafinda
gaza faaliyetinde bulunduktan sonra Belh’ten Merv’e dondii ve burada harac ve cizye temali
bir hutbe irat etti. Hutbesinde Behramsis isimli dihkdnin mecisileri gozetip vergi yiiklerini
mevaliye yiikledigini, Esbidad b. Gregor’un hiristiyanlari, ‘Akiba’nin da yahudileri kolladigini
soyledi. Kendisinin ise miisliimanlara ihsanda bulunan birisi oldugunu ve bu baglamda on-
lardan (haksiz vergiyi) kaldiracagini, agirliklarini (vergi ytiklerini) miisriklere ytikleyecegini,
hardcin sartlarina uygun olarak édenmesi ve kaldirilmasi gerektigini ifade etti. Mevaliden
olup da kisisel cizye (4=l (% 432) alinanlarin ya da haraa agir gelenlerin, gérevlendirdigi
Mansir b. Omer b. Ebi’l-Harkd’a durumlarimi bildirmelerini istedi. Bdylece miigriklerin (ehli
zimme) vermesi gereken fakat o zamana kadar kendilerine hafifletilen bu vergilerin tekrar
misriklere yliklenilmesine hiikmetti. Bu ilandan sonraki ikinci Cuma’da mevaliden cizye
veren otuz bin kisi Mans{ir'a miiracaat etti. Diger taraftan cizyeyi asil vermesi gereken fakat
bu verginin kaldirildig1 miisrik sayisinin seksen bin oldugu tespit edildi. Nasr, haraci da ol-
masl1 gerektigi gibi diizenledi. Vazifeyi/miisterek cizyeyi ise cari olan sulh anlagsmasina goére
diizene koydu.8”7 Burada gegen harac kavramu ile arazi vergisi, vazife ile de miisterek cizye ya
da harac kastedilmektedir.88 Anlasilan zimmet ehli temsilcisi olan merciler o zamana kadar
miisterek cizyedeki cizye vergisini mevallye 6detmek istemisler, bu baglamda bazi miigri-
Klerin cizyelerini almamis, bazilarinin ise cizyedeki oranlarini diisiik tutmus ve boylece ara-
daki farki mevaliye yiiklemislerdir.

Merv hutbesi, miisterek cizye kapsaminda da olsa mevaliden cizye alindiginin bolge
valisi tarafindan idrak edilmesi ve resmi agizdan ikrar edilmesi bakimindan 6nemlidir.

Wellhausen’a gore Emevilerin son Horasan valisi Nasr b. Seyyar 121/739 tarihli re-
form niteligindeki hutbesinde, arazi sahibi her miisliiman ve gayrimiislimin belirlenen oranda
vergi (harac) vermesini, bas vergisinin (cizye) ise mevaliden degil, sadece zerdiistler, ya-
hudiler ve hiristiyanlardan alimacagini duyurmustur. “Bu usul yeni olup evvelce mevcut
degildi” diyen Wellhausen, bu vergi yénteminin Islam hukukeular tarafindan zaman ve

83 Kallek, “Harag”, 80.

84 Demirci, Toprak Sistemi, 68.

85 Bk. Demirci, Toprak Sistemi, 330-331.

86 Taberi, 74rif, 7: 155-159.

87 Taberi, 74rif, 7: 173; ibnii'l-Esir, el-Kimil, 4: 261-262; Niveyri, Nihdyetii’l-Ereb, 21: 427.
8 Dirf, “Horasan’da Vergi Sistemi”, 219.
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sartlara gore olusturuldugunu, esaslarinin ise dinin dogdugu déneme dayandirilarak Siinnet
ve ilk halifelerin uygulamalart ile kutsallagtirilmak istendigini iddia eder.8° Ancak Hz. Omer
ile Hz. Ali dénemlerinde miisliiman olan zimmilerden topragin statiisii sebebiyle harac
alinmaya devam edilirken, miisliiman olduklari icin onlardan cizye alinmadig: bilinmekte-
dir.% Yine Nasr’dan yaklasik yirmi sene énce Halife Omer b. Abdilaziz, Misirh zimmileri
kastederek “Cizye bas(lar1) i¢indir, araziler(i) i¢in degil!” seklinde goriis belirtmistir.91

Nasr’in olumlu politikalarinin Horasan’daki Abbasi ihtilal siirecini yavaslattig1 bir
gercektir. Yaklasik otuz iki sene siiren bu siirecte ihtilali tasarlayan Abbasogullarinin ve Ab-
basi da‘flerinin, Emevi aleyhtari pek ¢ok yaklasim sergilemelerine ragmen onlarin Horasan ve
Maveraiinnehir'deki mevaliden hukuka aykir1 olarak cizye tahsil edildigine dair bir sdylem
gelistirip bunu propaganda malzemesi yaptiklari bilinmemektedir.92 Kald1 ki Nasr b. Seyyar,
Abbasi ihtilalinin meshur komutani Ebl Miislim’e karsi Horasdn'da uzun soluklu bir
miicadele vermistir.93 Bunu, bdlge halkinin en azindan tarafsiz kalmasi ile basarabildigi tah-
min edilebilir. Nasr'in goreve gelerek vergi diizenlemesi yapmasindan 6nce Maveraiinnehir
bolgesinin isyanlar ve Tiirgis devletinin asilere verdigi destek sebebiyle neredeyse elden
cikmak tizere oldugu ise bir vakiadir.9* Anlasilan Tirk nifusun yogun olarak yasadig Ma-
verdiinnehir bélgesi halkinin Abbasi ihtilaline, tarihe konu olabilecek diizeyde bir destegi s6z
konusu olmamistir.

SONUC

Emevilerle ilgili yapilan arastirmalarin tamamina yakini, bu dénemde mevali kesimin-
den cizye alindig1 noktasinda goriis birligi icerisindedir. Bu sdylemde dogruluk pay: varsa da
biitlinciil bir bakis agisiyla ele alindiginda hadisenin tam olarak boyle vuku bulmadig1 an-
lasilacaktir.

Oncelikle Emevi topraklarin biitiiniinde mevaliden cizye alindig1 iddias1 gercegi
yansitmamaktadir. Kaynaklara gére problem Horasan ve agirlikh olarak da Maveratinnehir
bolgelerinde yasanmistir. Bazi arastirmacilar, bu uygulamayr Haccac'in Sevad bolgesi
koyliileri lizerinden baslattifini 6ne siirmektedir. Ancak harac kavraminin tek basina ya da
cizye ile birlikte kullanildig ilgili metinler incelendiginde Haccac’in aslinda harac vergisin-
deki diisiisti engellemek ve tarimsal faaliyetlerin devamhiligini saglamak maksadiyla boyle bir
uygulamaya gittigi gorilir.

Problemin bas gostermesinde Ceyhun'un dogusundaki vergi toplamakla da goérevli
olan Tiirk valilerinin, gayrimtslim din adamlarinin ve dihkanlarin énemli pay1 oldugu an-
lasilmaktadir. Bu kesim, zimmet ehlinden ihtida edenlerin 6nemli vergi kaybina yol agacagini
Horasan valilerine telkin etmis ve Islamlasmanin éniine gecebilmek icin onlar1 mevalinin
samimiyeti noktasinda siipheye diisiirmiistiir. Kuteybe b. Miislim’in dldiiriilmesinden sonra
(6.96/715) baslayan bu siirecte -Omer b. Abdilaziz, Esres b. Kays ve Nasr b. Seyyar dénemleri
hari¢- Horasan valilerinin, merkezde ve bolgede yasanan karisikliklarin da tesiriyle
mevaliden misterek cizye/vergi baglaminda harac ve cizye alinmasina adeta géz yumduklari
anlasilmaktadir. Oysa vergi sistemi, miktar1 belli olan miisterek verginin sadece zimmet eh-
linden tahsilini 6ngérmektedir. Anlasilan zaman icerisinde miisliiman olan zimmdilerden cizye
ve harac vergilerinin diisiiriilmesi gerekirken vergi tahsiliyle gorevli dihkanlar ve gayrim-
islim din adamlar1 siyasi bosluktan istifade ederek bu vergileri mevéliden almay:
siirdiirmiislerdir. Hatta dihkanlarin istikrarin saglanamadigi donemlerde daha da ileri
giderek mevalinin hardc ve cizye miktarini yiikseltip, gayrimiislimlerin harac ve cizye

89 Wellhausen, Arap Devleti, 133-134.

9%  Ebi ‘Ubeyd, Kitibii’l-emvdl, 1: 102; Erkal, “Cizye”, 8: 42.

91 [bn Abdiilhakem, Fiitidhu Misr, 170.

92 Abbasf ihtilali stirecinde Emevilerin elestirildikleri noktalar i¢in bk. Nahide Bozkurt, Abbasiler, 1.
Baski (istanbul: ISAM, 2014), 17-38.

93 Taberd, T4ri}, 7: 357-360; Ibni’l-Esir, e/-K4mil, 4: 358-369.

9 Akyiirek, “Emeviler Donemi Fetih Politikas1”, 107-111.
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miktarini diistirdiikleri ya da bir kismindan hi¢ almadiklari ve bdylece miisterek cizyede
dindaslarinin lehine bir diizenlemeye gittikleri anlasilmaktadir. Bu durumun farkina varan
fakat problemlerini arz edecek bir merci bulamayan mevali ise ¢cogu zaman ¢aresiz kalmis,
zaman zaman da gayrimiislim halk ile birlikte hareket ederek bolgedeki Emevi varligini tehdit
edecek boyutta isyanlar ¢ikarmistir. Tirgis Devleti hakanlarinin da bu ayaklanmalara destek
verdigi bilinmektedir.

Emevi idarecilerinin isyanlar karsisinda mevalinin samimiyetini 6l¢gmek icin dinde
yeri olmayan bazi kriterler getirdikleri anlasilmaktadir. Fakat cizye ve haractan kurtulmak
icin din degistirdiklerine inanilan mevalinin; siinnet olma, namaz kilma, Kur’an’dan sfire
ezberleme gibi taleplerle sinanmak istenilmesi daha biiyiik sorunlara yol agmistir.

Mevaliden 1stilahi anlamda, gayrimiislim kesimden alindigi sekliyle cizye talep
edilmedigi ise bilinmektedir. Kaynaklarda hicbir Emevi halifesinin bu hususta herhangi bir
yazili talimatina tesadiif edilmemistir. Hatta Omer b. Abdilaziz’e kadar Emevi halifelerinin
Horasan ve Maveraiinnehir bolgelerinde, bu husustaki cari vergi politikasindan haberdar bile
olmadiklar1 anlasilmaktadir. Ancak bunu sdylerken bazi bélge valilerinin, merkezin vergi
beklentisi sebebiyle vergi gelirlerinin diismesinden endise duyarak mevaliye miisterek vergi
tizerinden dolayl bir sekilde haksizlik yaptiklari da unutulmamaldir.

Yine konuya temas eden arastirmalarda kullanilan ifadelerden, Emevi tarihi boyunca
bu uygulamanin kesintisiz olarak siirdiiriildiigii gibi bir izlenim edinilebilir. Oysa bu durum
96/715 yilindan 120/738 tarihine kadar araliklarla en fazla on bes-yirmi y1l kadar stirmiistiir.
Son Horasan valisi Nasr b. Seyyar haksiz cizye ve harac uygulamasina kesin olarak son vermis
ve mevaliye biitiin haklarini iade etmistir. Belki de bu nedenle Maveraiinnehir'in mevali kes-
imi Abbasi ihtilaline 6nemli bir katkida bulunmamustir.

Uzun soluklu Abbasi ihtilali siirecinde da‘ilerin, ihtilalin ana omurgasini olusturan
mevall kesime, haksiz cizye lizerinden kayda deger bir menfl propaganda yiiriittiikleri tespit
edilememistir. Emevi devletini ortadan kaldirmay1 amaglayan Sii ve Hariciler icin de ayni sey
soylenebilir. Netice itibariyle Emevi karsitlarinin elini son derece gii¢lendirecek olan boyle
bir iddianin o donemde degil de sonraki asirlarda giic¢lii bir sekilde giindeme getirilmesinin
objektif bir yaklasim olmadigi ortadadir.
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