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Kur’an’in 111. stiresinin ilk ayeti, Kureys'in Hasimogullarinin énde ge-
lenlerinden ve Hz. Muhammed’in amcas1 olan Eb{i Leheb ile ilgilidir. Birinci
ayet, onun ellerine lanete yer verir: Tebbet yeda Ebi Leheb...”Eb{i Leheb’in
elleri kurusun” (Tebbet kelimesi genellikle “beddua” olarak agiklanir). Hz. Mu-
hammed’in amcasina olan boylesine sert bir tutumu agiklamak i¢gin gesitli yo-
rumlar ileri siiriilm{istiir. Yaygin olan esbdb-1 niizill rivayeti sudur: EbG Leheb,
Hz. Muhammed'in insanlara yaptig1 ilk umumi davetin bir kismini isitince
sOyle dedi: Tebben leke (Sana lanet olsun). Bunun iizerine bu sfire nazil oldu.
Fakat bu kisa rivayetten Kur’an’'in nicin Ebti Leheb’in kendi sdylemini ve tarzi-
n1 koruyarak “Tebben Ii Ebi Leheb” demek yerine sozii Eb(i Leheb’in ellerine
cevirdigi acik degildir.

Diger yorumlar ise bu probleme, “eller” kelimesini s6zliik anlamaiyla ala-
rak ve -iddialara gore- Hz. Muhammed ve onun takipgilerine karsi hareket
eden Eb{i Leheb’in cesitli fiziksel hareketlerini tanimlayarak cevap vermektedir-
ler.
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[k saz rivayet, Kur'an'in bu ayetini Ebti Leheb’in Hz Muhammed diis-
manligiyla degil, onun Mekke disindaki Nahle’de mabedi olan Uzza ildhesine
tapinmadaki adanmishigiyla irtibatlandirir. Eller kelimesi mecazi sekilde ele
alarak ihsan, nimet anlaminda agiklanir. Bu sekilde anlasilmasi, EbG Leheb’in
Peygamber’in yani sira Uzzd'y1 desteklemesiyle ve her iki tarafin en azindan
birinden ddiillendirilmeyi ummasiyla ilintilidir. Stirenin, onun umutlarinin bos
oldugunu gostermek i¢in nazil oldugu soylenir.

Biitiin bu yorumlar1 birkag sene 6nce yayimlanan bir énceki ¢alismamda
inceledim ve bu yorumlardan birisi olan Ebti Leheb’in Uzza’ya tapmasi rivaye-
tinin birinci ayetin “dogru” manasmi yansittigma giiclii bir sekilde inandim.!
Fakat bu rivayet de su an bana Midrag'a ait bir detayin Kur’an metninde yer
almas1 ve EbGi Leheb’in isminin “Abduluzza” olmasmdan daha 6te bir anlam
ifade etmiyor.

Bununla beraber, Kur'an'm Tebbet sfiresinin birinci ayetinin anlamina
iliskin bir ipucu, tefsir kiilliyatinin disinda yer alan ve bu stirenin anlami tar-
tismalarinda hentiz yer almamis bir rivayette bulunmaktadir. Bu rivayet, “Altin
Ceylan” olarak isimlendirilebilir. S6z konusu rivayetin en kapsaml versiyonu
Ibn Habib’in (245/859) Munammak? isimli eserinde yer alir. Ibn Habib’in naklet-
tigi olay su sekildedir: Rivayete gore Ebci Leheb Islam 6ncesi Mekke’sinde bii-
yiik bir kargasaya sebep olan bir sug isledi. O ve icki arkadaslar: -rivayette isim-
leri verilmistir- Ka’be'nin saygmligini ¢igneyen bir harekette bulundular. Buna
gore onlar Kureys'in Sehmogullarindan Mikyas b. Ad'nin evinde toplanirlardz.
Mikyas’in icki meclislerinde arkadaslarim eglendirmek i¢in kullandig: iki sarki-
c1 cariyesi vard1. Bir defasinda onlarin parasi titkendi ve daha fazla icki alama-
dilar. Bu yiizden Eb{i Leheb, babasi Abdulmuttalib’in zemzem kuyusunu ka-
zarken c¢ikarttig1 sdylenilen® ve onun tarafindan Ka’be'ye bagislanan altin cey-
lan1 ¢almay onlara teklif etti. Boylece onlar Ka'be'ye gittiler ve o degerli ceylani
gece karanliginda calarak parcalara ayirdilar. Bir kismini sarkici cariyelere vere-
rek, bir kismiyla da icki satin alarak kendi aralarinda boliistiiler. Kureys, ceyla-
nin kayboldugunu anlayinca deliye dondii, 6zellikle Abdullah b. Ciid’an ¢ok

1 Detayl1 bilgi i¢in bkz., Rubin, “Abti Lahab”.

2 Ibn Habib, el-Munammak, 59-70. Ayrica onun hakkinda yorumlari igin Hassan'in Divan’ina
bkz., I, 115-127.

3 Cf. Hawting, “Zamzam”. Diger calismalar, ceylanin Pers krali Isfendiyar tarafindan
Ka’be’ye bagislandigini iddia eder. Isfendiyar, bir hac yeri olan Ka’be'nin sayginligi konu-
sunda birc¢ok sey isitmisti. Bkz., Askeri, Eva’il, 35. Ayrica bkz., Rubin, “Ka’ba”, 115-117.
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ofkelendi. Ceylanin Kureys tarafindan “Rabbinizin Ceylan1” (Gazel Rabbikum)
olarak nitelenmesi esasen suc¢un biiytikliigiinii gostermektedir.*

Neticede hirsizlar, Kureys'in Mutayyeb{in grubunda yer alan Hasimo-
gullarina mensup baz kisiler (EbG Talib, Abbas ve digerleri) tarafindan yaka-
landi. Mutayyebtin, karst grup olan Ahlaf'tan (Mikyas, sarkici cariyeleri ve
Sehmogullar1 bu grupta yer alir) hirsizlarin elleri kesilerek cezalandirilmalarin
talep etti. Sonunda Ahlaf, bazi hirsizlar1 Ka’be’ye ceylani bagislayan Abdulmut-
talib’in iki oglu Eb{i Talib ve Ziibeyr’e kan parasi ddeyerek kurtardi. Diger hir-
sizlar kagtilar ve birkag yil sonra Kureys’e Peygamber’e kars: yaptiklar: savaglar
esnasinda tekrar geri dondjiiler. Yine de Ka’be'nin sayginligini ¢igneme suguna

karisan diger kisiler cezalandirildi ve ellerinin bir tanesi Kureys yasalarina gore
kesildi.

Eb{i Leheb’e gelince, rivayete gore onun elleri soylu konumundan dolay1
kesilmedis Ibn Habib’e gore, Huzaa kabilesinden dayilari onu korudu. ibn
Habib tarafindan nakledilen bir siirde soyle denilerek onlarin korumasmdan
kisaca bahsedilir: “O, bigagin agzinin parmaklari tizerinde siiziiliistinii gordiigii
zaman, onlar Abdulmenaf’'m soylu tiyesini (Eb{i Leheb) korudular”é Eb{i Leheb
“Sariku gazeli'l-Ka’be” yani “Ka’be ceylaninin hirsizi” ismiyle meshur oldu.”

Bu olaya gondermeler diger kaynaklarda bulunabilir. Belazuri (279/892)
olayin kisa bir versiyonunu nakletmesinin® yani sira bazi hirsizlara ait kisa bil-
giler vermistir.” Onlardan biri Darim [Temim]’e mensup Ebti Thab b. Aziz dir.
Ibn Hazm tarafindan “Ka’be’nin ceylanini calan Ebfi Leheb ve arkadaslarmdan
biri” olarak tanimlanir.!* Ibnu’l-Kelbi (204/819) Mikyas b. Ad7ye, sarkic1 kizla-
rin sahibi olarak isaret eder ve Ka’be ceylaninin onun evinde pargalara ayrila-
rak boliistildiigiinii soyler.!!

Hadise, Mestidi tarafindan da anlatilir. Ona gore ceylan, Hz. Muham-
med’e ilk vahiy gelmeden birkag yil 6nce, sel sular1 tarafindan yikildigr zaman
Ka’be’den calindi. Mestidi hirsizlarm kim oldugu konusunda bir sey sdylemi-

4 Tbn Habib, el-Munammak, 63.

5 Askari, Eva’il, 35.

6 Ibn Habib, el-Munammalk, 70.

7 ibn Kuteybe, el-Mearif, 55. Ayrica bkz., Halebi, Sire, I, 35.

8 Belazuri, Ensab, 1V, 414-415.

9 Belazuri, Ensab, IX, 401 (Haris b. Amr b. Nevfel); XII, 54 (Ebii ihab b. Aziz).
10 ibn Hazm, Cemhere, 232.

11 ibnu’l-Kelbi, Cemhere, 101.
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yor.? Ka’be’den galinan hazineye (kenz) Ibn Ishak (150/768)* ve Ibn Sa’d
(230/845) tarafindan da isaret edilir.14

Sugun yansimalar1 konusunda dikkat ¢eken bir nokta, Hilfu’'l-Fudl diye
isimlendirilen ittifakin “Ka’be’den ¢alinan ceylan olay1” sonucunda ortaya ¢ik-
tigin1 iddia eden rivayette de goriilmektedir.!®> Hagimogullarinin yani sira Ku-
reys’'in birkag kabilesinden olusan bu ittifak, Abdullah b. Ciid’an’in evinde
kuruldu. Hilfu'l-Fudil, Mutayyeb(in ve Ahlafin eski ittifakinin yerini almak,
ahlaki degerleri korumak, Mekke’deki herhangi bir adaletsizlik olayinda suglu-
larin sosyal konumlarina bakmazsizin karsisinda yer almak i¢in olusturuldu.6

Ceylan rivayeti, hirsizligin cezasi olarak bir kimsenin elinin kesilmesi ka-
nunuyla alakali béliimlere girmistir.”” ibn Habib’e gore, ceylani galmanin cezast
olarak elleri kesilenler, Kureys'in Abdii'd-Darogullarina mensup Mulayh b.
Surayh ve Mikyas’dur.!8

Ceylan rivayeti, tamamen Kur’an’dan ayr1 gelismis ve biitiiniiyle Tebbet
sliresinin vahyinden bagimsizdir. Diger bir deyisle, bu rivayet Tebbet s{iresin-
den esinlenmis gibi gortinmiiyor. Ayrica bu rivayet, Hz. Muhammed’in pey-
gamberliginin baslamasmin 6ncesinde zaten yayilmisti. Aslinda, Peygamber’in
sairi Hassan b. Sabit ceylan rivayetinden, Islam 6ncesi dénemin meghur bir
olay1 olarak bahseder. Divin’mdaki bazi beyitlerde, hirsizlardan birine (Haris b.
Amir) deginir ve calinan ceylani ondan iade etmesini ister.9

Dolayisiyla Tebbet stiresinin ilk iki ayetinin —-bu ayetlerin ana temasi ola-
rak EbG Leheb’in elleri- Kur'an'in ilk muhataplarinca muhtemelen iyi bilinen
ceylan rivayetinin arka planindan farkl sekilde anlasilabilecegi ve anlagilmasi
gerektigi iddia edilebilir. Ayetin arka planinda, EbG Leheb’e bir vakit Allah’mn
kutsal yerine hiirmetsizligine hirsizliga uygulanan mutad cezanin tatbik edil-
memesine karsin gelecekte Allah’mn hak ettigi cezay1 onun ellerine uygulanaca-

12 Mestdi, Murtg, II, 278.
13 Ibn Hisam, Sire, I, 204-205.
14 ibn Sa’d, Tabakat, I, 105. Ka’be'nin hazineleri icin bkz. M. Lecker, “Was Arabian Idol

Worship Declining on The Eve of Islam?” People, Tribes and Society in Arabia around The
Time of Muhammad, (Aldershot: Ashgate, 2005) CXI, 12-13.

15 Ebu’l-Ferec, Egani, XVI, 67.

16 Bkz., EI2 -The Encyclopaedia of Islam, “Hilf al-Fud@l” (Ch, Pellat)
17 Askeri, Eva’il, 34-35.

18 ibn Habib, el-Munammak, 421; el-Muhabber, 328.

19 Hassan, Divan, I, 135, 370. Bkz., Hassan, I, 213. Burada EbGi Leheb’e de benzer bir hitap
vardir. Ayrica bkz., ibn Habib, el-Munammak, 69. Karsilagtiriniz, Belazuri, Ensab, XII, 54.
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gina isaret etmis bulunmaktadir (Ayet 1). O vakit ne asillik statiisii ne de zen-
ginligi ve diger tesebbiisleri onu koruyacaktir (Ayet 2). Stirenin bu sekilde yo-
rumlanmasi, Eb{i Leheb’in glictiniin Allah’a kars: kiistahca davranmaya ve Hz.
Muhammed’in dedesi, kendisinin de babasi olan Abdulmuttalib’in kutsal cey-
lanina hiirmetsizlik etmeye kadar ulastig1 Islam 6ncesi dénemdeki hayatina ait
karanlik bir doneme isaret eder. Bu eski olay, Ebt Leheb’in Hz. Muhammed’e
karst diismanhigimi gosterdigi zaman onun, Allah’a ve Peygamber’ine karsi
yapmis oldugu eski ve yeni giinahlarmi sirasiyla ifsa etmek icin stireyle tekrar
anlam kazand1.20

Nigin tefsir kaynaklarinda Tebbet stireyle ceylan rivayetini iliskilendiren
herhangi acik bir ipucu bulmuyoruz? Cevap ise basittir. Kur'an’m Ka’be’den
altin ceylanin ¢calinmasimni ve kutsala hiirmetsizlik yapilmasin biiyiik bir gtinah
olarak degerlendirmesi, tefsirlerin ilk 6rnekleri olustugu zaman uygun gortil-
medi. Tefsiri sekillendiren alimler zaten Islam’m ilk asrinda olusturulan gele-
neksel diisiince kaliplarma teslim olmuslardi. Bu fikirlere gore, yasayan canlila-
rin her tiirlii resimleri ve heykelleri Ka'be’den ¢ikarilmalidir ve Hz. Muham-
med bizzat Ka’be'nin icinde bulunan Islam éncesine ait resimleri (tasvir) islak
bir bezle temizleyen bir kimse olarak gosterilir.2! Bu ylizden altin bir ceylan her
ne kadar Ka’be'nin i¢inde olmasa da kabul edilemez. Bazi rivayetlere gore,
Peygamber, esi Ummii Seleme’ye ona ait olan benzer bir altin ceylandan kur-
tulmasini emretmis, o da bunu sadaka olarak vermistir.2

Geleneksel bakis agisindan, Ka’be’den altin bir ceylanin hirsizlar tarafin-
dan dahi olsa gikartilmasi Islam 6ncesi Mekkelilerin diisiindiikleri sekliyle gii-
nah olmaktan ¢iktigindan dolayr miifessirler, Ebti Leheb’in ceylan hirsizligi
olayini tefsir materyali haline doniistiirmediler. Tebbet stiresinin niiz{il sebebini
aciklamak igin Eb#i Leheb, peygambere karsi dogrudan dogruya muhalefet
hareketlerine uygun olan baska giinahlarla donatilmaliydi. Miifessirlerin Eb{i
Leheb’in ellerini agiklamak icin tercih etmis olduklar1 yorumlar, cesitli Midras

20 Kur’an’in Eb#i Leheb’e lanetini, ceylan rivayetiyle iliskilendirme kanaatimiz, dolayli olarak
ceylanin diger hirsizlarindan birini agikladiginda tebben li ifadesiyle ona beddua eden
Hasséan b. Sabit tarafindan da desteklenmektedir. (Hassan, Divan, 135, satir 5; 370 satir 11.)

21 Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, XXIV, 811; Heytemi, Mecmau’z-Zevaid, V, 176-177.

22 Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, XXIII, 648; Heytemi, Mecmau’z-Zevaid, V, 177. Miisliiman-
lar agisindan ikonoklazm ile ilgili bazi 6rnek ¢alismalar icin bkz., Patricia Crone, “Islam,
Judeo-Christiantiy and Byzantine Iconoclasm” JSAI 2(1980), 59-95; G.R.D. King, “Islam,
Iconoclasm and The Declaration of Doctrine” BSOAS 48 (1985), 267-277. (Bu calismada
Islam ikonoklazmina yeterli oranda deginilmemistir)
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detaylarina dayanmaktadir. Boylece siire Islam &ncesi olaylarindan soyutland1
ve sadece Ebti Leheb ile Hz. Muhammed arasindaki gerilime hasredildi.

Sonugta yukaridaki tartismada, Kur’an ve Islam éncesi Mekke’de meghur
olan bazi rivayetler arasindaki metnin arka plan anlatimlar1 agiklanmaya ¢ali-
sildi. Bu rivayetler, geleneksel tefsirin bir pargasi olmadi. Ciinkii Islam’m ilk
doneminde sekillenen yeni (geleneksel) diisiince, bunlar1 Kur'an'in kabul edilen
yorumuyla ilgisiz hale getirdi. Tartismanin diger bir 6nemli sonucu Kur’an'in
en azindan bazi boliimlerinin en eski fikri kaynaklarinin ashinda Islam oncesi
Mekke’de oldugu ve baska yerde olmadiginin goriilmesidir.
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