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Khalifa b. Khayyat’s Historiography Method

Abstract: Khalifa b. Khayyat (d. 240/854-855) was an historian- muhaddith in the ‘Abbasid’s pe-
riod. There are references in sources to his competence in history and lineage rather than Hadith.
Two works of him have survived. The first one is al-Tabakat which is about study of men and the
second one is al-Ta’rikh which chronologically narrates the events in the history of Islam until
232 AH. The latter is the most significant work to be applied for the historiography of ibn Khayyat.
In this article, Khalifa b. Khayyat’s methodology in historiography is examined. In this study, the
early period of Islamic histography is handled and the subject is discussed comparatively. The
main characteristics of his historiography are his adoption of a chronological style that facilitates
the follow-up of the book, his knowledge for the lineage of those who died in wars and the details
about the wars. Also, among the characteristics are his application of isnad to his history book as
amuhaddith, his knowledge for the previous resources via his teachers who belong to the schools
of al-Madina and ‘Irak and when required, his usage of ayah, hadith and poems. These issues are
dealed in the artcile with examples. Besides, a study in the West about Khalifa b. Khayyat asserts
that he was a follower of Umayyad dynasty and so this affected his historiography. In this article,
this assertion is tackled by analyzing the whole book and it concludes that it is not valid because
of some narrations against this assertion.

Summary: Khalifa b. Khayyat (d. 240 / 854-55), who grew up in Basra, one of the most important
centers of scholarship of the time and the meeting point of scholars, and he continued his scho-
larly works in this city. Since his grandfather and father are engaged in the field of Hadith, Khalifa
b. Khayyat started his scholarly adventure at an early age and he took his first education in the
field of Hadith.

Scholars, in the early periods, continued their studies in the fields of sciences related to each
other. Khalifa b. Khayyat’s studies are also in this kind. Although there are references in sources
to his accumulation of Hadith, Khalifa b. Khayyat ’s main area of expertise is history and na-
sab/genealogy. The fact that his works and references to him in later sources are largely related
to historical events, knowledge of the nasab/genealogy, and wafayat (death dates of Hadith scho-
lars and narrators) reveals his considerable knowledge on these issues.

Khalifa b. Khayyat lived in the period of ‘Abbasid caliphs al-Ma’miin (813-833) and al-Mu‘tasim
(833-842). This period is important because of the fact that the al-Mihna incident took place and
the pressure on the Hadith scholars increased. Although Khalifa b. Khayyat is not one of the direct
opponents of Mu'tazila, his participation in a debate against them provides clues about the place
where he stands.

The scholarly atmosphere of Basra, enabled Khalifa b. Khayyat to benefit from a wide range of
teacher-student network. In addition to his professors from whom he benefitted in the field of
Hadith, he had the opportunity to obtain the knowledge and understanding of the history of that
time through his teachers who are important historians of the period in his field.

Two works related to Khalifa b. Khayyat whose reliability is confirmed by djarh wal tadil scholars
reached to our time. One of the oldest Tabakat works in the history of Islam is al-Tabakat; the
other one is the book, al-Ta’rikh, which provides a new method for Islamic historiography.
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This study deals with the principles of the method of historiography, which can be put forward
through Khalifa b. Khayyat’s al-Ta’rikh. al-Ta’rikh is important in terms of being the first example
of chronological writing type in Islamic historiography and has not been subject to any indepen-
dent study to date. There are two ongoing M.A. thesis about Khalifa b. Khayyat, however, no study
has been identified that directly deals with its methodology of history. On the other hand, based
on some riwdyats/narrations in al-Ta’rikh, there is a work that claims that Khalifa b. Khayyat had
sympathy towards Umayyads. The study named “Khalifa b. Khayyat’s History on the Umayyad
Dynasty (660-750), prepared by Carl Wurtzel as his PhD. Dissertation, examined the life of Khalifa,
partly the historiography and the religious-political narrations in the work. On the case of
Mu‘awiya’s (d. 60/680) request of the allegiance to Yazid (d. 64/683), Wurtzel compared an event
that took place between the envoy of Tbn al-Zubayr (d. 73/692) and Mu‘awiya with al-Baladhuri’s
(d. 279/892-93) narrative and concluded that Khalifa was an Umayyad sympathizer. However,
Khalifa b. Khayyat’s exclusion of an event such as al-Mihna which was against the ‘Abbasid and
changed the course of history in his book, shouldn’t be considered as a symptom of sympathy; It
would be more appropriate to accept it as a feature of history writing.

At the top of Khalifa b. Khayyat's principles of historiography, adopting chronological method
comes first. Accordingly, Khalifa b. Khayyat, gives a brief history about the siyar of the Prophet
Muhammad at the introduction of the book. Then, by beginning from the first hijri year, he gives
the important events, wars and deaths by the years. Sometimes, he refers to the people assigned
by the caliphs of the period by referring to the Amirs (Administrators) of the Hajj. He gives lists
of those who died on both sides of the wars. The importance of mentioning the tribes of the de-
ceased shows his competence in the knowledge of nasab. One of the highlights of his historiog-
raphy is that he sometimes does not touch upon some of the events and situations that are con-
sidered to be turning points in Islamic history; and sometimes he does not go down into detail
but just gives relevant narratives. For example, he doesn’t mention any narrations about the se-
lection of the Caliph which perhaps the most fundamental point of separation between Ahl al-
Sunnah and Shi‘a in the history of Islam.

Although he gave detailed information about The Battle of The Camel (36/656) and Siffin cases
(37/657), it is not possible to determine his views on this subject. In addition, he never mentioned
the al-Mihna incident, which deeply influenced society and the scholarly environment during
the ‘Abbasid period. Isnad is also holds an important place in the methodology of history of
Khalifa who was a muhaddith at the same time. In many of the narrations he used the words
haddathana and ahbarana.

In our study, the siyar section of al-Ta’rikh was examined in order to determine the sources of the
Khalifa’s historiography and has been seen that the works of Ibn Ishak (d. 151/768) and Ibn
Hisham (d. 218/833) were the main sources of this chapter. Considering Khalifa b. Khayyat’s emp-
hasize to isnad and his reach to Ibn Ishak 's work through the mediation of Bekr b. Suleiman, it
can be said that he was dominant in historiography on the sources before him. Khalifa b. Khayyat
rarely refers to Qur’anic verses and hadith when describing events. He referred to the verses in
only two places and hadith in only five places. One of them, and perhaps the most remarkable
one in the book is the Hadith of the Prophet Muhammad: “I am the guardian of whom; ‘Ali is his
guardian” This narration is used in the letter of Caliph Mahdi (d. 169/785) of the ‘Abbasid to
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khariji (outer) Abd al-Salam b. Hisham who rebelled. The study is based on the principles outlined
above. At the end of the study it is also considered that Khalifa b. Khayyat ’s works should be the
subject of graduate studies which should be prepared with deep readings.

Keywords: History of Islam, Historiography of Islamic History, Schools of History, Khalifa b.
Khayyat, al-Ta’rikh

Halife b. Hayyat'in Tarih Yazicihigi Metodu

Oz: Halife b. Hayyat (6. 240/854-55) Abbas? déneminde yasamis bir tarihci-muhaddistir. Kaynak-
larda hadisciliginden ziyade tarih ve nesep ilmindeki yetkinligine atiflar bulunmaktadir. Kendi-
sine nispet edilen eserlerden ikisi gliniimiize ulasmistir. Bunlar hadis ricaline ayrilmus et-Tabakat
ve Islam tarihinde hicr? 232 yilina kadar vuku bulan olaylari kronolojik bir sistemle ele alan et-
Tarih adli eserlerdir. tkincisi, Halife b. Hayyat'in tarih yaziciligi noktasinda basvurulmasi gereken
en mithim eserdir. Buna binaen bu makalede Halife b. Hayyat'in tarih yaziciligindaki metodolojisi
incelenmektedir. Calismanin amaci, yeni bir metot ortaya koyan miiellifin tarih yazicihginin
esaslarini incelemektir. Makalede, ilk dénem tarih yaziciligina deginilmekte ve konu karsilastir-
mali olarak ele alinmaktadir. Halife b. Hayy4t'in kitabin takibini kolaylastiran kronolojik bir iislip
benimsemesi ve zellikle savaslarda dlenlerin listesini verme noktasinda 6nem arz eden nesep
bilgisi ve savaslara dair anlatilarin detayli olmasi, onun tarih yazicihiinin esaslarini teskil eder.
Yine, bir muhaddis olarak isnadi tarih kitabina uygulayisi, Medine ve Irak tarih ekollerine men-
sup hocalar1 tizerinden kendinden 6nceki kaynaklara vukifiyeti ve gerektigi yerde ayet, hadis ve
siire bagvurmasi Halife b. Hayyat'in tarih metodolojisinin 6zelliklerindendir. Bu hususlar maka-
lede 6rnekleriyle ele alinmistir. Bunun yam sira, Halife b. Hayyat {izerine Bati’da yapilan bir ¢a-
lismada, miiellifin Emevi sempatizan oldugu ve bu durumun onun tarih yaziciligina etki ettigi
iddia edilmektedir. Bu makalede, szii edilen iddia, et-Tdrih adli eseri biitiiniiyle incelemek sure-
tiyle ele alinmis ve iddianin bazi aleyhte rivayetlerin bulunmas: sebebiyle gecerli olamayacag:
sonucuna varimstir,

Ozet: Halife b. Hayyat (5. 240/854-55), dénemin en 6nemli ilim merkezlerinden biri ve alimlerin
bulusma noktasi olan Basra’da yetismis ve ilmi mesaisini bu sehirde stirdiirmiistiir. Dedesi ve ba-
basinin hadis ilmiyle mesgul olmasi, Halife b. Hayyat'in ilmi serlivenine erken yasta baglamasina
ve ilk egitimini hadis alaninda almasina vesile olmustur.

Alimler, ilk dénemlerde calismalarini birbiri ile ilintili ilim sahalarinda siirdiirmiislerdir. Halife
b. Hayyat'in ilmi calismalari da bu minval tizeredir. Kaynaklarda hadis ilmindeki birikimine atif-
lar bulunsa da Halife b. Hayy4t'in esas uzmanlik alani tarih ve nesep ilmidir. Eserleri ve sonraki
kaynaklarda ona yapilan atiflarin biiyiik oranda tarihi olaylar, nesep bilgisi ve vefeyata dair ol-
mas1 bu konulardaki birikimini ortaya koymaktadir.

Halife b. Hayyat, Abbasi halifeleri Me’m{in (813-833) ve Mu'‘tasim (833-842) dénemlerinde yasa-
mistir. Bu dénem, Mihne olayinin vuku buldugu ve 6zellikle hadis limlerine yénelik baskinin
arttig1 bir ddnem olmasi hasebiyle 6nemlidir. Halife b. Hayy4t, dogrudan muhalifler arasinda yer
almasa da Mu'‘tezile'ye kars1 bir miinazaraya katilmasi onun durdugu yere dair ipuglari sunmak-
tadir.
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Basra'min ilmf ortami, Halife b. Hayyat'in genis bir hoca-talebe agindan istifade etmesini sagla-
mugstir, Hadis alaninda istifade ettigi hocalarinin yaninda, esas yetkin oldugu tarih alaninda ds-
nemin nemli tarihgileri olan hocalar araciligiyla énceki dénem tarih bilgi ve anlayisini elde
etme imkini bulmustur. Cerh ve ta‘dil alimleri tarafindan giivenilirligi teyit edilen Halife b.
Hayyat’a nispet edilen eserlerden iki tanesi giiniimiize ulagmistir. Bunlardan biri Islam tarihinin
en eski tabakat eserlerinden olan et-Tabakdt; digeri ise Isldm tarih yaziciligina yeni bir metot ka-
zandirdig1 kitabi et-Tdrih’tir.

Bu ¢alisma, Halife b. Hayyat'in et-Tarih'i tizerinden ortaya konulabilecek olan tarih yaziciligi me-
todunun esaslarini ele almaktadir. et-Tarth, islam tarih yaziciliginda kronolojik yazim tiiriiniin ilk
drnegi olmasi agisindan mithim olup bugiine kadar herhangi bir miistakil calismaya konu edilme-
mistir. Halife b. Hayyat ile alakali devam eden iki tane yiiksek lisans tezi bulunmaktadir. Ancak
dogrudan onun tarih metodolojisini ele alan bir calisma tespit edilememistir. Diger taraftan
Bati'da, Halife b. Hayyat'in et-Tdrih’indeki bazi rivayetlere binden, onun Emevi sempatizani oldu-
gunu iddia eden bir ¢alisma yapilmistir. Carl Wurtzel'in doktora tezi olarak hazirladigi “Khalifa
ibn Khayyat’s History on the Umayyad Dynasty (660-750)” adli calisma, Halife b. Hayy4t'in haya-
tini, kismen de olsa tarih yazicihigim ve eserdeki dini-politik rivayetleri incelemistir. Wurtzel,
Mudviye'nin (8. 60/680) Yezid'e (6. 64/683) biat almak istemesi olayinda ibnii’z-Ziibeyr (6. 73/692)
ile Muaviye'nin elgisi arasinda gecen bir olay1 Belaziiri (8. 279/892-93) rivayetiyle karsilastirmak
suretiyle, Halife b. Hayyat'in Emevi sempatizani oldugu sonucuna varmugtir. Ancak, yer verilmesi
halinde Abbasilerin aleyhine olan ve tarihin akisini degistiren Mihne gibi bir olaya kitabinda yer
vermeyen Halife b. Hayy4t'in bu tiir tasarruflarini bir sempatizanlk belirtisi olarak degil; tarih
yazicihigimn bir 6zelligi olarak kabul etmek kanaatimizce daha uygun olacaktir.

Halife b. Hayyat'in tarih yaziciliginin esaslarimin basinda kronolojik usulii benimsemesi gelir.
Buna gore, Halife b. Hayyat, Hz. Peygamber’in (s.a.s.) siyerini olduk¢a muhtasar bir sekilde kitabin
girisinde ele alir. Ardindan hicri birinci yildan baslayarak her y1l gergeklesen énemli olaylari, sa-
vaslari ve o yil 6len kimseleri zikreder. Bazen, hac emirlerini zikretmek suretiyle ele aldigi done-
min halifesinin gorevlendirdigi kisilere atifta bulunur. Savaslarda iki taraftan da lenlerin liste-
lerini verir. Olenlerin mensup olduklar kabileleri zikretmeye 6zen gdstermesi nesep ilmindeki
yetkinligini gdstermektedir. Onun tarih yazicihgimin dikkat cekici noktalarindan birisi de islam
tarihinin déntim noktalar1 sayilan bazi olay ve durumlara bazen hi¢ deginmemesi, bazen de sa-
dece ilgili rivayetleri serdedip detaya inmemesidir. Ornegin, isldm tarihinde Ehli Siinnet ile Sia
arasinda belki de en temel ayrilik noktasi olan Halife se¢imi konusunda hicbir rivayete yer ver-
mez. Cemel (36/656) ve Siffin (37/657) hakkinda nispeten detayli bilgi vermisse de bu rivayetler-
den onun bu konudaki gériislerini tespit etmek pek miimkiin degildir. Bunun diginda Abbast ds-
neminde toplumu ve ilim diinyasini derinden etkileyen Mihne olayina ise hi¢ deginmemistir.
isnad, ayni zamanda bir muhaddis olan Halife b. Hayyat'in tarih metodolojisinde énemli bir yer
tutar. et-Tdrfh’in blyiik b6limiiniin isnadli olmasi bu durumu destekler. O gerek kitaplar1 vasita-
styla gerek sifahi olarak istifade ettigi hocalarina atifta bulunmustur. Rivayetlerin bir¢ogunda
haddeseni ve ahberena gibi rivayet lafizlarini kullanmistir.

Galismamizda Halife'nin tarih yazicihi§indaki kaynaklarinin tespiti amaciyla et-Tdrih’in siyer
kism1 incelenmis, ibn ishak (6. 151/768) ve ibn Hisdm'in (6. 218/833) eserlerinin bu bsliimiin esas
kaynaklari oldugu gériilmiistiir. ibn Ishak’in eserine Bekr b. Siileyman araciligiyla ulasan Halife
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b. Hayyat'in isnada verdigi nem de g6z éniinde bulunduruldugunda, tarih yaziciiginda kendin-
den 6nceki kaynaklara olan hakimiyetinin dne ¢iktig1 sdylenebilir. Halife b. Hayyat, olaylar: an-
latirken ayet ve hadislere nadiren basvurmaktadir. Ayetlere iki yerde atif yapan Halife, hadise ise
bes yerde miiracaat etmistir. Bunlardan biri ve belki de eserde en dikkat ¢ekeni, Hz. Peygam-
ber’den rivayet edilen “Ben kimin mevlasiysam; Ali de onun mevlasidir.” seklindeki rivayettir. Bu
rivayet, Abbasi Halifesi Mehd?'nin (8. 169/785) isyan eden Harici Abdiisseldm b. Hisdm’a yazdig1
mektupta kullanilmistir. Calisma, yukarida dzetle zikredilen esaslar {izerine bina edilmistir. Ca-
lisma sonunda Halife b. Hayyat'in ve eserlerinin derinlikli okumalarla hazirlanacak lisansiistii ¢a-
lismalara konu olmasi gerektigi de goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, islim Tarih Yazicihi§1, Tarih Ekolleri, Halife b. Hayyat, et-Tarth

GIRiS

Bir tarihgi-muhaddis olan Halife b. Hayyat, 6zellikle kendisinden sonraki dénemlerde ta-
rih ve nesep ilmindeki yetkinligine yapilan atiflar agisindan énemlidir. Giiniimiize ulasan iki
eseri, et-Tabakdt ve et-Tarth, Halife b. Hayyat'in tarihgiligine 151k tutmaktadir. Ozellikle zikredilen
ikinci eser, kronolojik tarih yaziminin isldm diinyasindaki ilk 6rnegi olmasi hasebiyle kiymetlidir.
Bu eseriyle ilk dénem Isldm tarih yaziciligina yeni bir metot ekleyen Halife b. Hayyat'in tarih
metodunun esaslarinin tespit edilmesi dénemin telif mantigim anlamak agisindan da 6nemlidir.

Ulkemizde Halife b. Hayyat'in tarih yazicilhigini inceleyen bir ¢alisma bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Halife b. Hayyat ile alakali iki yiiksek lisans tezi halihazirda devam etmektedir.
Bunlardan biri, Mehmet Nezir Ding’in “Halife b. Hayyat'in (160-240/776-854) Hayati, Eserleri ve
Tarihgiligi” adli tezidir. Diger tez ise, Adem Karaaslan’in “Halife b. Hayyat'da Sahabe Bilgisi” bas-
likh tezidir. Her iki tez de bitmedigi igin degerlendirme sansimiz olmamistir. Bunun diginda
Halife’nin eserlerine kisaca deginen iki makale bulunmaktadir. Bunlar, Nagihan Yanar'in “Halife
b. Hayyat ve Hadis ilmindeki Yeri” makalesi ile, Adem Karaaslan'in “Halife b. Hayyat'in Eserle-
rinde Sahébe Olarak Goziiken Bazi Kimseler” baslikli makalesidir. Bu makaleler, Halife’nin eser-
lerine direkt olarak ynelmedikleri i¢in eser hakkinda muhtasar bilgi vermislerdir. Yukarida zik-
redilen ¢alismalarda, yazarlarin en ¢ok yararlandiklari kaynaklardan biri Ekrem Ziya el-
Umeri'nin et-Tdrih’i nesrederken hazirladigi mukaddimesidir. Ger¢ekten Umerd, miiellif ve kitabi
hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Halife b. Hayyat'in et-Tdrth adli eseri, Arap ilim diinyasinin oldugu kadar Batili arastirma-
cilarin da ilgisini cekmistir. Bat1 diinyasinda eserle alakali olarak yapilan bir ¢alisma, Carl Wurt-
zel'in Yale University’de hazirladigi, “Khalifa ibn Khayyat’s History on the Umayyad Dynasty
(660-750)” baslikli doktora tezidir. Wurtzel, giris kisminda Halife b. Hayyat'in hayatiny, tarih ya-
ziciliginy, rivayetlerinin dini-politik 6zelliklerini inceledikten sonra eserde Emevi ve Abbasilere
olan yaklagimi {izerinde durmaktadir. Yazar burada, Halife b. Hayyat'in Emevilere sempatisi ol-
duguna dair iddiasini miiellifin eserinde yer verdigi bazi rivayetlerle temellendirmeye ¢alismak-
tadir. Galismamizda, Wurtzel'in iddiasi muhtasar bir sekilde ele alinmaktadir. Bu iddia, Halife b.
Hayyat'in tarih metodolojisine yapacagi etki agisindan mithimdir. Wurtzel'in eserdeki birtakim
rivayetleri secmeci bir tavirla ele almasi; bununla birlikte Wurtzel’in iddiasinin tersini goster-
meye yarayacak rivayetlerin bulunmasi bdyle bir iddiay1 dne siirmeyi zorlastirmaktadir. Bunun
disinda, Batr’'da yapilmis bir diger calisma ise 2016 yilinda tamamlanan Tobias Andersson
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tarafindan The University of Edinburgh’da yapilan “Early Sunni Historiography: A Study of the
Tarikh of Khalifa b. Khayyat” adli doktora tezidir. Calismada Halife b. Hayyat'in hayati, yasadig
ortam ve genel olarak et-Tarth adli eseri incelenmektedir.

1. HALIFE b. HAYYAT'IN HAYATI VE iLM{ KiSILIG
1.1. Hayat1

Hayat1 hakkinda fazla bilgi bulunmamakta olup Basra’da dogdugu bilinmektedir. Zehebi
(6. 748/1348) Halife b. Hayyat'in sldiigiinde seksen yaslarinda oldugunu sdylemek suretiyle 6m-
rinii zikreden ilk mielliftir.' Dogum tarihi bilinmemekle beraber Zehebi'nin verdigi bu bilgi dik-
kate alinirsa, hicr 160/777 yili civarinda diinyaya geldigi kabul edilebilir. Tam ismi Ebl Amr
Halife b. Hayyét b. Eb{i Hiibeyre Halife b. Hayyat® el-‘Usfuri el-Leys'dir.* Lakabi Sebab’tir.* Bu la-
kabin kendisine neden verildigi bilinmemektedir. Kaynaklarda ailesinin ‘Usfur ad1 verilen bir bo-
yayi alip sattig1’ veya bu adla bilinen bir Arap kabilesinin koluna mensup oldugu i¢in ‘Usfurd nis-
besiyle tanindig1® kaydedilmektedir.” Temimi® ve Bahili nisbeleriyle de anilmistir.’

Halife b. Hayy4t'in ailesi ilimle mesgul olmus bir ailedir. Babasi Hayyat b. Halife'nin ilmi
hayati hakkindaki bilgiler sinirli olmakla birlikte sika bir ravi oldugu ifade edilmistir.'

Halife b. Hayyat'in dedesi Eb{ Hiibeyre Hallfe b. Hayyat (5. 160/775)"" Ehl-i Hadis’tendi.’?
Fakih ve muhaddis tabil Amr b. Suayb (5. 118/736)" ve hadis hafizi tabii Hiimeyd et-Tavil’den (6.

! Eb{ Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zeheb? et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimaski,
Siyeru a’lami’'n-niibeld (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1402/1981), 11: 473; Eb{i Amr Halife b. Hayyat b. Halife
es-Seybani el-Basri, et-Tdrth, 2. Bs (Riyad: Daru Taybe, 1405/1985), 13.

?  Eb( Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, el-Cerh ve't-ta'dil (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1372/1952), 3: 405.

*  Ebd Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi et-Tiirkman? el-Fariki ed-Dimaski,
Mizanii'l-i'tidal fi nakdi’r-rical (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1416/1995), 2: 457; Ebli Muhammed Afifiid-
din Abdullah Tayyib b. Abdullah b. Ahmed B4 Mahreme, Kilddetii'n-nahr fi vefeydti a’yani'd-dehr (Cidde:
Darii’l-minhAac, 1428/2007), 2: 504.

*  Eb( Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Mesahiru ulemdi’l-emsdr, thk. Mecdl b. Mans(r (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1416/1995), 191.

°  Eb( Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mans{ir es-Sem‘ant, el-Ensdb (Kahire: Mektebetii ibn Teymiye,
1400/1980), 8: 467.

¢ Eb( Bekr Ahmed el-Bagdadyi, Kitabii'l-miittefik ve’l-miifterik (Beyrut: Darii’l-kadird, 1417/1997), 871.

7 Mustafa Fayda, “Halife b. Hayyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15:301.

8  Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Alt b. Muhammed el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib (y.y.: Miiessesetii'r-Risale,
1414/1993), 1: 551.

°  Fayda, “Halife b. Hayyat”, 15: 301.

1 ibn Hibban, es-Sikat, 8: 231.

I Eb{ Abdilladh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fl el-Buhard, Kitdbu't-tdrihu’l-kebir (Beyrut: Daru’l-kii-
tiibi’l-ilmiyye, 1425/2005), 3: 191.

12 ibn Hibban, es-Sikat, 6: 269.

13 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 3: 191.
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143/760) hadis rivayet etmistir.”* Kendisinden ise, hafiz ve musannif Amr b, Mans{ir,”* muhaddis
ve fakih Veki‘b. Cerrah (8. 197/812)," el-Miisned adl1 eserin sahibi, Basral1 hadis hafizi Ebu’l-Velid
et-Tayalis? (6. 204/819)" gibi 6nemli muhaddisler hadis almistir.

Halife b. Hayyat'in vefat tarihi konusunda ihtilaf edilmistir. ibn Asakir (8. 571/1176), Ze-
hebi,'® ibn Kesir (8. 774/1373) ve ibn Hacer (8. 852/1449)" 240, ibn Zebr (5. 379/989) ve Bagdath
Ismail Pasa® ise onun 246 yilinda 6ldiigiinii sdylemistir.”* ibn HallikAn’a (5. 681/1282) gdre ise
vefat tarihi 230 yilinin Ramazan ayidir.”®

0 halde vefat i¢in tarihgilerin gériisleri 230, 240, 246 seneleridir. Ancak Halife b. Hayy4t,
et-Tdrth adli kitabinda 232 yilinin olaylarina deginmesi ve et-Tabakdt adli kitabinda en son vefat
tarihi 236 olan bir kisi hakkinda bilgi vermesi nedeniyle vefat tarihinin 230 olmasi miimkiin go-
riinmemektedir.”* Calismalarinda vefat tarihi 236 olan bir kisi hakkinda bilgi vermesi ve 240 tari-
hinden sonraki olaylarin yer almamasi gibi hususlar, vefatinin 240 yili oldugu rivayetlerini gic-
lendirmektedir.

1.2.  Yasadigi Dénem

Halife b. Hayy4t, hayatim hicri II. yiizyilda Basra’da siirdiirmiistiir. Basra sehri, Hz.
Omer’in emriyle hicri 14 (635) yilinda Utbe b. Gazvan (8. 17/638) tarafindan asker? amaclarla ku-
rulmus,” Hz. Osman’in sehadeti (35/656), Cemel Vak‘asi (36/656), Tbnii’l-Es‘as Olay1 (3. 81/714)
gibi 6nemli olaylarda ismi ge¢mis bir sehirdir. Bunun yaninda ilmi agidan ise birgok alimin isti-
fade etmek icin geldigi bir sehir konumundadir.

Halife b. Hayyat'in yasadig1 dénemde Abbésiler sehre hikim olmuglardi. Hayat1 biiyiik
oranda Me'mf{in (813-833) ve Mu‘tasim (833-842) dénemlerine denk gelmektedir. Her iki halifenin
de dénemleri Mu'tezile’nin dzellikle Halku'l-Kur’an diisiincesinin etkisi altinda ge¢mistir. Bu ko-
nuda Halife b. Hayyit'm nasil bir tutuma sahip oldugu, Mihne siirecinde sorgulanip

4 ibn Hibban, es-Sikat, 6: 269.

Vefat tarihine dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Zehebi, Amr b. Manstir’'un kuvvetli bir hafizaya

sahip oldugunu ve Nes4i’nin kendisinden bir¢ok hadis rivayet ettigini séylemektedir. Zehebt, Siyer, 11:

382.

16 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 3: 191.

7 ibn Hibban, es-Sikat, 6: 269.

18 7eheb?l, Mizanii’l-i'tidal, 2: 457.

¥ ibn Hacer, Tehzibii’t-Tehzib, 1: 551.

2 Ebd Siileyman Muhammed b. Abdullah b. Ahmed b. Zebrii'r-Reb’i ed-Dimaski, Tarthu mevlidil-ulemd ve

vefeyatihim, Riyad (Daru’l-‘Asime, 1410/1989), 540.

Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmdii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Mektebetu’t-tiirasi’l-Arabf,

ts.), 2: 550.

2  Halife b. HayyAt, et-Tdrth, 13 (N4sirin mukaddimesi).

# Ebii'l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr b. Hallikin el-Bermek{ el-irbili, Ve-
feydtii'l-a‘ydn ve enb@’ii ebnd’i’z-zamdn (Beyrut: Daru Sadr, ts.), 2: 244,

*  Halife b. HayyAt, et-Tdrth, 14 (Nasirin mukaddimesi).

% Emin el-Kudat, Medresetu’l-hadis fi'l-Basra hatta el-karni’s-sdlisi’l-hicri (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1418/1998),
23.

21
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sorgulanmadigina dair bir bilgiye sahip degiliz. Ancak kaynaklarda gecen su rivayet Halife’nin
Mu'tezile’ye muhalefet ettigini géstermesi bakimindan énemlidir:

Ahmed b. Riydh adinda biri Basra’ya kadi olarak ataninca, bazi Mu'tezililer ile miinazara
yapmas1 emredilir. Bunun lizerine Basra’nin 6nemli ilim adamlarindan olan Halife b. Hayyat, Eb{l
Rabi ez-Zehrani ve Hiiseyn b. Muhammed ez-Z4ri* ile birlikte bu miinazaraya gider.’® Olayin son-
rast ile alakali bir bilgi mevcut degildir. Ancak bu rivayet Halife b. Hayyat'in Mu'tezile’ye muhalif
oldugunu gosterir. Mu'‘tezile ile yapilacak bir miinazaraya davet edilmesi ilim erbabindan sayil-
digin1 gostermesi bakimindan mithimdir. Ekrem Ziy4 el-Umerd, bu rivayetten hareketle Halife b.
Hayyat'in toplumda bilinmeyen ve miinzevi bir hayat siiren biri olmadigini aksine toplumun ve
ilim diinyasinin sorunlarina duyarli bir alim oldugunu sdylemektedir.”” Sonug olarak, Halife b.
Hayyat'in yasadigi ddnem 3zellikle Mihne dénemine denk geldigi icin siyési agidan ¢alkantili bir
dénem olarak kabul edilebilir.

1.3.  Egitim Hayat1

Halife b. Hayyat, tespit edebildigimiz kadariyla, ilim yolculuguna ¢ikmamustir. Bunda Bas-
rali olmasinin payi vardir. Zira o dsnemde Basra, Snemli bir ilim merkezi ve alimlerin ugrak yer-
lerinden biriydi. Halife b. Hayyat, ailesinden ve Basra sehrindeki 4limlerden basta kiraat olmak
iizere Kur'an ilimleri, hadis, ahbar ve ensib &grenmistir.”® imam Zehebi, Halife’nin hocalarini
soyle siralar: Babasi Hayyat b. Halife, Yezid b. Ziirey* (6. 182/798), Ismail b. Uleyye (6. 193/809),
Siifyan b. Uyeyne (3. 198/814), Abdurrahman b. Mehd1 (8. 198/813-14), Yahya b. Sald el-Kattan (5.
198/813).” Bunun yaninda Halife b. Hayyat'in et-Tdrih’inde rivayet ettigi tarih hocalarindan ba-
zilar1 sunlardir: Vehb b. Cerir’den Cemel Olay1 ve Basra’daki Harici Olaylar1 gibi konularda riva-
yette bulunmustur. Ali b. Muhammed, Eb(i Ma‘ser, Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenn4, HisAm el-
Kelbi, Ebu’l-Yakz4n, el-Velid b. HisAm, Abdullah b. Lehi‘a diger hocalaridir.*

1.4.  Talebeleri

Halife b. Hayyat'in 6grencileri arasinda Abdullah b. Ahmed b. Hanbel ve Eb(i Ya‘ld el-Mev-
silf ve Abdan el-AhvAzi®' bulunmaktadir. Zehebi, “Hadisleri bize Eb{l Ya‘'ld el-Mevsili'nin Miis-
ned’inde gelir.” demistir. Ayrica kendisinden hadis rivayet eden muhaddisler arasinda Ebi/l-
Abbas el-Hasen b. Siifydn en-Nesevi, Ebl Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Miis b. Ziyad el-
Ahvazi, Ebli Bekr b. Eb(i Asim, Ya‘kub b. Seybe ve Ebi Abdurrahman Baki b. Mahled de bulunmak-
tadir. Baki b. Mahled, et-Tarih’in ravisidir. O, et-Tabakdt’t da ondan almis; ancak et-Tabakat bize
onun yoluyla gelmemistir. Tabakdt'1 M{isd b. Zekeriyya b. Yahya et-Tiisterd (6. 307/920) Halife’den
rivayet etmistir. O Tarih’i de rivayet etmis ancak bize ulasmamustir.

Kaynaklarda Halife b. Hayyat'in hocalar1 ve talebeleriyle olan ilmi birlikteligine dair bir
bilgi bulunmaz. Bu sebeple onun en ¢ok miilazemet gésterdigi hoca ve talebelerine dair ¢ikarim

% Eb{ Bekir Muhammed b. Halef b. Hayyan Veki* ed-Dabbi, Ahbdru'l-kudat (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 2:
175.

Halife b. HayyAt, et-Tdrth, 8 (Nasirin mukaddimesi).

*®  Fayda, “Halife b. Hayyat”, 15: 301.

»  Zehebd, Siyer, 11: 473.

% Halife b. HayyAt, et-Tdrth, 11-78 (Nasirin mukaddimesi).

31 Zehebi, Mizanii'l-i'tidal, 2: 457.

27
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yapma imkam yoktur. Ancak, yasadig1 dénemde 6nemli bir ilim merkezi olan Basra’daki ilm{ or-
tamdan yeterince faydalanmus, genis bir hoca-talebe agina sahip olmasi da onun ilim i¢in Basra
disina ¢ikmamasina etki etmistir denilebilir.

1.5, ilmf Sahsiyeti

Halife b. Hayyat, tarihci vasfinin yaninda hadisciligiyle de taninan biri olmustur. Bu se-
beple, onun ilm1 kisiligine bu iki ilmin yon verdigini séylemek miimkiindiir. Buna binaen, bu bas-
lik altinda ilm{ kisiliginden kastimizin hadisciligi oldugunu séylememiz gerekir. Tarihgiligi ma-
kalenin ikinci kisminda incelenecegi icin, burada hadisciligi ele alinacaktir.

Halife b. Hayyat hakkinda cerh ve ta‘dil dlimlerinin ta‘dil ifadeleri bulunmakla birlikte
Halife'yi elestirdikleri noktalar da mevcuttur. ibn Hibban (8. 354/965), tarih ve nesep bilgisine
vurgu yaptigi Halife’nin rivayette miitkin oldugunu sdyler.* ibn Adi (6. 365/976), miistakimu’l-
hadis ve sadiik ifadelerini kullanir ve Halife'nin hadis ilminde énemli bir yeri oldugunu zikreder.”®
Bu kaynaklarin dncesinde bir cerh ve ta‘dil aliminin onun tevsikine dair bir ifade kullandigin
tespit edemedik. Zehebi'nin Hafiz diye bahsettigi bir 4lim hakkinda bu kadar muhtasar ta‘dil la-
fizlarmnin kullanilmasinin sebepleri ayrica arastirilmalidir. ilk bakista Halife b. Hayyat'in tarihgi-
ligi sebebiyle boyle bir durumun sdz konusu oldugu diisiiniilebilir. Zira her ne kadar ilk tarihgiler
muhaddis olsalar da onlarin tarihi rivayetlerdeki tesahiilleri muhaddisler tarafindan hos kars:-
lanmamstir. Ancak Halife b. Hayyat'in elestirildigi noktalarda tarihgiligine herhangi bir vurgu-
nun olmamasi bu ihtimali zayiflatmaktadir.

Halife ilmi birikimine ragmen bircok elestiriye maruz kalmustir. Bunlardan birinde ibn
Eb(i Hatim (3. 327/938), babasina Halife b. Hayyat'in durumunu sordugunu; babasinin “Ondan
rivayet etmem, ¢iinkii o hadis rivayetinde giiclii biri degildir. Onun miisnedinden® ii¢ hadis yazip
Ebu’l-Velid’e getirdim. O, bu rivayetlerin kendisinin olmadigini sdyledi. Ona, bunlar1 $ebab el-
‘Usfuri’nin kitabindan aldim dedigimde sakinlesti ve bir sey demedi.” seklinde cevap verdigini
aktarir.”® Bu rivayet, eger kaynaklarda bahsedildigi tizere Eb(i Hitim’in Halife’den rivayet etme-
mesine sebep olmus ise Eb{l Hatim’in (8. 322/933-34) bu tutumunun anlasilmasi zordur. Zira s3z
konusu rivayette Halife b. Hayyat’a bir tenkit degil, Ebii’l-Velid'in aslindaki rivayetleri ezberle-
memesi veya en azindan kontrol etmeksizin onu elestirmesi sebebiyle, Ebii’l-Velid'in elestirilmesi
gerekir.

32 ibn Hibban, es-Sikat, 8: 233.

3 Eb(i Ahmed Abdullzh b. Adib. Abdillah el-Ciircani, el-Kamil fi'd-du’‘afd (Beyrut: Daruw’l-kiitiibi'l-ilmiyye, ts.),
3:517.

Bu ifadedeki “miisned” tabirinden kastin Halife’ye ait bir hadis kitab1 olup olmadigina dair net bir bilgi
yoktur. Ciinkii bu kitabin Ebii’l-Velid ile gegen olay1 anlatan rivayet disinda bahsi gegmemektedir.

Ibn Ebll Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 3: 378. (Kitabin ayni sayfasinda bu rivayete dipnot diisen muhakkik sun-
lar1 sgyler: Ebit'l-Velid'in kizginliginin gegmesi, onun Halife’yi yalanlamadigi manasina gelir. Muhtemel-
dir ki Halife, Ebi'l-Velid'in aslindan bir¢ok hadis almistir. Bu kendisine getirilen ii¢ hadis ise onun ezber-
lemedigi hadislerdendir. Hadisler okununca kendisinden rivayet edilmesine kizmis, ancak bu hadisleri,
Halife’'nin kendisinden rivayet ettigi aktarilinca Ebii’l-Velid, bu hadislerin aslinda olup ezberlemedigi ha-
dislerden oldugu kanaatine varmustir. Ebi Hatim'in “gayru kaviy” ifadesi de bu sebeple séylenmis olma-
lidur).
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Bir diger rivayette Ebi’l-Velid et-Tayilisi'ye bir mektup getiren Halife'nin, All b.
Medini’nin (8. 234/848-49) Yahya b. Ma‘in’den (6. 233/848) rivayet etmemesini sdyledigini ifade
edince, o kizar ve “nasil olur da ondan rivayeti birakirim!” der. Bu rivayeti degerlendiren ibn Ad}
ise, bu rivayeti nakleden Kudeym{'ye dikkat ¢cekmis, onun ise Halife ile kiyaslanmayacak biri olup
Halife’'nin hadis ravilerinde daha miiteyakkiz biri oldugunu ifade ederek bu rivayetin sthhati ko-
nusundaki stiphelerini dile getirmistir.*

Son rivayetle baglantisina dair bir ifade bulamadigimiz baska bir rivayette ise Ali b.
Medini, “Halife hig rivayette bulunmasaydi kendisi i¢in daha iyiydi.” der.”” Zikredilen son iki ri-
vayeti ihtiyatla karsilamak gerekir. Zira ilk rivayette olay1 nakleden ravinin giivenilir olmamas:
rivayete halel getirirken, ikincisinde de Al b. Medini’nin “Sebdb b. Hayydt i evinde sanki hadis yiiklii

% jfadesi, onun Halife’yi bu denli sert bir sekilde elestirmesini kabul etmemizi zor-

bir agag vardir.
lastirmaktadir. Diger taraftan, dlimler arasinda kisisel sorunlarin bulunabilecegi ihtimali de

akilda tutulmalidir.

Halife b. Hayyat'in raviler hakkinda yogun bir cerh-ta‘dil faaliyetine girdigini bilmiyoruz.
Onun et-Tarth adli eserinde ravileri zikrederken Omer b. el-Hattab’in mevlasi imran b. Eb{i Atike
icin “hadiste giivenilirdir/&yasl i 48 J\S” ifadesini kullandig1 goriiliir.* et-Tabdkat adli kitabinda
bircok raviyi zikretmesine karsin onlarin cerh-ta‘dil durumlarina y6nelik herhangi bir degerlen-
dirmesi bulunmamaktadir. Bu durumun, Halife’nin bir muhaddis/cerh-ta‘dil 4limi olmaktan zi-
yade nesep ve tarih 4limi olmasindan kaynaklanmasi muhtemeldir.

Hadis edebiyatinin Halife’den sonraki literatiirii tarandiginda her ne kadar rivayet kitap-
larinin bir kisminda* -Buhari disindaki Kiitiib-i Sitte kitaplarinda bulunmaz- rivayetleri bulunsa
da; Halife’ye rical kitaplarinda pek fazla atifta bulunulmamasi, atif yapildig: yerlerde ise daha zi-
yade et-Tarth ve et-Tabdkdt adli kitaplari iizerinden tarihi olaylar, nesep ve vefeyata dair atiflarda
bulunulmasi*' ve hakkindaki elestiriler, Halife'nin “hafiz”** denilecek diizeyde bir muhaddis ol-
madig1, onun daha ziyade tarihgi ve nesep alimi olarak tanindig1 seklinde yorumlanabilir. Nitekim
sonraki kaynaklara bakildiginda Halife’ye daha ziyade tarihi olaylar ve ravilerin vefeyitina dair
konularda atifta bulunuldugu gériilmektedir.*

% ibn Adi, el-Kamil fi'd-du‘afd, 3: 517.

¥ ibn Adi, el-Kamil fi'd-du‘afa, 3: 517.

% Ebii'l-HaccAc Cemaliiddin Y(suf b. Abdirrahmén b. Y{isuf el-Mizzl, Tehzibu'l-kemdl fi esmdi'r-rical (Beyrut:
Miiessesetii'r-risale, 1403/1983), 8: 317.

*  Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 427.

Tespit edebildigimiz kadariyla Halife'nin rivayetleri Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i, Darimi’nin es-Stinen'i,

Beyhaki'nin es-Siinenii’l-Kiibrd’s1, Taberani'nin Mu‘cem’leri, Direkutni’nin es-Stinen’i, Hakim’in el-Miisted-

rek’inde bulunmaktadur.

‘' Bubilgiye dair 6rnekler Halife'nin et-Tdrih adli eserine yapilan atiflar konusu islenirken verilecektir.

“  Halife b. Hayyat hakkinda bilgi veren rical kitaplarinda “hafiz” tabiri tespit edebildigimiz kadariyla sa-
dece Zehebi'nin el-Mugni fi'd-du‘afd, Mizanu’l-i'tiddl ve Tezkiretul-huffdz adli eserlerinde vardir. Zehebi, bu
ifadenin ardindan Halife hakkinda rical limlerinin tenkitlerinin bulundugunu da ifade eder. Tiirkiye Di-
yanet Vakf1 islam Ansiklopedisi’ndeki bilgi de muhtemelen Zeheb’den alinmistir.

“ Ebi'l-Fidd’ imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kays1 el-Kures! el-Busravi ed-

Dimaski es-Safil, Tefsiru'l-Kur'ani’l-‘Azim (Daru Tayyibe li'n-nesr ve’t-tevzi, 1420/1999), 4: 5.
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1.6.  Eserleri

Halife b. HayyAat’a atfedilen eserler sunlardir: Kitdbii’t-Tabakdt, Kitabii't-Tdrth, Kitdbii't-ta-
bakati’l-Kurra, Kitabii Tarihi’z-zemnd ve’l-‘urcan ve’l-merda ve’l-‘umydn, Kitdbii Eczai’l-Kur’dn ve a’sdrih
ve esba’ih ve dydtih.** Bunlarin yaninda miisned tarzinda bir eseri oldugu da ifade edilmistir. Ancak
bu kitaplardan et-Tabakat ve et-Tarth disindaki eserleri gliniimiize ulasmamustir.

Kitdbii’t-Tabakat (Tabakdtii'r-ruvdt): Eser zamanimiza ulasan en eski tabakat kitaplarindan
biridir. Sahabe, tibiin ve tebeu’t-tabilnden 3229'u erkek, 129’u kadin sahibi olmak iizere toplam
3358 rivinin hayatini icermektedir. Eserini nesep, tabaka ve sehir esasina gore tasnif eden muellif
dnce Medine’den baslamis, ardindan sirasiyla Kiife, Basra, tekrar Medine, Mekke, T4if, Yemen,
Yemame, Misir, Magrib-Endiiliis, Simat (Suriye), AvAsim, el-Cezire, Musul, Horasan, Rey, Mediin,
Vésit, Bagdat sehirlerindeki ravilere yer vermistir. Kitabin sonunda da hadis ezberleyen kadin
sahabiler bulunmaktadir. Halife, cagdasi olan ibn Sa‘d'm (8. 230/844) et-Tabakatiil-kiibrd’sindaki
usuliin aksine ashabi tabakalara ayirmamugtir. Hz. Omer’in divan teskilatinda yaptig1 gibi, Hz.
Peygamber’in kabilesi Hasimogullar’'ndan baslayarak 6nce Kureys'in kollarini ve bu kabilelerin
mevalisini, ardindan ensar1 ve diger Arap kabilelerini ensib alimlerinin benimsedigi esasa gore
siralamistir. Cocuk sahabilerle tabiin ve tebeu’t-tabiin nesillerini ise basta asere-i miibessereden
sahébilerle goriisenler olmak tizere gesitli tabakalara ayirarak bir tasnife tabi tutmustur.*

Miisned: Halife b. HayyAt'a kaynaklarda atfedilen ancak giiniimiize ulasmayan eserlerin-
den biri Miisnedii Halife b. Hayyat'tir. ismail Pasa bu eseri el-Miisned fi’'l-hadis olarak kaydetmistir.*®
Eser hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Ekrem Ziy4 el-Umerd, Halife’nin ¢esitli rivayet ve rical ki-
taplarinda bulunan hadislerini toplamis ve alfabetik sirayla zikretmek suretiyle yaymlamistir. Ki-
tapta 101 rivayet bulunmaktadir. Rivayetlerin kaynaklari ve sihhat durumuna dair bir agiklama
yapilmaz; raviler hakkinda genellikle ilk zikredildikleri yerde bilgi verilir.

2. HALTFE b. HAYYAT’A KADAR TARIH YAZICILIGI ve GENEL OZELLIKLER{

islam’in yayilma siireci, yarimada agisindan oldukca énemli hadiselerin meydana geldigi
bir siire¢ olmasi bakimindan 6nem arz etmekteydi. Ancak 6zellikle Hz. Peygamber’in vefati, Miis-
limanlar arasinda onun s6z ve davranislarinin tespitinin ve muhafazasinin énemini ortaya ¢i-
kardi. Ozellikle dinf konular basta olmak iizere hukukf, medent, sosyal ve siyasi bircok durum, Hz.
Peygamber’in hayatinin ayrintili bir sekilde bilinmesini gerekli kiliyordu. Bu nedenle Hz. Pey-
gamber’in sozlerinin tutuldugu yazih kayitlarin dnemi artmis ve bunlarin artmasi hadiste tedvin
ve tasnif siireclerini getirmistir. Hadisleri sistemli bir sekilde toplama isinin sahibe déneminden
sonra, yani hicri I. ylizyilin sonlari ile II. ylizyilin baslarinda basladigi ve hadis tedvin eden ilk
kisinin de Ibn $ihab ez-Ziihri (6. 124/742) oldugu tespit edilmistir.” ilk siyer ve megazi kitaplari-
nin da hadislerin tedvin, tasnif ¢alismalarinin yapildigi bu siire¢ i¢inde viicuda geldigi

*  Ebii'l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kiib ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, Kitabii'l-Fihrist (Beyrut:
Daru’l-ma’rife, 1417/1996), 283.

“  Fayda, “Halife b. Hayyat”, 15: 301.

“  Bagdatl Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmdii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Mektebetu’t-tiirasi’l-Arabf,

ts.), 1: 350.

Mustafa Zeki Terzi, [slim Tarih Yazicihginin Dogusu ve Gelismesi, (Ogretim Uyeligi Tezi, Samsun Yiiksek Islam

Enstitiisii, 1981), s. 12.
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anlasilmaktadir. Ancak bu c¢alismalarin hadis ¢alismalarindan farkli bir usul izlenerek yapilmis
olmasi 8nemlidir. Hadis naklinde gz 6niinde bulundurulan bir¢ok husus tarihe dair haberlerin
naklinde de dikkate alinmakla beraber tarihgilerin kronoloji ve mekina 6nem vermesi gereki-
yordu.*

Siyer ve megazi tiiriinden eser telif eden bir¢ok miiellif zikredilmisse de bunlarin az bir
kismi giiniimiize ulasabilmistir. Urve b. Ziibeyr (8. 94/713), Eban b. Osman (6. 105/723), ibn Sihab
ez-Ziihr? bilinen ilk siyer miielliflerindendir. Daha sonra Mis4 b. Ukbe (6. 141/758) ile Ma‘mer b.
Résid’in (8. 153/770) isimleri zikredilebilir. Ozellikle hicri IL. yiizyilin ilk yarisinin siyer ve megazl
eserleri bakimindan oldukga verimli bir dsnem oldugu kaydedilmektedir. Bu siralarda telif edil-
mis olan ibn ishak’in (6. 151/768) eseri, siyer kitaplarina giiniimiizde bilinen seklini vermis olmast
hasebiyle 6nem arz etmektedir.*” Ayrica Vakidi (6. 207/823) ve ibn Sa‘d'in eserleri, tarihgilik an-
layisinin gelistigi bir dsnemde yazilan 6nemli eserlerdendir.

Kronolojik ve kapsamli tarih tiiriinden eserlerin III. Yiizyilin baslarina dogru telif edil-
meye baslandigy, ilk iki yiizyil islam tarihi eserlerinin ise yogun olarak siyer ve megazi formunda
telif edildikleri gériilmektedir. Bu tiir eserler, basindan itibaren sadece Hz. Peygamber’in savas-
larini degil, onun biyografisini de kaydetmekteydi.® Hatta bu dénemlerde yazilan tarih kitapla-
rinin miiellifleri miibtede (yaratilis), fiit(h,” nesep ilmi, Yemen ve Ben{ israil tarihi ile de ilgilen-
mislerdir. Ancak son iki konuyla alakali kitaplarin menkibevi bilgiler icermeleri ile yer ve zaman
unsurlarindan mahrum olmalari gibi nedenlerle tarih ilmine uygun olmadiklari ifade edilmistir.*
Bu bilgilerden hareketle ilk iki yilizyilda heniiz baslangic ve tesekkiil asamasinda olmakla beraber
siyer ve megazi kitaplarinin yani sira belli bir hadise veya bolgeyi konu edinen 6zel tarih, tabakat
ve fiit(ih kitaplarinin da mevcut oldugunu séylemek miimkiindiir. Tarih kelimesinin bugiinkii an-
lamiyla kullanilmaya baslanmasi ise hicri IL. Yiizyilin baslarina rastlamaktadir. Onceleri tarih ye-
rine ahbdr, tarihgi yerine ahbdr{ kelimelerinin kullanildig1 gériilmektedir. islam tarihinde tarih
adinin kullamldigi ilk kitap ise AvAne b. Hakem'in (8. 147/765) Kitabii't-Tdrth adli eseridir.*®

Yukarida kisa bir tarihi verilen islam tarih yaziciliginin bir diger yénii ise eserlerin ortaya
ciktig1 cografyalara gére sekillenebilmesidir. Ornegin Medine Tarih Ekolii, Irak Tarih Ekolii ve
Misir Tarih Ekolii gibi. Bu tarih ekollerinden Medine ve Irak ekolleri islam tarih yazicihiginin ta-
styict kolonlarini olusturmustur. Medine Tarih Ekoli tarih yaziciliginin temelini teskil ederken,
Irak Tarih Ekolii Medine Tarih Ekoliiniin gelistirilmis ve cesitlendirilmis bir tasiyicist konumun-
dadir.** Medine Tarih Ekoliiniin temelinde otorite zinciri tarafindan dogrulanabilen bir sistem

8 Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgi (Istanbul: ISAR Vakfi Yayinlari, 1998), 21.

" Mustafa Fayda, “Siyer ve Megazi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay. 2009),
37/321.

Mustafa Fayda v.dgr., Islam Tarih Yazicihgina Dair Arastirmalar, ¢ev. Nadir Ozkuyumcu (Manisa: yy, 1995),
22.

Fayda, [slam Tarih Yazicihgina Dair Arastirmalar, 27.

50

51

52 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgs, 19.

3 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicilig, 10.

% Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgi, 20-21.
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olan isnat faaliyetleri yer almaktaydi.” ilk dénem tarih yaziciliginda ravi kendi gériislerini nak-
ledecegi habere eklemeden, haberin biitiin versiyonlarin toplar ve naklederdi. Tarihgi de ilk d6-
nemde bu versiyonlar1 getiren kisilerin ahlaki karakterleri hakkinda yorum yapar ve haberin dog-
rulugunu tespit etmeye ¢alisirdi. Bylece ilk dsnemde bir haberin tiim versiyonlar: diizenli tarih
yazimi ile ugrasan kisilere iletilmis ve onlar tarafindan elekten gecirilerek tarihin ham maddesi
olusturulmustur.>®

Irak tarih ekolil ise tarih yaziciiginda derin tesirlere sahiptir. Kiife ve Basra merkezli ge-
lisen bu ekol, bu iki sehrin ilmi bakimdan kozmopolit bir yapiya sahip olmasi sebebiyle Medine
ekoliinii geride birakmistir. Irak bolgesinde bulunan sehirlerde ¢ok sayida Arap kabilesinin yani
sira sonradan Miisliiman olan mevalinin bulunmas: bu bélgede kiiltiirel bir zenginlik meydana
getirmistir. Ayrica bu blgenin Helenizm, Fars, Arap hatta Hint kiiltiirlerinin bulustugu bir nokta
olmasi bu ekol i¢inde ortaya konan eserlerin igeriginin de ¢esitli olmasini saglamistir.” Sonraki
stirecte Medine ekolii ile birlesen Irak Tarih ekolii uzun yillar etkisini kaybetmemistir.*®

flk iki yiizyila ait kitaplarin tesekkiiliinde kullanilan 6nemli bir usul isnaddir. Ortaya ¢ikist
hicretin I. yiizyilinin son ¢eyregi olarak belirlenen isnad sistemi, dini metin olsun veya olmasin
herhangi bir haberi alirken birden fazla sahidin bulunmasir ifade etmektedir. ilk iki yiizyilda
kaynaklarda yer alan malzemeler incelendiginde, kitaplarin isnadlarinda yazili malzemeye da-
yandiklar1 anlagilmistir. Dolayisiyla bu siirecte yazilmis olan eserlerin tamaminin sadece sifahi
olarak dolasan haberlerden meydana gelmedigi, bilakis yazarlarinin isnadlarinda dayandiklar
yazarlarin isimlerine de yer verdikleri goriilmektedir. Ddnemin tarih yaziciligina dair problem-
lerden birini de isnad meselesi teskil etmektedir. ilk yiizyillarda kitaplar veya kitaplardan béliim-
ler herhangi bir nakil hakki olmadan nakledilebilmekle beraber ilk yiizyilda bu sekilde yapilan
nakilciligi caiz gérmeyenlerden ve naklin caizligi hususunda meydana gelen goriis ayrihgindan
s6z edilmektedir.”

Tarihi bilgileri kronolojik olarak siralama usuliiniin ilk tarih kitaplarindan itibaren uygu-
lanageldigi bilinmektedir. M{isa b. Ukbe, ibn Ishak ve Vakid! eserlerinde kronolojik siralama uy-
gulayan miielliflerdendir.” ilk dénem miielliflerinin nemli bir 6zelligi de malzeme toplama ko-
nusunda tenkit¢i davranmamalari, gériislerine uyan veya uymayan her tiirlii malzemeyi kitapla-
rina almalaridir. Nitekim bu dénemde hakim olan tarihgilik anlayisi rivayetci (nakilci) tarihgilik-
tir. Sonraki donem tarihgilerine segme ve karsilastirma imkani sunmasi bakimindan malzemenin
cesitliligi onemi haiz bir konudur. Ozellikle hadisci tarihgilerde gériilen cesitli rivayetleri yorum-
suz olarak alma usuli, olaylarla ilgili haberlerin oldugu gibi, yorumlarla tahrif edilmeden

*  Nisar Ahmed Farugqj, “ilk Dénem islam Tarih Yazicihi§1 Hakkinda Bazi Metodolojik Gériisler”, Bilimname

Dergisi 10/1 (2006): 185.

*  Farugi, “Ilk Dénem Isldm Tarih Yaziciligi Hakkinda Baz1 Metodolojik Gériisler”, 187.

57

Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgi, 31; Mustafa Sabri Kiiglikasci, “Tarih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40: 36.

8 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, 31.

% Fayda, Islam Tarih Yazicili§ina Dair Arastirmalar, 5-7; Saban Oz, [lk Siyer Kaynaklari ve Miiellifleri (Istanbul:

ISAR Vakfi Yayinlari, 2008), 73.

€ Fayda, Islam Tarih Yazicilgina Dair Arastirmalar, 30.
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zamanimiza gelmesine imkan saglamistir.® Avrupali arastirmacilar tarafindan islam tarihgileri-
nin kuru bir iislip ve elestirisiz bir metot izlemis olmalari elestirilen bir husus olmussa da® riva-
yetgi tarih anlayisinin giiniimiizdeki tarih anlayisinin gelismesine imkan sagladig: bir gercektir.
Hatta ilk dénem tarihgilerinin her tiirlii haberin icerigine dokunmaksizin nakletmeleri, kendile-
rine has bir objektiflik anlayisi olarak degerlendirilmistir.”®

3. HALIFE b. HAYYAT’IN TARIH YAZICILIGI

Halife b. HayyAt'in, Islam tarih yaziciligina getirdigi en dnemli yenilik, “kronoloji” olarak
isimlendirilen tarih metodunu kullanmasidir. Bu metot kullaniciya olaylari, olus sirasina gore ta-
rihf akisi i¢inde kaydetme kolaylig1 saglamistir. Bu metot ile olaylar tarihsel sira ve bir konu bii-
tiinltigii icerisinde verilebilmektedir. Bdylece kronolojik metodun muhtevasi diisiiniildigiinde,
islam tarih yazicihiginda bu metodu ilk olarak Halife b. Hayyat'in kullandigi goriilmektedir.
Halife’nin bu metodu kullanma sekli ve kendinden 6nceki tarih yaziciligindan farkini anlamak
icin onun et-Tdrth adli eserinde ve Halife'nin selefi olan bazi Islam tarihgilerinin eserlerinde ben-
zer olaylarin nasil nakledildigini mukayese etmek gerekmektedir.

Halife b. Hayyat'in kronolojiyi kullanma sekli “yil esasli” bir dénemlendirme seklindedir.
Bu usul, yasadig1 asirda karsilagilan ilk usuldiir ve sonraki siirecte bircok islam tarihgisini etkile-
yecektir.** Halife b, Hayyat'in kronoloji usuliinii anlamak icin kitabindaki rivayetler, ilk olarak ibn
HisAm'in es-Siretii’n-Nebeviyye ve Vakidi'nin Kitabu'l-Megdzi’si ile mukayese edilecektir. Bu muka-
yeselerden sonra Halife'nin usulii, cagdasi olan ibn Habib’in Muhabber’indeki usul ile mukayese
edilecektir.

ibn Hisdm'in eseri ile mukayesede dikkat edilmesi gereken ilk husus, ibn Hisdm'in ele al-
dig1 konulardir. ibn Hisdm'in eseri bastan sona Hz. Peygamber’in dogumundan vefatina kadar
gecen olaylar1 ayrintili bir sekilde ele almaktadir. Bu nedenle Halife b. Hayyat ile mukayese edil-
diginde dikkat ceken ilk fark kitapta yer verilen konulardir. ibn HisAm’da Hz. Peygamber’in Me-
dine’ye hicretinden dnce gerceklesen Akabe biatlar1 ayrintih bir sekilde ibn Hisdm'in elindeki
tiim rivayetlerle anlatilirken,* Halife b. HayyAt'ta ise Akabe biatlarina dair bilgiler yer almadan
Hz. Peygamber’in dogumunun ne zaman olduguna dair bilgiler kaydedilmis ve sonra da sl 4w
& e kaydi koyularak bu senede olan olaylar bagliklar halinde aktarilmistir.*® Ancak Halife’nin

' Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, 11.

¢ Semseddin Giinaltay, [slam Tarihinin Kaynaklari -Tarih ve Miiverrihler-, haz. Yiiksel Kanar, (istanbul: Endiiliis

Yayinlari, 1991) 12.

% Saban Oz, Islam Tarihi Metodolojisi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2017), 33.

Halife b. Hayyat'tan sonra gelen tarihgiler, bu usulii kitaplarinda konular: sirlama sekli ile uygulayacak-

tirlar. Ornegin Taber{ eserinde Medine’ye Hicret 6ncesinde olan olaylar: Hicret dncesi kayd: ile aktarmig

ve Medine’ye Hicret’ten sonra olaylari ise yil esash olarak H. I. sene H. 1. sene seklinde siniflandirmustir.
bkz. Taberd, Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taber? el-Bagdadi, Tarihu’l-imem ve'l-

miiliik, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Beyrut: Daru Siiveydan, 1967).

% Bk. ibn HisAm, Ebd Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyy{ib el-Himyer{ el-Meafiri el-Basri
el-Misr, es-Siretii'n-nebeviyye, nsr. Omer Abdiisselam et-Tedmuri (Beyrut: Daru’l-Kitabii'l-Arab, 1990), 2:
79-96.

¢  Halife b. Hayyat, et-Tdrth, 52-54.
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usuliinde tek fark yil esash dénemlendirme yapmasi degildir. Giinkii ibn Hisdm her ne kadar sene
kaydini1 koymasa da olaylari olus sirasina gére aktarir. Halife'nin fbn Hisdm’dan ayrilan yénii
olaylari senelere gore tasnif etmesidir. Ayrica Halife, ibn Hisdm’dan farkli olarak ayrintili bilgiler
vermek yerine o senede meydana gelen 6nemli olaylar hakkindaki rivayetleri aktarir.” Halife'nin
olaylarin detayina girmemesi kitabinin tamaminda kendisini hissettirir. Bununla birlikte o, nesep
ilmindeki uzmanhgim gésterir bir sekilde isim listelerini olduk¢a uzun verir.

AN

Halife’nin usuliinii anlamak i¢in yapilacak ikinci kiyaslama, Vakidi'nin Kitabii'l-Megdz{’si
iledir. Vakidi'nin kitabi, Hz. Peygamber’in Medine déneminde gerceklestirdigi askeri faaliyetleri
temele alan bir kitaptir. Bu nedenle Halife ile Vakidi’yi mukayese Hz. Peygamber déneminde mey-
dana gelen biiyiik savaslar lizerinden yapilacaktir. Vakidi'nin olaylar1 anlatis sekli olaylarin olus
sirasina goredir.®® Halife’de oldugu gibi yil esash bir dénemlendirme olmasa da vakidi, Hz. Pey-
gamber déneminde meydana gelen olaylar1 olus sirasina gére aktarmaktadir.”” Buna gore,
vakidi’de Bedir savasi anlatilirken ayrintili olarak savasa dair tiim bilgiler verilir.”® Halife’de ise
Bedir savasinin ne zaman olduguna dair rivayetlerle Bedir’e katilan sahabe isimlerine yer veril-
mistir,”*

Halife’nin siyer ve megazi miielliflerinden ayrildigi nokta bu rivayetlerle belirlenebilmek-
tedir. Halife, diger miielliflerden farkli olarak olaylar: sene bazli olarak ayrintili degil, ne zaman
oldugu ve olaya dair 6nemli bilgileri aktarmaktadir. Halife’nin metodunu §grenmek icin yapila-
cak bir diger mukayese ise Halife b. Hayyét gibi genel tarih yazan ve Halife'nin ¢agdasi olan ibn
Habib’in eserinin mukayesesidir. ilk olarak ibn Habib’in eserinin Peygamberler hakkinda kisa bil-
giler verdigini, sonra Hz. Peygamber déneminden bahsettigini belirtmek gerekir. ibn Habib’in
eseri daha ¢ok kiiltiirel bir tarih niteli§indedir.”” Halife’nin ibn Habib’den ayrildig: ilk nokta bu
husustur. Tkinci olarak konulari anlatma bicimlerindeki farktan bahsetmek gerekir. Hz. Peygam-
ber’in dogumu ile ilgili verilen rivayetlerde ibn Habib, hangi y1l dogdugu hakkinda bilgiler akta-
rir, babasinin ne zaman 6ldiigiinii ve annesinin soy bilgisini verir, daha sonra ise Eb(l Talib’in
himayesi, Sam seyahati, Hz. Hatice ile evliligi, bi‘seti gibi 6nemli konulardan bahsederek, tekrar
dogumunun hangi tarihte oldugunu Fil Vak‘as1 {izerinden anlatir.” ibn Habib’in bu iislibu aslinda
konu biitiinliigii saglamada birtakim sorunlar dogurmaktadir. Ciinkii ibn Habib baslik altinda do-
gumundan bahsedip Mekke déneminde meydana gelen énemli olaylara temas etmesi ve sonra
tekrar Fil Vakasi ile dogum zamanini tespiti kafa karisikligina sebep olmaktadir. Halife’de ise Hz.
Peygamber’in dogumu ile ilgili bilgiler onun ne zaman dogdugu, dogdugu ay ve senesinin tespiti

¢ Halife H. II. senenin olaylarini anlatirken seriyyelerden bahseder. Seriyyelerin komutanlari ve ne zaman

yapildigina dair bilgiler verir. ibn Hisam’dan farkli olarak kisaca deginir. Halife b. Hayyat, et-Tarih, 56-65.

¢ Bkz. vakidi, Ebl Abdillah Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslem? el-Medent, Kitabu-Megazt, thk.
Muhammed Abdulkadir Ahmed Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2004).

¢ vakidi, Kitabu'l-Megdzi, 1: 28, 33.

70 vakidi, Kitabu'l-Megdzi, 1:33-159.

! Halife b. Hayyat, et-Tarth, 57-61.

72 [bn Habib, Eb{l Ca‘fer Muhammed b. Habib b. Umeyye b. Amr el-Hasim{, Kitabiil-Muhabber (Beyrut: Darii’l-
Afaki’l-Cedide, t.s).

3 ibn Habib, Kitabii'l-Muhabber, 8-11.
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ile siirli kalmus, ek olarak Mekke ve Medine’de ne kadar kaldigi kaydedilmistir.”* Halife kronolo-
jik olarak olaylari karistirmadan tarihi sirasi iginde aktarirken ibn Habib bir baslikta Hz. Peygam-
ber’in ninelerinden” bahsettikten sonra kizlarindan, Dért Halife ve Emevilerin damatlarindan
bahsetmektedir.” ibn Habib’in bu iislibu konularin birbirleri ile iliskisi baglaminda aktarildigini
gostermektedir.

3.1. Igerigi ve Uslibu

Halife b. Hayyat, et-Tdrih adli eserine tarihin insanoglu i¢in neden 6nemli oldugunu ifade
ederek baslar: “Insanlar tarih ile hac, orug, kadinlarin iddetlerinin bitisi ve borg yerlerini bilirler.”
ifadesinden onun tarihten kastinin takvim oldugu anlagilmaktadir. Kitabin daha 6nce gériilme-
mis bir tarz olan kronolojik anlatim seklinde yazilmis olmasi da bunu destekler. insanlarin tarih
boyunca bazi 6nemli hadiseleri tarih baslangici olarak kabul ettiklerini, Miisliimanlarin da bun-
dan miistagni kalmadiklarin belirten Halife, Hicret'in takvim baglangici olarak kabul edilisini an-
latan rivayetlere yer verir.”” Daha sonra Hz. Peygamber’in dogumu ve vefatini anlatan rivayetleri
aktarir. Giris kabilinden ancak ehemmiyeti fazla olan bu bilgilerden sonra Hz. Peygamber’in Me-
dine’ye gelisini rivayetlerle anlatir.”

Hz. Peygamber’in yonetimindeki Miisliimanlarin diizenledikleri seriyye ve gazveleri an-
latan Halife, bunlarin nerelere ve ne amagla diizenlendigini, katilanlarin sayisini, savas yapilip
yapilmadigini ve savas olmussa sehit olanlarin ve diisman saflarindan dldiiriilenlerin isimlerini
de zikretmeye Gzen gosterir. Sehit olanlarin isimlerini kabilelerine gore siralayarak vermesi
Halife’nin neden neseb alimi olarak da amildigini géstermesi bakimmndan énemlidir. Her bir hicri
yilda meydana gelen olaylardan sonra diger seneye ge¢cmeden o yil icinde vefat etmis nemli
isimler varsa onlar1 da zikreder.” Boylece okuyucunun zihninde kronolojik anlatimin yerlesme-
sine de yardimci olur.

Hz. Peygamber’in vefatinin anlatildig1 rivayetleri aktardiktan sonra, Hulefa-yi Rasidin do-
nemine dair rivayetlere genisce yer verir., Yazarin, Hulefa-yi Résidin’in goreve gelis sekillerine
dair bilgi vermemesi de dikkati celbeden bir konudur. Halife b. Hayyat icin cagdas arastirmacila-
rin bir kismui tarafindan iddia edilen Emevi sempatizani oldugu iddiasi1 dogru kabul edilirse,
Halifelik se¢imine dair bilgi vermemesi $id’nin iddiasi olan, hilafetin Hz. Ali ve soyuna ait oldugu
iddiasim kabul etmedigi seklinde yorumlanabilir, Ancak daha sonra zikredilecegi lizere, Emevi
sempatizanligl hususu kesin delillere dayanmadigi icin bu konuyu da netlestirmek zordur.
Mudviye dénemindeki fetihlere dair rivayetleri siralayan Halife, daha sonraki halifelerle alakal
da aym usulii devam ettirir. Miiellif, hicr? 232 (846) yilina kadar olan hadiseleri zikreder.

Eserde miiellifin tercih ettigi usule goére, ayet ve hadislere miiracaat sinirlidir. Ornegin,
kitabin girisinde insanlarin tarihe neden ihtiya¢ duyduklarimi agiklarken®* ve kiblenin

74 Halife b. Hayyat, et-Tarih, 52-54.

> ibn Habib, Kitabii'l-Muhabber, 46-51.
¢ ibn Habib, Kitabiil-Muhabber, 52-57.
77 Halife b. Hayyat, et-Tdrfh, 49.

8 Halife b. Hayyét, et-Tarth, 52.

7% Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 59-61.

8 Halife b. Hayyat, et-Tarth, 49.
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degistirilmesini anlatirken®' dyetlere basvurmustur. Miiellif hadislere, tespit edilebildigi kada-
riyla, 5 yerde miiracaat etmistir. Bunlardan biri Hz. Peygamber’in Hz. Eb{i Bekir’e hangisinin yas
bakimindan daha biiyiik oldugunu sordugu rivayettir.*? ikinci rivayet, Hz. Osman dénemi fitne
olaylarini anlatirken verilen su rivayettir. Hz. Osman, Res{ilulldh’in Subeyr denilen bir dagda Hz.
Eb{i Bekir, Hz. Omer ve kendisi ile birlikte bulundugu sirada, dagin bir sarsint1 gecirdigini séyler.
Bunun tizerine Hz. Peygamber, “Sabit kal! Senin lizerinde Nebi, Siddik ve Sehid bulunuyor.” de-
mistir.** Miellifin bu rivayeti fitne zamanina dair baslik altinda vermesi anlamlidir. Zira dikkat
edilirse, siralamada Res(lullah, Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman bulunur. Dolayistyla miiellif
Hz. Osman’in hilafetinin tartigilmasinin dogru olmadig seklinde bir diisiinceye sahip olmus ola-
bilir. Eserde gecen bir baska dikkat ¢ekici hadis ise “Ben kimin mevlasiysam, Ali de onun mevlasi-
dir.” seklindeki rivayettir. Abbasi halifelerinden Mehdi, isyan ¢ikaran Harici Abdiisselim b.
Hasim’e bir mektup yazar. Bu mektupta kendi ordusunu 6ver ve Abdiisselam’in Allah’a isyan, Hz.
Peygamber’e diismanlik ettigini sdyler. Ardindan da “Sana yakin bir sekilde gelmistir ki
Res(lulldh ‘Ben kimin mevlasiysam Ali de onun mevlasidir.” demistir.” ifadesini kullanmgtir.*
Mehd?'nin Siilerle olan alakasi malumdur. Bir Harici olan Abdiisseldm b. Hisim’e Hz. Ali'yi 6ven
bir rivayeti bildirmesi de anlagilabilir bir durumdur. Ancak, Halife b. Hayy4t'in bu rivayete yer
vermesi dikkat cekicidir. Zira miiellif hakkindaki Emevi sempatizani oldugu iddias1 sz konusu
rivayetleri kitabina almasi sebebiyle zayiflamaktadir. Goriildiigii tizere, muellif eserinde ¢ok yo-
gun olmasa da dyet ve hadislere atiflar yapmistir. Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’in mevlas: oldugu
seklindeki rivayet gibi miiellifin rivayet tercihinin yorum olarak anlasilabildigi yerler oldugu gibi,
hay&ya dair olan rivayet gibi herhangi bir yorum icermeyen hadisler de mevcuttur.

Kitabin igerigine bakildiginda ilk yillara y6nelik bilgilerin detay icerdigi, sonraki yillar ile
beraber detaylarin azaldig; yazarin vefatina yakin zamanlara dair bilgilerin ise olduk¢a muhtasar
oldugu goriilmektedir. Bu yillara dair verilen bilgiler daha ziyade fetihlerle alakalidir. Miiellifin
tarih yazicihiginda dikkat geken bir diger husus, islam toplumunun kendi icinde yasadig: tartis-
malar, olaylar ve savaslara disariya yonelik olanlardan daha az ayrintiya yer vermesidir.** Bu tu-
tumu, miiellifin bu olaylar hakkinda yorum yapmaktan kaginmasi sebebiyle olabilecegi gibi o, bu
olaylar1 uzun uzadiya zikretmenin toplumdaki ayriliklar: kériiklemek olacagini da diistinmiis ola-
bilir.

islam tarihi boyunca tartigilmis ve her aragtirmacinin ilgisini bir yénden de olsa ¢ekmis
olan baz olaylar vardir. Ozellikle Hz. Osman dénemi fitne olaylari, Hz. Ali déneminde meydana
gelen Cemel Vak‘asi®* ve Siffin Savasi,”” Hz. Ali ile Hz. Mudviye arasindaki miicadele, Kerbela
olay1® bu tiir tarihi olaylardandir. Tarih kitaplarinda mielliflerin bu konular1 isleyis bicimleri de
farkhilasabilmektedir. et-Tdrih’te Halife b. Hayyét, bu olaylarin anlatiminda herhangi bir yorumda

8 Halife b. Hayyat, et-Tarth, 64.

8 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 121.

8 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 172.

8 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 443.

®  Hiiseyin Asi, Halife b. Hayyat fi tarihihi ve Tabakatihi (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1993), 65.
8 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 181.

% Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 191.

8 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 235.
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bulunmamistir. Tabiidir ki bu, Halife b. Hayyat'in kitabinin bir metodolojisinin olmadigini, olay-
lar arasinda baglantimin kurulamadigim géstermez.*’ Bu tarz bir anlatimi benimsemesini déne-
min telif mantig1 cercevesinde degerlendirmek daha uygun olacaktir.

Carl Wurtzel, Halife'nin Emevilerle alakali diger tarihgilerden farkli bir konumda oldu-
gunu iddia eder. Wurtzel'e gore, dzellikle Abbasiler ddnemindeki tarihgiler yonetimle iyi gecin-
mek arzusundadir ve bu sebeple onlara baglhliklarini gésterecek bir sekilde Abbasilerin diisman
olarak kabul ettikleri Emeviler hakkinda olumsuz kanaat bildirmislerdir.”® Ancak Halife’'nin ese-
rinde bu tarz bir yorum sekline rastlanmadigini ifade eder. Dahasi, Belaz{ir?’de gegen bir rivayetle
Halife’de gecen bir rivayeti karsilastiran Wurtzel, Halife’nin Emevilere bir sempati duydugunu
savunur. Rivayete gére Mudviye, Yezid'in halife olacagini agiklamis, Hicaz'da bulundugu sirada
dnde gelen bazi sahabeye elciler géndererek biat istemistir. Bunlardan biri de bnii’z-Ziibeyr idi.
0, Muéviye tarafindan génderilen elciye su karsihigi verir: “Siz benim sarap icen, namazlarin ak-
satan ve avciliga gikan bir adama biat etmemi mi istiyorsunuz?” Bunun tizerine elgi de su karsiligi
verir: “Bu sOylediklerin Yezid’den daha ziyade seni tarumliyor.””" Rivayetin Belazlri’de gecen
seklinde ise el¢inin ibnii'z-Ziibeyr'i Yezid'den asagi goren son ifadesi bulunmaz. Wurtzel,
Halife’nin rivayetindeki fazlaligi onun Emevilere sempatisi oldugu seklinde yorumlar.”” Halife'nin
Emevilere yonelik bu tutumunun yaninda Abbasilerin Emeviler ddnemindeki isyanlarini ve diger
faaliyetlerini de gayet muhtasar bir sekilde verdigini aktarir.”

Eserde anlatilan olaylar hakkinda Halife’nin herhangi bir yorumda bulunmadig goriil-
mektedir. iddia edildigi gibi Emevileri kétiileyecek bir yorumun bulunmamasi onun Emevilere
sempati duydugu seklinde degil, bu tarz bir telif metodunu benimsedigi seklinde anlasilmasina
daha uygundur. Eger Wurtzel'in iddiasina dayanak olarak 6ne siirdiigii sey kabul edilirse,
Halife’nin Me’miin ve Mu'‘tasim déneminde gergeklesen Mihne olayina iliskin herhangi bir bilgi
vermemesi de Abbasi sempatizanhgi seklinde anlagilmalidir. Zira bu zor déneme hi¢ deginilme-
mesi Abbasileri kurtarma gabasi olarak yorumlanabilir.’* Wurtzel'in Abbasilerin isyanlarim ki-
saca aktardig1 iddias1 dogrudur. Dahasi, eserde Abbasilerin y6netimi ele gecirmelerinden 232 y1-
lina kadar olan kisim muhtasardir ve 6zellikle Hulefa-i Rasidin ve Emeviler dénemi anlatimlar
ile kiyaslanamayacak kadar kisa gecilmistir.

Wurtzel'e ek olarak Hiiseyin Asi'nin ayni dogrultudaki iddiasini da ele almak gerekir. As?,
Halife b. Hayyat'm Emeviler dénemine dair daha detayli ve 6zenli bilgi verdigini, aynisim

8 saban Oz, [lk Siyer Kaynaklari ve Miiellifleri, 83. Oz, Islam tarihgilerinin eserlerinde olaylar hakkinda kendi

goriislerini agiklamak suretiyle yorum yapmadiklarini, onlarin olaylari baglama bigimleri ve segtikleri
rivayetlerin de bir yorum bi¢imi oldugunu ifade eder.
% Wurtzel, Khalifa ibn Khayyat's History on the Umayyad Dynasty (660-750), 25.
' Halife b. HayyAt, Tdrth, 252.
2 Wurtzel, Khalifa ibn Khayyat’s History on the Umayyad Dynasty (660-750), 26-27.
% Wurtzel, Khalifa ibn Khayyat’s History on the Umayyad Dynasty (660-750), 29-30.
Halife’nin Mihne dénemine neden hig yer vermedigi agiklanmaya muhtactir. Bu konuda eserde bir ipucu
elde etmek zordur. Muhtemeldir ki, bizzat kendi yasadig1 dsnemde bdyle bir olayin olmas: onun kita-
binda konuyu islemek suretiyle taraf tutmasina sebep olabilirdi. O herhangi bir rivayete yer vermemistir.
Belki de b&ylece bu konuda tarafsizligini géstermistir. Ancak, bu yine de onun Mu'‘tezile’ye muhalif olu-

sunu olumsuzlamaz.
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Abbasiler icin yapmadigiru sdyler. O, bu durumu Halife b, Hayyat'in Basrali olup Emevilere sem-
pati duymasina baglar.”® Ancak onun, iddiasina sadece detayli bilgi verip vermemeyi delil olarak
getirmesi iddiay1 degerlendirmeyi giiclestirmektedir. Zira bu farkli sebeplerden kaynaklanmis
olabilir. Yukarida Wurtzel'in iddias1 icin sdylenenler bu iddia i¢in de gegerlidir. flaveten Halife b.
Hayyat, Emevi halifeleri i¢in -Muaviye dahil- Emiru’l-mi'minin vb. bir ifadeyi cogu yerde kullan-
mazken, Abbasi halifeleri icin hemen her yerde kullanir.”® Bu durum, iki sebepten kaynaklaniyor
olabilir. Birincisi, Halife b, Hayyat dénemin siyasi giicii Abbasiler oldugu igin bdyle bir yola bas-
vurmustur. ikincisi ise, her iki aragtirmacinin zikrettigi iddianin tersine Emevi sempatizani olma-
yip dénemin siyasi giiciinii destekledigi ihtimalidir. Sonug olarak, Halife b. Hayy4t'in Emevi sem-
patizam oldugu iddias1 daha ¢ok delile muhtactir. Her ne kadar Emevi sempatizanhgi ihtimal
dahilindeyse de, eserde tersini iddia etmeyi kolaylastiracak durumlarin varhigi bu iddiay1 net bir
sekilde ortaya koymay zorlastirmaktadir. Dahasi biz, bu durumun rivayet merkezli bir ilme dair
bir eser i¢in normal oldugunu, bunun Halife b. Hayyat'in tarih yazim anlayisina hamledilmesi
gerektigi kanaatindeyiz.

3.2. Isnadi Kullanig1

isnad sistemi, islAmf ilimler i¢inde hadis ilminde ziyadesiyle nemli bir yer tutar. Bunun
yaninda diger ilimlerde kullanilmissa da bu disiplinlerdeki &limler isnad sistemini hadisciler ka-
dar titizlikle ele almamuglardir. Bunun en 6nemli sebebi olarak, bir rivayetin dinde hiikiim ifade
edip etmemesi gdsterilmistir. Bir rivayet dinde hiikiim ifade eden bir bilgi iceriyorsa isnadda ti-
tizlik gdsterilmis, hitkme etki etmeyen rivayetlerde ise nispeten tesahiil gosterilmistir denilebilir.
Bu tarih ilminde de bu sekilde kabul edilmistir. Muhaddis arka planl olan tarihgiler senetlerde
muhaddis olmayanlara nispetle daha titiz olmuslardir.

Halife b. Hayyat, daha ziyade ravilerle alakal bilgiler igeren et-Tabakat adli eserinin ba-
sinda kitabindaki bilgileri kimlerden aldigina dair isnadlar sunar. O s6yle der: “Ebu’l-Vazi‘ el-Hii-
zell ve Umeyye b. Halid Eb(i Hiidbe el-Kaysi ve Ebu’l-Yakzin dedi; Yine Eb(i Ubeyde Ma‘mer b. el-
Miisennd’den isittim; Bir kismini Muhammed b. Mu4viye’nin Ebli Ubeyde’den ve Hisdm b. Mu-
hammed es-S4ib el-Kelb’nin babasindan rivayet etmesiyle aldim.”” Ancak kitabin i¢ kismindaki
malumatta her bir rivayetin isnadini vermemistir. Halife b. Hayyat'n bu tutumu, onun metot
olarak daha ziyade raviler hakkinda bilgiler iceren kitabinda isnada pek fazla basvurmamay ter-
cih ettigini gdsterir. Giinkii o et-Tarfh’te isnada daha ¢ok basvurarak isnada verdigi 6nemi goster-
migtir.

Miellifin et-Tdrih’'te en ¢ok kullandig: rivayet lafizlarimin “haddesend”, “ahberend” ve
bunlarn tekil formlar1 oldugu gériilmektedir. Tabiidir ki Halife, her bir ctimlesini isnadla verme-
mistir. Bunun yaninda savaglarda dlenlerin neseplerini ve hangi kabileden olduklarini verirken
de biiyiik oranda senet zikretmemistir, Ekrem Ziy4 el-Umerd, bu durumun et-Tabdkadt kitabinda da
bu sekilde oldugunu séyler ve bunu nesep ilminin ozelligi olarak verir. Yine Umeri’nin de

% Asi, Halife b. Hayyat fi tarthihi ve Tabakatihi, 65.
% Halife b. Hayyat, Tdrth, 213, 214, 428, 449.
7 Eb{i Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri, et-Tabakdt (Bagdat: Matba‘atu’l-‘Anf, 1387), 2.
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belirttigi gibi, onun bazi rivayetlerde “aes (e W, “e i3 seklindeki ifadeleri onun tarihi ri-
vayetlerde isnadda tesahiil gosterdigine delildir.”®

Halife, et-Tdrih’de bir bélgenin fethini veya o bolgede gerceklesen olaylar1 naklederken
eger varsa o bolgeden bir raviden rivayet etmektedir. Ornegin, Misir'in fethi vb. Misir ile alakali
olaylar1 Misirli bir ravi olan Abdullah b. Lehi‘a’dan nakletmektedir.

3.3. Kaynaklar

Her miiellif gibi Halife b. Hayyat'in da kitabin telif ederken yararlandigi kaynaklar vardir.
Halife'nin kitabini inceledigimizde onun herhangi bir yazili kaynaga atif yaptigini tespit edeme-
dik. Bununla birlikte, yaninda direkt olarak isim vermese de faydalandigi eserler mevcuttur. Zira
el-Umeri’'nin ifadelerinden, onun bir konudaki rivayetleri topladigi kimselerin kitaplarindan fay-
dalandig1 anlasilmaktadir.” Ornegin o, Hz. Peygamber’in hayatina dair verdigi muhtasar bilgileri
fbn ishak’in eserinden faydalanmak suretiyle anlatmugstir. Ayni eserden Hulefa-yi Résidin déne-
mindeki Ridde olaylar1 ve fetihlere dair de faydalandig gériilmektedir. O, hocasi Ali b. Muham-
med el-Medaini (8. 228/843), Ebli Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna ve Hisdm el-Kelbi gibi miiellif-
lerden de yararlanmistir. Bu konuda &zetle su sdylenebilir: Belki Halife'nin yararlandig kaynak-
lar: tek tek belirlemek ve zikretmek miimkiin olmasa da onun kendi déneminde ve bdlgesinde bu
alanda yazilmus eserlerin biiyiik ¢ogunlugunu inceledigi ve eserini de olustururken bunlardan
faydalandigi muhakkaktir, Halife b. Hayyat, ilk dénem tarihgileri gibi istifade ettigi kisilerin eser-
lerine atiflar yapmamis, direkt miielliflerine atifta bulunmustur. Bu, dénemin telif usuliine uy-
gundur.'®

Bu kisimda bir 6rnek olmas agisindan Halife'nin muhtasar olarak ele aldig1 siyer kismin
olustururken kimlerden istifade ettigi sorusuna cevap aranacaktir. Bunu yaparken tarafimizca
tespit edilen hocalar1 ve Halife’nin onlardan aldig1 rivayet sayisi; rivayet lafizlar1 ve hangi hoca-
sindan hangi lafizla aldig1 dikkatlere sunulacaktir.

Tespitimize gdre, Halife’nin Siyer konusunu ele alirken rivayetlerine bagvurdugu 35 isim
vardir. Miiellifin bu bsliimdeki kaynaklarini tespit etmemizi saglayan iki énemli isim {bn Ishak
ve onun kitabinin ravisi Bekr b. Siilleyman’dir. Halife, Bekr b. Siilleyman’dan 17 rivayette bulun-
mustur. Bekr ise bu rivayetlerin tamamini ibn ishak’tan almistir. Bu rivayetler Halife’nin bu bo-
limii olustururken ibn ishak’in Siretu ibn ishak adli eserinden faydalandigini gdsterir. Onun
Bekr’den yaptig1 rivayetlerde haddesend ve ahberend lafizlarini kullanmasi da ibn ishak’in kitabin-

101

dan istifade edildigi goriisiinii teyit eder.' Halife’nin Bekr b. Siileymén yoluyla ibn ishak’tan al-
dig1 rivayetlerden biri s3yledir: “Bize Halife'nin bildirdigine gére, Bekr b. Siileyman kendisine ibn
ishak ve Vehb b. Cerir’in haber verdigini sdyledi. Onun babasindan onun da ibn ishak’tan rivayet
ettigine gdre o sdyle demistir: Bana el-Muttalib b. Abdullah b. Kays b. Mehreme b. el-Muttalib

tahdis etti. Onun babasindan onun dedesi Kays b. Mehreme’den rivayet ettigine gére o sdyle dedi:

% Halife b. HayyAt, et-Tdrth, 15. (Nasirin mukaddimesi).
% Halife b. Hayyat, Tdrth, 16. (Nasirin mukaddimesi).

100 {lk dénem siyer kaynaklarinin ele alindig1 bir calisma icin bk. Oz, ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri.

191 Halife b. Hayyat, siyer konusunda verdigi rivayetlerde haddesena, ahberen4, haddesent, kile ve semi‘tu
lafizlarini kullanmistir. ‘An lafzin ise kullandig: tespit edilememistir. Daha ziyade ittisallik bildiren lafiz-

larin mevcudiyeti, miiellifin muhaddis yoniinii géstermesi bakimindan miihimdir.
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“Res{ilullah ve ben Fil Yili'nda dogduk.”** Ayni rivayet ibn Ishak’ta sdyle gecer: “Bana el-Muttalib
b. Abdullah b. Kays b. Mehreme b. el-Muttalib tahdis etti. Onun babasindan onun dedesi Kays b.
Mehreme’den rivayet ettiine gére o sdyle dedi: ‘Ben ve Resiilullah sallallahu aleyhi ve selleme
Fil yilinda dogduk.”™®

Miiellifin, ibn ishak’in kitabindan faydalanildigini gésteren rivayetler bununla sinirl de-
gildir."** Halife b. Hayyat, Ibn ishak’tan dogrudan “Ibn Ishak dedi ki” tabirini kullanarak bazi ri-
vayetler aktarmistir. Tespit ettigimiz kadariyla bunlarin sayisi 45'tir. Bilindigi gibi Halife, ibn Is-
hak ile gériismemistir. Zira hicrf 160 yilinda dogdugu tahmin edilen Halife'nin hicri 151 (768) y1-
linda vefat eden ibn ishak ile gériismesi miimkiin gériinmemektedir. Halife'nin ibn ishak’tan dog-
rudan almadigi rivayetlerini J@ lafziyla nakletmesi muhtemelen Bekr’den dogrudan aldig riva-
yetlerden ayirmak icindir. Nitekim her ne kadar bu sorunu ele almasa da Ekrem Ziy4 el-Umeri bu
rivayetlere diistiigli dipnotlarda buna dair bir ¢ikarim yapmarmiza yardimei olmaktadir. Bu riva-
yetlerden birine diistiigii dipnotta, bu rivayetteki bilgiyi Halife’nin ibn HisAm’dan aldigini ancak
kisaltmak suretiyle aktardigini ifade etmektedir.' Hiilasa Halife, Ibn shak’tan yaptigi rivayetleri
Bekr b. Siilleyméan araciligiyla, ibn Hisdm’dan aldiklarini ise dogrudan ibn ishak’a izafe ederek
nakletmektedir. Bu da Halife'nin bir diger siyer kaynaginin ibn HisAm'in es-Siretu’n-nebeviyye adli
eseri oldugu ihtimalini akla getirmektedir. Ancak yine de onun dogrudan ibn HisAm’a atif yap-
madig1 goriilmektedir.

Siyer kisminin disindaki béliimlerde istifade ettigi kaynaklarindan biri Ebl Ma‘ser es-
Sindi’nin (8. 170/787) el-Megdzi adli eseridir. Giiniimiize ulasmayan bu eserden bazi savaslarda
hayatlarini kaybedenlerin isimlerini zikretmek seklinde yararlanilmistir, Ebu’l-Hasen ismindeki
bir ravi araciligiyla Ebli Ma‘ser’in s6z konusu kitabindan rivayetler aktarilmis olmas: muhtemel-
dir.*

Ali b. Muhammed el-Medain?,'” Eb(i Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna (3. 209/824)'% ve
Hisdm b. el-Kelb? de (5. 204/819)'* Halife'nin kitabini olustururken faydalandigi isimlerdendir.
Ozellikle ismi zikredilen son dért tarihgi Irak Tarih Ekoliine mensup olmalari noktasinda birlesir-
ler."*® Bunun yaninda onun et-Tdrth kitabinda rivayetlerine yer verdigi hocalarindan bazilar: s3y-
ledir. Hatim b. Miislim,"" Yezid b. Ziirey','* Abdurrahman b. Mehdi,"” el-Fadl b. Diikeyn,"*

192 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 52.

1% Eb(i Abdillsh Muhammed b. Ishak b. Yesar b. Hiy4r el-Muttalibi el-Kuresi el-Medent, es-Siretu'n-nebeviyye
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1424/2004), 99.

Ibn Ishak’'in kitabindan faydalandigin gésteren rivayetlerden bir kismu igin bk. Halife b. Hayyat, et-Tarth,
53, 54, 56.

15 Halife b. Hayyat, et-Tarth, 52 (4. Dipnot).

1% Halife b. HayyAt, et-Tdrfh, 111.

197 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 56.

198 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 110, 192.

19 Halife b. HayyAt, et-Tdrih, 141.
110

104

Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yaziciligi, 35-38.
L Halife b. Hayyat, et-Tarih, 137, 199.

12 Halife b. Hayyat, et-Tarih, 53.

3 Halife b. Hayyat, et-Tarth, 111, 133, 217.

4 Halife b. Hayyat, et-Tdrih, 58.
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Gunder,™ Mu‘temir b. Silleyman."* Eserde kendilerinden rivayet edilen isimleri cogaltmak miim-
kiindiir. Sadece yukarida bir 6rnek olarak sundugumuz siyer bilgilerini verirken bile 35 kisiden
rivayetler aktarmasi, Halife'nin kitabini olustururken ortaya koydugu caba ve bu konudaki genis
ilm1 birikim ve agin1 gosterir.

SONUG

Halife b. Hayy4t, kaynaklarda tarih¢i ve muhaddis olarak zikredilmektedir. Ancak calis-
mamizda onun tarihgilik yoniiniin hadisciliginden ¢ok daha kuvvetli oldugu gériillmiistiir. Hadis
alimlerinin Halife’ye olan baz itiraz ve elestirileri, ayrica sonraki dsnem kaynaklarinda tarihgi-
ligine kiyasla hadisciligine pek fazla atifta bulunulmamasi bu durumu desteklemektedir.

Halife b. Hayy4t'in tarih yazicihi§i metodunu en iyi gérebilecegimiz eseri et-Tarih’dir. Kro-
nolojik Islam tarih yazicihi§inin 8nciisii olan Halife b. Hayy4t'in bu 6nemli 8zelligi sonraki dénem
tarih kitaplarindaki atiflar1 artirmustir. Buna binaen, Halife’ye olaylarin ve vefat yillarinin tespiti
noktasinda Snemli miktarda bagvurulmustur. Hicri 232 yilina kadar meydana gelen olaylar: ele
alan eser, Halife'nin nesep ilmindeki yetkinligini de gozler dniine sermektedir. Ozellikle savaslara
katilan ve sehit edilenlerin kabilelerine dair verdigi listeler mithimdir.

Halife’nin tarih yazicilhiginin Snemli bir 6zelligi olan 6nceki kaynaklara vukifiyeti, gerek
eser miielliflerine, gerek eser olmaksizin direkt tarihgilere yaptig: atiflarda gériilmektedir. Zira
Halife, &zellikle fbn ishak’a olan atiflariyla éne ¢ikmaktadir. Halife, et-Tabakat'in hilafina, et-Tarih
adli eserinde isnadi daha titiz bir sekilde kullanmistir. Ozellikle birgok rivayette sema ve kiraate
delalet eden rivayet lafizlar1 kullanmasi onun hadisgi yoniinii gstermektedir.

Galismamizda, ibn Hayyat hakkinda bir iddia da ele alinmistir, Carl Wurtzel ve Hiiseyin
Ast, birtakim rivayetler ve ozellikle Abbasi dénemine dair ibn Hayyat'in muhtasar bilgi verme-
sinden hareketle miiellif i¢cin Emevi sempatizar oldugunu 6ne siirmiislerdir. Bu iddianin, kitap
hakkinda yapilan eksik okumalardan kaynaklandigi sonucuna varilmistir. Diger taraftan, eger bu
iddia kesin delillere dayandirilsaydi, Halife’'nin tarih yaziciligini etkileyebilecegi géz dniinde bu-
lundurulabilirdi. Ozellikle sézii edilen iddia gercevesinde tarih kitaplarinin detayli incelenmesi
gerekmektedir. Zira miiellifler cesitli siyasi ve sosyal etkiler altinda kalabilmekte, bu etkiler kitap
telif ederken onlar1 yénlendirebilmektedir. S6z konusu etkilerin tarihgileri, tarih yaziciliklar:
noktasinda ne denli etkiledigi belirlendiginde, daha cAm{ bir tarih tasavvuruna sahip olacagimiz
aciktir,
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