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Bayram DEMIRCIGIL*

Kur'an'in anlagilmasi, ge¢misten giiniimiize Miisliimanlarin zihnini daima
mesgul eden bir mesele olmus, bu hususta yazilan tefsirlerle konuya 1s1k tu-
tulmaya calisilmistir. Ancak geleneksel bakis agisinin yani sira modern za-
manlarla birlikte ortaya ¢ikan yeni diisiinceler Kur’an’a farkl yaklasim ve an-
layislar1 beraberinde getirmis ve bu alanda ¢ok sayida ¢alismanin yapilmasina
zemin hazirlamistir. Gerek Dogu’da gerekse Bati’da Miisliimanlarca yapilan
bu ¢alismalarin énemli bir kisminda modernite karsisinda savunmaci bir {is-
lubun hakim olusu hemen dikkat cekmektedir. Londra Universitesi'ne bagl,
kisa ad1 SOAS olan School of Oriantal and African Studies’te akademisyen
olarak gorev yapan ve Kur’an’la ilgili calismalariyla taninan Muhammad Ab-
del Haleem, genel okuyucunun yan sira 6zellikle Batili ilim ve fikir cevrele-
rine yonelik olarak telif ettigi bu eserin 6nsoziinde, Fazlur Rahman’in (6. 1988)
Major Themes of the Qur’an (Kur’dn’in Ana Konulari) bashkli eserinde ortaya
koydugu cabay1 daha ileriye tagima yoniinde bir irade ortaya koydugunu dile
getirmektedir.

Kitabin hedef kitlesinin 6ncelikli olarak Bati’da Kur’an’a dair konulara ilgi
duymakla birlikte Kur’an hakkinda yeterli bilgiye sahip olmayan ve 6nyargil
davranan gevreler oldugu harc-1 alem pek ¢ok konunun kitapta ayrintili ola-
rak yer almasindan da acikca belli olmaktadir. Kur’an hakkinda Batililarca
ciddi yanlis anlamalara sahne olan, kadinin déviilmesi ve ¢ok eslilik gibi me-
seleler ile Islam’in savas dini oldugu ve gayr-1 Miislimleri Miisliiman olmaya
zorladig1 yoniindeki iddialara ilave olarak Kur’an vahyine giris, Kur’an'm
Miisliimanlarin hayatindaki énemi, Kur'an'm anlatim tislubu ve Kur’an’da
yer alan evlilik ve bosanma, savas ve baris, Islam’da hosgorii, hayat ve Gtesi,
Kur’an’da cennet tasvirleri gibi konular1 yazar, Kur’an’dan sik sik alintilarda
bulunarak ve Kitab-1 Mukaddes’ten pasajlarla karsilastirmalar yaparak ele al-
maktadir. Bu ¢alisma, on {i¢ boliim ve bir sonu¢tan meydana gelmektedir.

Yazar, birinci bélimde Kur’an vahyinin baglamasini incelerken Kur’an'in,
olaylar1 ne Eski Ahit’te oldugu gibi kronolojik bigimde ne de Yeni Ahit’te ol-
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dugu gibi biyografi seklinde ele aldigini, bunun yerine dogrudan konuya gir-
digini anlatmaktadir. Vahiy ve peygamberlik kavramlarini ele alirken Kur’an
vahyi ile hadis arasinda ayrima gidildiginden ve Hz. Peygamber tarafindan
baslangicta hadislerin yazilmasinin yasaklandigindan bahsetmektedir. Bu
cercevede hadislerin gerek metin gerekse sened yoniinden otantikligi husu-
sunda muhtelif degerlendirmeler olmasina ragmen Kur’an'in otantikligi hu-
susunda herhangi bir kusku bulunmadigini sdylemektedir. Miisliimanlar agi-
sindan genel kabule mazhar olan bu kanaat ve inancin ¢ok sayida Batili aras-
tirmaci tarafindan paylagilmadig: ve tartismaya acildig: dikkate alindiginda
yazarin bu hususta miidellel agiklamalarda bulunmasi beklenirdi. Ancak ese-
rinde Batili ¢evreleri ikna etme ¢abasi agik¢a gozlenen yazarin bu hayati ko-
nuya deginmedigi goriilmektedir.

Yazar, Kur’an tarihi ve Kur’an'in 6zellikleriyle ilgili baz1 agiklamalarin ar-
dindan so6zii Kur’an’in terctimesine getirmekte ve Kur’an’in taniminda onun
aslinin Arapga olusuna dikkat ¢ekerek bu yoniiyle kendisinin Kitab-1 Mukad-
des’ten farkl &zellikte oldugunu belirtmektedir. Ingilizce’ye yapilan Kur’an
cevirilerinde bazi zaaflarin bulunmasinin yani sira bu ¢evirilerde Kur’an'in
belagat yoniiniin ihmal edildigini dile getirmektedir. ilk Kur’an gevirisini ya-
pan Alexander Ross'un (0. 1654) Arapga bilmedigini, ¢evirisini Fransizca me-
tin lizerinden gergeklestirdigini, daha sonraki siiregte Marmaduke Picktall (6.
1936), Richard Bell (6. 1952), John Arberry (6. 1969) ve E. H. Rodwell (6. 1984)
gibi Batili yazarlarin yaptig: terciimelerde Arap dili ve edebiyati alaninda yet-
kinlikte bir artis ve Kur’an’a yonelik 6nyargilarda azalma goriilmekle birlikte
Kur’an’in su ana kadar bu konuda uzmanlagmis hicbir Arap alimi tarafindan
cevirisinin yapilmadigini, oysa bu tiir calismalara ihtiya¢ bulundugunu anlat-
maktadir.

Yazar, bu boliimde son olarak Kur’an’in anlatim 6zelliklerinden bahseder-
ken Kur’an'in kronolojik ya da konusal bir tertibe sahip olmadigini, inang,
ibadet, hukuk ve ahlakin i¢ige gectigini vurgulamaktadir. Kur’an’da ciimleler
arasindaki baglantilarin mubhtelif baglaglar ve zamirlerle ya da tekrarlarla sag-
landigina isaret ettikten sonra Richard Bell'in Alak sfiresinin ilk sekiz ayetiyle
diger ayetleri arasinda bir iliski bulunmadig1 yoniindeki iddiasinin yanlish-
gina deginmekte ve “Eger Bell, Razi'nin tefsirini okusaydi, kendi yaptig:
Kur’an terciimesi ve tefsirindeki ¢ok sayida ornekle ilgili fikrini degistirirdi.”
degerlendirmesini yapmaktadir. Ayrica Kur'an yaziya gegirilirken paragraf
seklinde ayrilmamasi dolayisiyla Kur’an’mn Ingilizce’ye gevirisini yapan kim-
selerin ayetler arasinda konu biitiinliigiinii saglayamadiklarini, zaman zaman
bu hususta hatali sonuglara ulastiklarini kaydetmektedir. Mesela, Bakara
stiresinde yer alan savag olgusu hakkinda bazi ¢evirmenlerin konuyu 190-195.
ayetler cercevesinde ele aldigini, oysa konunun baslangig itibariyle bir ayet
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oncesinden, bitis itibariyle de bir ayet sonrasindan olmak iizere 189-196. ayet-
ler arasmin dikkate alinarak incelenmesinin gerektigini, ancak bu takdirde
Miisliimanlardan gayr-1 Miislimlerle savasilmasi emriyle onlarin hac gorev-
lerini ifade etmek {izere Mekke'ye girmelerinin engellenmeleri arasindaki
baglantinin anlagilacagin dile getirmektedir. Kur’an’m anlasilmasinda esbab-
1 niizul bilgisine bigane kalinamayacagni, ingilizce’ye cevrilen ibarenin bag-
lamindan uzaklasacagini, 6zellikle zamirler konusunda bu durumun daha
cok goriildiigiinii, Arapga’nin aksine modern Ingilizce’de ikinci sahis zami-
rinde tekil-cogul ya da eril-digil ayrimi1 yapilmadigini anlatmaktadir. Yazarm
bu béliimde son olarak hur(if-1 mukattaa ile ilgili baz1 goriislere ve sfire isim-
lerinin konulus gerekgesine deginirken, bu isimlerin tevkifi olup olmadigina
temas etmemesini bir eksiklik olarak kaydetmemiz miimkiindiir.

Yazar, ikinci boliimde, Fatiha stiresini ele almakta ve bu sirenin faziletin-
den ve genel 6zelliklerinden bahsetmektedir. Daha sonra bu stirenin ayetle-
rini tek tek ele alarak tefsirini yapmakta ve kelimelerinin anlamlarini agikla-
maktadir. Bu agiklamalar, genelde bilinen hususlarin tekrari olmakla birlikte
bu baglamda Ingilizce gevirilerde, stirede gegen bazi kelimelerin anlamlarin
tam olarak yansitilmadigindan bahsetmesinin 6énemli oldugu soylenebilir.
Mesela, Fatiha stiresinde gecen “hamd” kelimesinin hem 6vgii hem de siikiir
anlamini igerdigini, ancak Ingilizce Kur’an cevirilerinde bu anlamlardan biri-
nin goz ardi edildigini, “rab” kelimesinin hem “efendi, sahip” hem de “r1zik
veren, besleyen” anlamlarina geldigini ancak Ingilizce cevirilerde bu anlam-
lardan birinin yansitilmadigini sdylemektedir. Fatiha stiresinin son ayetin-
deki “el-magd ibi nleyhim” ibaresinin pek ¢ok ceviride “gazap ettigin kimse-
ler” seklinde yer aldigini, oysa gazabin Allah’tan oldugu gibi melekler, insan-
lar ve diger varliklardan da gelebilecegini, dolayisiyla bu ifadenin “gazaba
ugrayanlar” seklinde cevrilmesi gerektigini anlatmaktadir. Daha sonra Fatiha
stiresinin fonetik ozelliklerinden s6z etmektedir. Ardindan Fatiha sfiresini
Yeni Ahit'te yer alan The Lord’s Prayer adli dua ile karsilastiran Batili bilim
adamlarindan H. Winkler'in Fatiha stiresinin bu duaya dayandig: iddiasin
ele almaktadir. Uzunluk ve sekil agisindan benzerlikten s6z edilebilse de ge-
rek anlatim isliibu, gerek icerik, gerekse sahip oldugu fonksiyon agisindan
Fatiha stresinin The Lord’s Prayer’dan ¢ok farkli oldugunu ayrintili olarak ya-
zar eserinde incelemektedir.

Yazar, tiglincii boliimde Kur’an’in ana konularindan biri olarak “su” ko-
nusunu ele almaktadir. Bu elementin Kur’an’da bilimsel bir bilgi olarak degil,
Allah’in varhigy, birligi, kudreti, goriip gozetmesi ve yeniden dirilisi sembolize
etmesi baglaminda yer aldifini anlatmaktadir. Ancak yazarin, Kur’an’daki
ana konulardan biri olarak bdyle bir konuya ayr bir baslik tahsis etmesini
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anlamak zordur. Zira “su” konusu Kur’an’in ana konularindan biri olarak ka-
bul edilecek olursa bu ¢erceveye dahil edilebilecek “nimetler, hayvanlar, bit-
kiler” gibi daha pek ¢ok konunun bulundugu séylenebilir.

Yazar dordiincii boliimde evlilik ve bosanma konusunu ele almaktadur. Is-
lam’da evlilik miiessesesinin dnemini vurguladiktan sonra sozii Batili ¢evre-
lerce hiisnii kabul gormeyen Kur’an'da ¢ok eslilik konusuna getirmektedir.
Buna gore, eslerden herhangi birine kars1 adaletsiz davranilmas: durumunda
Kur’an’da ¢ok eslilige izin verilmedigi, cok esliligin bir emir ya da tavsiye ol-
mayip belli sartlarda izin verilen bir uygulama oldugu, kadinin ¢ok evlilige
zorlanamayacagi, bazi Islam iilkelerinde oldugu gibi kadinin nikah esnasinda
erkegin kendi tizerine evlenmemesi sart1 kosabilecegi gibi aciklamalarda bu-
lunmaktadir. Savunmaci bir {islubun hakim oldugu bu agiklamalarin Batih
bir zihni ikna etmesi pek miimkiin goziikmemektedir. Dolayisiyla bu yakla-
simda 1srarct olunmasinin bir anlami bulunmamaktadir. Zira ¢ok evlilik ko-
nusunun “belli sartlar” ya da “zorunlu haller”le sinirlanarak bu zihin diinya-
sma olumlu sinyal gonderme ¢abasinin pek de ikna edici bir tarafi yoktur.
Yazarin buna benzer bir yaklagimini kadinin “niistiz”u durumunda atilacak
adimlara dair Nisa stiresinin 34 ve 35. ayetleriyle ilgili agtklamalarinda da gor-
mek miimkiindiir. Tefsirlerde agirlikhi olarak “kadinin kocasina asi olmas1”
anlamina geldigi kabul edilen bu kavrami yazar, muhtemelen kadin-erkek
esitligine inanan modern akli ikna gabasiyla “kadinin kocasim bagkasiyla al-
datmas1” anlaminda kullanmaktadir. S6z konusu adimlardan “nasihat edin”
seklindeki tavsiyenin de “Allah’1 ve onun 6gretilerini hatirlatin” manasinda
oldugunu iddia etmekte, “kadinin yatakta yalniz birakilmas1” veya “doviil-
mesi” adimlariyla ilgili de benzer yaklagimlar sergilemektedir. Kadina bo-
sanma hakkinin verilmesi konusuyla ilgili de bu tiir bir yaklasimi benimse-
mektedir.

Yazar, beginci boliimde de bir 6nceki boliimde oldugu gibi tartismali ko-
nulardan olan Kur’an’da savas ve baris mevzuuna yer vermistir. Bu boliimde
yazar, Islam’da barig halinin asil olmakla birlikte diinyada fesadin egemen
olmasin1 engellemek gibi sebeplerle savasin kaginilmaz oldugunu, bu husu-
sun bazi Batili bilim adamlar1 ve Miisliiman yazarlarca baglamindan kopari-
larak ¢arpitmalara maruz kaldigini, oysa dinde zorlama olmadigini, cihad ve
i'la-i kelimetullah kavramlarmin “kutsal savas” kavramiyla birbirine karisti-
rildigini anlatmaktadir. Kur’an’da “kilig ayeti” diye bir kavramin bulunmadi-
gin1 ve Batililarca cihad ayetlerinin siyak ve sibakinin gz ardi edilerek anla-
silmaya caligildigin dile getirmektedir. Ancak bu hususta konuyu Daru’l-Is-
lam ve Daru’l-harb kavramlastirmasiyla ele alarak nispeten daha sert soylemi
benimseyen alimler ile daha esnek yaklagima sahip olan alimlerin bulundu-
guna yazar nedense hic isaret etmemekte ve bu durum yazarin kendi bakis
agisini Miisliiman toplumda sanki genel bir anlayismis gibi yansittig1 izlenimi
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uyandirmaktadir. Oysa yazarin bu hususta alimler arasindaki her iki egilimi
degerlendirmeye tabi tutarak kendi tercihini ya da tespitini ortaya koymasi
daha makul bir tutum olacakti. Yazar, bu boliimde ayrica fslam’in savas esir-
lerine muamelesini Eski Ahit’teki hiikiimlerle karsilagtirmakta ve Kur’an’daki
hiikiimlerin bu noktada daha insani oldugunu savunmac bir iislupla anlat-
maktadir.

Yazar, altinc1 béliimde “Islam’da Hoggorii” konusuna yer vermekte ve bu-
rada Islam’mn ve Miisliimanlarin hoggoriilii, Avrupalilarin ise tarihte ve gii-
niimiizde ne kadar hosgoriiden yoksun olduklarini gesitli 6rneklerle agikla-
maktadir. Bu baglamda kullanilan “tolerans” kavraminda zoraki katlanma
anlami bulunmasina karsin, Arapga kokenli “tesamuh” kavramimnin “comert-
lik” ve “kolaylagtirma” anlamini ihtiva ettigini dile getirmektedir. Islam’da
insanlardan “Adem’in ¢ocuklar1” diye bahsedilmesinin, Kur’an'm 6nceki ki-
taplar1 tasdik edisinin, Yahudi ve Hristiyanlar i¢in onure edici “Ehl-i Kitab”
tabirinin kullanilmasinin, Ehl-i Kitab’in yiyeceklerinin yenilmesinin ve kadin-
lariyla evlenmenin helal olusu gibi durumlarm bunu teyit ettigini belirtmek-
tedir.

Yazar, yedinci boliimde, “Hayat ve Otesi” bagligiyla varligin diinya ve ahi-
ret boyutundan, ahirete iman konusunun hem Hz. Muhammed’in (s.a.v.) hem
de tiim peygamberlerin temel meselesi oldugundan, ancak Kur’an’da bu hu-
susun ayr1 bir siire olarak yer almamakla birlikte hemen her boliimde bu ko-
nuya atiflar bulundugundan s6z etmektedir.

Yazar, sekizinci boliimde Kur’an’da cennet tasvirlerinden soz etmektedir.
Bu kavramin Kur'an’da kag¢ kez ve hangi anlamlarda kullanildigini anlat-
makta, daha sonra ahiret konusunda oldugu gibi bu konuya da Kur’an’da pek
¢ok yerde temas edildigini ve bu durumun mesaji daha canli hale getirdigini
dile getirmektedir. Bu arada, cennet tasvirleriyle ilgili yazar, kitapta baz1 ter-
ciime hatalarina da deginmektedir.

Yazar, dokuzuncu boliimde Kur'an’da insana ve Allah’a izafe edilen
“vech” (yiiz) kavramini incelemektedir. Oncelikle yiiziin, insan i¢in nemi ve
Arap dilinde ve hadislerde “vech” kelimesinin gesitli kullanimlarindan s6z
ettikten sonra Mutezile ve Eg’ariyye'nin bu husustaki tartismasina degin-
mekte, ancak Maturidi’'nin bu baglamda goriislerine yer vermemektedir.
Daha sonra “Allah’in vechi” ve takva-insan iligkisi, konunun Allah’in ahirette
goriiliip goriilmeyecegi tartismalariyla ilgisine isaret etmektedir.

Yazar, onuncu boluimii Kur’an’da ve Kitab-1 Mukaddes’te Adem ve Havva
kissasma ayirmaktadir. Bu béliimde tarihsel bir anlatim iislubuna sahip
Kitab-1 Mukaddes’teki baz1 ayrintilarin modern zihinlerde bazi soru isaretle-
rini glindeme getirdigini, Eski Ahit’teki anlatimin Yeni Ahit’tekine gore daha
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etkileyici bir dile sahip oldugunu ve Yeni Ahit'tekine gore problematik ayrin-
tilar1 icermedigini anlatmakta ve konunun Kur’an’daki anlatiminin Kitab-1
Mukaddes’in aksine tarihsel olaylar silsilesi biciminde olmadigin dile getir-
mektedir.

Yazar, on birinci boliimde Yusuf Kissasi’nin Eski Ahit’te ve Kur’an’da ele
alinisinu karsilastirmaktadir. Buna gore, her iki kitapta da olay orgiisii ve so-
nuglarmin aym oldugunu; fakat kissanin islevi, anlatim tarzi, olaym yasandigi
zaman dilimi ve anlatimdaki sanatsal yon itibariyle Eski Ahit ve Kur’an’daki
Yusuf Kissas1 arasinda farkliliklarin bulundugunu bildirmektedir.

On ikinci boliim “Kur’an kendisini acikliyor: Rahman stiresi 6rnegi” bas-
ligini tasimaktadir. Yazar, burada “baglam bilgisi” ve “metinler arasilik yon-
temi”nin Kur’an't anlamada en faydali ve verimli yaklagimlar olduguna isaret
etmekte ve Rahman stiresini bu yontemleri kullanarak ele alacagimi, bu iki
yontemi goz ard1 ederek bu stireyi yorumlayan kimselerin hatali, yetersiz, te-
melsiz ve stirenin ruhuna aykir1 acgitklamalar ortaya koyduklarim dile getir-
mektedir. Ayrica Richard Bell ve John Wansbrough (6. 2002) gibi Batili yazar-
larin, bu stirenin Mezmurlar 136'nin taklidi oldugu yoniindeki iddialarini ele
alarak ciiriitmeye galismaktadir. Yazar, Kur’an’m Arabi ve Islami ilimlerin
dogusuna zemin hazirladigini belirttikten sonra bu ilimlerden belagatin, 6zel-
likle de meani ve beyan ilimlerinin Kur’an’da apayri bir yeri oldugunu vur-
gulamakta, Zemahseri (6. 538/1144) ve Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) gibi
miifessirlerin tefsirlerinde bu durumun goriildiigiinii, belagat alimlerinin du-
rum baglamini da dikkate aldiklarini anlatmaktadir.

On {iclincii boliimde ise yazar, Kur’an’daki anlatim tisluplarindan “iltifat”
ve diger ifade 6zelliklerinden bahsetmektedir. Anlatimda miitekellim, gaib ve
mubhatab sigalar1 arasinda gecis yapmak anlamina gelen iltifat tislubuyla ilgili
yazar, Theodor Noldeke nin (6. 1930) konuyla ilgili calismasinda bu iislitbun
Kur’an’da “nadir” ve “hos olmayan” bir sekilde yer aldig1 yoniindeki iddia-
sina karst ¢ikmaktadir. Yazar, Kur'an'daki iltifat {islubu hakkinda yazilan
belagat kitaplariyla Ibnu’l-Esir (6. 637/1239), Bedruddin ez-Zerkesi (6.
794/1391) ve Celaleddin es-Suy{ti'nin (6. 911/1505) bu konudaki ¢alismala-
rinda sinirh sayida 6rnegin bulunmasinin da boyle bir izlenim olusturulabi-
lecegini, ancak bu hususta Mekki stirelerde ¢cok daha fazla 6rnegin bulundu-
guna ve bu {islubun Kur'an'in dinamik anlatim tarzini yansittigina dikkat
¢cekmektedir.

Sonug boliimiinde de yazar, bu kitaptaki boliim basliklariin, bulundugu
cevrede zihin karistiran bazi meseleler hakkinda yaptig1 seminer ¢alismalar:
sonucu olustugunu dile getirmektedir. Bu durumun da, kitabin igerik ve iis-
lubuna dair olumsuz goriilebilecek bazi hususlar1 anlasilabilir kilmakla bir-
likte konu basliklarinin iyi diizenlendigini sdyleyebilmek zordur.
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Yazarin bu ¢alismada ¢ok sayida klasik ve modern kaynaktan yararlandig:
goriilmektedir. Bunlar arasinda en ¢ok yararlandigi eserler; klasik kaynaklar-
dan Zemahseri'nin el-Kessif1, Razi'nin Mefitih'i, Zerkesi'nin el-Burhin’i ile
Suytti'nin el-Itkdn’i, modern calismalar arasinda da Seyyid Kutub’un Fi
zildli'I-Kur’'dn’1 ve et-Tasviru'l-fenni’si, Subhi es-Salih’in Mebdhis fi ulfimi’l-
Kur’dn’i, M. A. Draz’in el-Medhal ild dirdsati’l-Kur'dni’l-Kerim’i, Batili yazarlar
arasinda da Richard Bell’in Introduction to the Qur’an’1 ile Wensick’in Hadith
Concordance’indan olugsmaktadir. Ancak yazarin 6zellikle evlilik, bosanma, sa-
vag ve baris gibi konularda fukahanin goriis ve yaklasimlarina yer vermeme-
sini, bu nedenle de fikhi kaynaklara basvurma ihtiyaci hissetmemesini elesti-
riyi hak eden bir husus olarak kaydetmemiz miimkiindiir.

Genel bir degerlendirme yapacak olursak, bu eser Batili gevrelere Kur'an
tanitmay1 hedeflemekte ve bu ¢evrelerde Kur’an'la ilgili sik sik giindeme ge-
tirilen iddialar1 cevaplamaya calismaktadir. Eser, Miisliiman bir yazarin
Kur’an’a yonelik hissiyatini agik¢a yansitmakta ve bu dogrultuda kitabin ana
eksenini; Kur'an'in essiz bir belagat ve fesahate sahip oldugu, diger semavi
kitaplar gibi tahrif ve tebdile ugramadig1 ve her yoniiyle mitkemmel bir kitap
oldugu diistincesi olusturmaktadir. Ancak 6nsoziinde Fazlur Rahman’in Ma-
jor Themes of the Qur’an adl1 calismasinin devami ve daha gelismis sekli oldugu
iddiasiyla kaleme alinan boyle bir eserin daha sonra Fazlur Rahman’a ve onun
Kur’an1 anlama yontemi olarak savundugu tarihselci yaklasima olumlu ya
da olumsuz yonde hicbir atifta bulunmamasi anlagilabilir gibi degildir.
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