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Daviid-i Kars’nin Serhu IsdgQct Adli Eserinin Elestirmeli

Metin Nesri ve Degerlendirmesi

0z: Osmanli’'nin mantik agisindan verimli dénemlerinden biri sayilan XVIIL yiiz-
yilin énemli din bilgini ve mantikgisi Davud-i Karsi (8. 1169/1756), 6zellikle Arap
dili, keldm, hadis ve mantik alanindaki calismalariyla temayiiz etmistir. imam
Birgivi (5. 981/1573) ve dgretisine 6zel ilgi duymasi, Kahire’de uzun yillar kalip
orada Misir-Magrib bélgesi ilmi gelenegini tevariis ederek miiderrislik yapmasiy-
la dikkat ceken Karsi’nin eserleri incelendiginde aslinda mantik¢i ySniiniin ne
kadar giiclii ve birincil seviyede oldugu gériilmektedir. Bu ¢alismada Ebheri’'nin
meshur eseri Isagfici’ye Karst’nin yapmis oldugu serh incelenerek degerlendirildi
ve elestirmeli metin nesri gergeklestirildi. Karsi'nin hayat1 ve eserleriyle ilgili
bilgi verildikten sonra onun aslinda pek ¢alisilmamis ve giin yiiziine ¢itkmamig
olan on iki adet mantik ¢alismasimin tespit ve tanmitimini yapildi. Karsi’nin
isaglictden baska yine meshur olan Necmiiddin Katibinin Semsiyye’si ve
Sa‘diiddin TeftdzAni'nin Tehzibu'l-mantik’ina da serhler yazdigi tespit edildi.
Tahkiki yapilan eserin tespit edilebilen tiim niishalar1 hakkinda da bilgi verilerek
aslinda Tsaglici’ye alternatif bir el-isagfici’l-cedid isimli eser daha kaleme almus
olan Karsi'nin, Molla Fenar{ (6. 834/1431) ve Hiisam Kati (8. 760/1359) gibi mes-
hur mantikgi sarihler karsisinda mantik mevzularinda kendi 6zgiin yaklasimlars,
elestirileri ve katkilar: tespit edilerek degerlendirildi.

Anahtar Kelimeler: Mantik, islam Mantik Tarihi, Osmanl Diisiincesi, Osmanli
Diisiincesinde Mantik, Mantik Serh Gelenegi, Isagfici, Serhu Isagfici, Daveid-i
Karsi.

Critical Text Edition and Assesment of Dawiid Ibn Muhammad al-QarisT’s
Com-mentary on Isaghiiji
Abstract: Living in the 18th century, a prolific era of Ottoman logic studies,
Dawid al-Qarisi was a prominent scholar and logician who excelled in studies of
Arabic Linguistics, Kalam, Hadith and Logic. Known as having a particular inte-
rest in Imam Birgivi (d. 981/1573) and his teaching, and serving as an instructor
(mudarris) after living in Cairo and inheriting the scientific tradition of Egypt
and the Maghrib, al-Qarist’s brilliancy in logic can be seen when his works on
logic are examined. In this study, we prepare the critical text edition of al-QarisT’s
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Commentary on al-Abhar’s short but famous treatise Isaghji. The edition also
includes reviewing and assessment of the work. After giving information about
the life and works of al-Qarisi, we introduce and describe twelve works of logic
authored by him which have not been previously identified or deeply studied. We
have identified that al-Qarist authored two other commentaries, one on Najm al-
din al-Katibi’s famous al-Shamsiyya, the other on Sa‘d al-Din al-Taftazani’s
Tahdhib al-Mantiq wa al-Kalam. He also authored al-Tsaghiiji al-jadid as an alter-
native for Isaghdji. After giving information about all identified copies of the
edited work, we present al-Qarisi’s original ideas, critics and contributions to
logic issues against such prominent logicians and commentators as Muhammad
ibn Hamza al-Fanari (834/1431) and Husam al-din Hasan al-Kati (760/1359).

Keywords: Logic, Logic in Islamic Philosophy, Ottoman Thought, Logic in the
Ottoman Thought, Commentary Tradition in Logic, Isaghtji, Commentary on
Isaghdji, Dawid al-Qarisi.

SUMMARY

Dawiid al-Qarisi (Dawid al-Qarsi) was a versatile and prolific 18th century
Ottoman scholar who studied in Istanbul and Egypt and then taught for long
years in various centers of learning like Egypt, Cyprus, Karaman, and Istanbul. He
held high esteem for Mehmed Efendi of Birgi (Imam Birgivi/Birgili, d.1573), out of
respect for whom, towards the end of his life, al-Qarisi, like Birgivi, occupied
himself with teaching in the town of Birgi, where he died in 1756 and was buried
next to Birgivi

Better known for his following works on Arabic language and rhetoric and
on the prophetic traditions (hadith): Sharh ustl al-hadith 1i'l-Birgivi; Sharh
Kasidat al-niiniyya (two commentaries, in Arabic and Turkish); Sarh Amsilat al-
mukhtalifa fi al-sarf (two commentaries, in Arabic and Turkish); Sharh Bina’;
Sharh ‘Avamil; and Sharh Izhar al-asrar, al-Qarisi has actually composed textbo-
oks in quite different fields. Hence the hundreds of manuscript copies of his
works in world libraries. Many of his works were also recurrently printed in the
Ottoman period.

One of the neglected aspects of al-Qarisi is his identity as a logician. Alt-
hough he authored ambitious and potent works in the field of logic, this aspect of
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him has not been subject to modern studies. Even his bibliography has not been
established so far (with scattered manuscript copies of his works and incomplete
catalogue entries).

This article primarily and in a long research based on manuscript copies
and bibliographic sources, identifies twelve works on logic that al-Qarisi has
authored. We have clarified the works that are frequently mistaken for each
other, and, especially, have definitively established his authorship of a volumi-
nous commentary on al-Katibi’s al-Shamsiyya, of which commentary a second
manuscript copy has been identified and described together with the other copy.

Next is handled his most famous work of logic, the Sharh al-Isaghiji,
which constitutes an important and assertive ring in the tradition of commenta-
ries on Isaghtji. We describe in detail the nine manuscript copies of this work
that have been identified in various libraries. The critical text of al-Qarisi’s Sharh
al-Isaghtiji, whose composition was finished on 5 March 1745, has been prepared
based on the following four manuscripts: (1) MS Kayseri Rasid Efendi Library, No.
857, ff.1v-3v, dated 1746, that is, only one year after the composition of the work;
(2) MS Bursa Inebey Yazma Eser Library, Genel, No.794B, ff.96v-114v, dated 1755;
(3) MS Millet Library, Ali Emiri Efendi Arapga, No. 1752, ff.48v-58r, dated 1760; (4)
MS Beyazit Yazma Eser Library, Beyazit, No. 3129, ff.41v-55v, dated 8 March 1772.
While preparing the critical text, we have applied the Center for Islamic Studies
(Islam Aragtirmalar1 Merkezi, ISAM)’s method of optional text choice.

The critical text is preceded by a content analysis. al-Qarisi is well aware
of the preceding tradition of commentary on Isaghiji, and has composed his own
commentary as a ‘simile’ or alternative to the commentary by Molla Fanari which
was famous and current in his own day. al-QarisT’s statement “the commentary in
one day and one night” is a reference to Molla Fanari who had stated that he
started writing his commentary in the morning and finished it by the evening.

al-Qarisi, who spent long years in the Egyptian scholarly and cultural ba-
sin, adopted the religious-sciences-centered ‘instrumentalist’” understanding of
logic that was dominant in the Egypt-Maghrib region. Therefore, no matter how
famous they were, he criticized those theoretical, long, and detailed works of
logic which mingled with philosophy; and defended and favored authoring func-
tional and cogent logic texts that were beneficial, in terms of religious sciences,
to the seekers of knowledge and the scholars. Therefore, in a manner not fre-
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quently encountered in other texts of its kind, he refers to the writings and views
of Muhammad ibn Y{suf al-Sanisi (d.1490), the great representative of this logi-
cal school in the Egyptian-Maghrib region.

Where there is divergence between the views of the ‘earlier scholars’ (mu-
tagaddimiin) like Tbn Sind and his followers and the ‘later scholars’ (mu-
ta’akhkhiriin), i.e., post-Fakhr al-din al-Razi logicians, al-Qarisi is careful to dis-
tance himself from partisanship, preferring sometimes the views of the earliers,
other times those of the laters. For instance, on the eight conditions proposed for
the realization of contradiction, he finds truth to be with al-Farabi, who pro-
posed “unity in the predicative attribution” as the single condition for the reali-
zation of contradiction.

Similarly, on the subject matter of Logic, he tried to reconcile the mu-
taqaddimiin’s notion of ‘second intelligibles’ with the muta’akhkhirtin’s notion of
‘apprehensional and declarational knowledge,” suggesting that not much differ-
ence exists between the two, on the grounds that both notions are limited to the
aspect of ‘known things that lead to the knowledge of unknown things.’

al-Qarisi asserts that established and commonly used metaphors have, ac-
cording to the verifying scholars, signification by correspondence (dalalat al-
mutabaqah), adding also that it should not be ignored that such metaphors may
change from society to society and from time to time.

al-Qarist also endorses the earlier scholars’ position concerning the im-
possibility of quiddity (mahiyya) being composed of two co-extensive parts, and
emphasizes that credit should not be given to later scholars’ position who see it
possible. According to the verifying scholars (muhaqqiqiin), it is possible to make
definition (hadd) by mentioning only difference (fasl), in which case it becomes
an imperfect definition (hadd nagis).

He is of the opinion that the definition of the proposition (qadiyya) in al-
Taftazani’s Tahdhib is clearer and more complete: “a proposition is an expres-
sion that bears the possibility of being true or false”. He states that in the divi-
sion of proposition according to quantity what is taken into consideration is the
subject (mawdi‘) in categorical propositions, and the temporal aspect of the
antecedent (mugqaddam) in hypothetical propositions.
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As for the unquantified, indefinite proposition (qadiyya muhmalah), al-
QarisI assumes that if it is not about the problems of the sciences, then it is virtu-
ally/potentially a particular proposition (gadiyya juz’iyyah); but if it is about the
problems of the sciences, then it is virtually/potentially a universal proposition
(gadiyya kulliyyah). This being the general rule about the ambiguous (muhmal)
propositions, he nevertheless contends that, because its subject (mawd@‘) is ne-
gated, it is preferable to consider a negative ambiguous (saliba muhmalah) pro-
position like “human (insin) is not standing” to be a virtually/potentially univer-
sal negative (saliba kulliyyah) proposition.

He states that a disjunctive hypothetical proposition (shartiyya al-
munfasila) that is composed of more than two parts/units is only seemingly so,
and that in reality it cannot be composed of more than two units.

Syllogism (qiyas), according to al-Qarisi, is the ultimate purpose (al-
magsad al-aqsa) and the most valuable subject-matter of the science of Logic. For
him, the entire range of topics that are handled before this one are only prole-
gomena to it. This approach of al-Qarisi clearly reveals how much the ‘demonst-
ration (burhan)-centered’ approach of the founding figures of the Muslim tradi-
tion of logic like al-Farabi and Ibn Sina has changed.

al-Abhari, in his Isaghtji makes no mention of ‘conversion by contradic-
tion’ (‘aks al-naqid). Therefore, al-Qarisi, too, in his commentary, does not touch
upon the issue. However, in his Isaghji al-jadid al-Qarisi does handle the conver-
sion by contradiction and its rules. Following the method of Isaghji, in his com-
mentary al-Qarisi shortly touches on the four figures (shakl) of conjuctive syllo-
gism (qiyas iqtirani) and their conditions, after which he passes to the first figure
(shakl), which is considered ‘the balance of the sciences’ (mi‘yar al-‘ulim), expla-
ining the four moods (darb) of it. In his Isaghdiji al-jadid, however, al-Qarisi hand-
les all the four figures (shakl) with all their related moods (darb), where he spe-
aks of five moods (darb) of the fourth figure (shakl). The topic of ‘modal proposi-
tions’ (al-muwajjahat) and of ‘modal syllogism’ (al-mukhtalitat), both of which do
not take place in the Isaghtji, are not mentioned by al-Qarisi as well, either in his
commentary on Isaghtji or in his Isaghaji al-jadid.

al-Qarisi proposes that the certainties (yaqiniyyat), of which demonstra-
tion (burhan) is made, have seven, not six, divisions. After mentioning (1) axi-
oms/first principles (awwaliyyat), (2) observata/sensuals (mushahadat), (3)
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experta/empiricals (mujarrabat), (4) acumenalia (hadthiyyat), (5) testata (mu-
tawatirat), and (6) instictives (fitriyyat), that is, all the ‘propositions accompanied
by their demonstrations,” al-Qarisi states that these six divisions, which do not
need research and reflection (nazar), are called badihiyyat (self-evidents), and
constitute the foundations (ustil) of certainties (yaqiniyyat). As the seventh divi-
sion, he mentions (7) the nazariyyat (theoreticals), which are known via the
badihiyyat, end up in them, and therefore convey certainty (yaqin). For al-Qarisi,
the nazariyyat/theoreticals, which constitute the seventh division of ya-
qiniyyat/certainties, are too numerous, and constitute the branches (far) of ya-
qiniyyat.

Every time the concept of ‘Mughalata’ (sophistry) comes forth in the tradi-
tional sections on the five arts usually appended to logic works, al-Qarisi often
gives examples from what he sees as extreme sufi sayings, lamenting that these
expressions are so widespread and held in esteem. He sometimes criticizes these
expressions. However, it is observed that he does not reject tasawwuf in toto, but
excludes from his criticism the mystical views and approaches of the truth-
abiding (ahl al-haqq), shari‘a-observant (mutasharri) leading sufis who have
reached to the highest level of kardmah.

GIRis

islam Mantik tarihinde 13. yiizy1l ve sonrasinda, egitim merkezli, 6zlii
mantik metinleri ortaya ¢ikmis ve bunlarin etrafinda serh ve hisiyelerle olusan
mantik gelenegi, islam diinyasinin geneline hikim olmustur. Ders kitabi niteli-
ginde, biyiik bir yayginlik ve hiisnii kabul géren bu eserlerin en basinda hig kus-
kusuz Esiriiddin Ebheri'nin (8. 663/1265) Isdgiici ismiyle meshur olan mantik
risalesi gelmektedir. Benzer sekilde muhtelif miiellifler tarafindan serh ve hisiye-
lerle takip edilen, medrese miifredatina giren ve niishalarinin ¢oklugu ve yaygin-
lig1 bakimindan 6ne ¢ikan diger mantik risaleleri arasinda sirasiyla Necmiiddin
Katibi'nin (8. 675/1277) Semsiyye'si, Sa‘diiddin Teftazaninin (6. 792/1390) Teh-
zibu'l-mantik’1, Muhibbullah Bihari’nin (6. 1119/1707) Siillemii’l-uliim’u, Abdur-
rahman Ahdar?'nin (6. 983/1575-76) manzum es-Siillemii’l-miirevnak’s, Muhammed
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Yusuf es-Sen{si’nin (6. 895/1490) Muhtasaru’l-mantik’s ve Efdaliidddin Hiineci’nin
(8. 646/1248) el-Ciimel fi'l-mantik’1 zikredilebilir.!

islam diinyasinda uzun siire hem mantik egitimi hem de bizatihi mantik
yapma ydntemi, agirlikli olarak s6z konusu eserlerin serh ve hésiyeleri tizerinden
devam etmistir. Bunlarin da yine kendi i¢lerinde daha fazla itibar gérmiis alt
serh-hasiye gelenekleri olusmustur. Bu baglamda [sdgtici'nin en meshur serh-
hasiye zincirlerinden birini, bilinen ilk Isdgiici sarihi olan Hiisam Kati’nin (8.
760/1359) serhi ve onun Muhyiddin et-Talisi (5. 884/1479) hasiyesi olustururken;
ikincisini ise Molla Fenari’nin (8. 834/1431) serhi ile Kavl-i (Kul) Ahmed b. Hizir'in
(6. 950/1543) bu serhe yazmis oldugu hésiye olusturmaktadir. Bu iki meshur serh-
hasiye zincirinden sonra Isdgtict serhleri arasinda 6ne ¢ikanlar arasinda Zekeriyya
el-Ensari’nin (6. 926/1520) el-Muttala® isimli serhi, Mahmut b. Hasan el-
Magnisevi’'nin (8. 1222/1807) Mugni’t- tulldb, Omer Feyzi et-Tokadi'nin (8.
1263/1849) ed-Diirrun-ndci isimli serhleri ve Ismail Gelenbevimin (8. 1205/1790)
serhi sayilabilir.”

iste ¢ok yonli bir alim ve miiderris olan Davi(id el-Kars? el-Hanefi (6.
1169/1756) de Islam diinyasimin en meshur mantik eseri olan Ebheri’nin
Isdgiic’sine Magnisevi, Tokadi ve Gelenbevi gibi alimlerden énce serh yazmis bir
mantik¢idir. Ayrica kendi tarzina gére alternatif bir ‘Yeni Isaglict’, el-Isdgtici’l-

Kanada McGill Universitesi, Institute of Islamic Studies’in The Post-classical Islamic Philosophy
Database Infrastructure (PIPDI) baslikli (Klasik Sonrasi islam Felsefesi Veritabani) projesi tespitle-
rine gére islam diinyasindaki yayginligini géstermesi agisindan en basta gelen fsdgici {izerine,
tespit edilebilen 35 serh ve 42 hisiye (serhe veya hasiyeye hisiye, talik, tekmile vb. tiirdeki serh-
ler) ile toplam 77 miistakil ¢calisma bulunmaktadir; ondan sonra sirasiyla Semsiyye iizerine 25 serh
ve 47 hisiye ile 72 calisma; Tehzibu'l-mantik {izerine 29 serh ve 39 hisiye ile 68 calisma; Siillemu’l-
ulim tizerine 22 serh ve 12 hisiye ile 34 calisma; es-Siillemii’l-miirevnak tizerine 17 serh ve 7 hisiye
ile 24 calisma; ilk bolimii mantiga hasredilen Urmevi'nin Metdliu’l-envar' lizerine 6 serh ve 18
hésiye ile 24 ¢alisma; Sen{s'nin Muhtasaru’l-mantik’1 lizerine 5 serh ve 7 hésiye ile 12 calisma ve
Hineci'nin Ciimel’i tizerine 5 serh calismasi bulunmaktadir. Bk.
http://islamsci.mcgill.ca/RASI/docs/pipdi.htm#dd2 (erisim: 12 Haziran 2017).

Hiisdm Kat'nin [sdgdicf serhi iizerine tespit edilebilen 15 hasiye ¢alismasi; Molla Fenari’nin Isdgéict

serhi {izerine 12 calisma; Misir-Magrib bdlgesinde daha cok ragbet gore Zekeriyya Ensiri’nin
Isagiict serhi tizerine ise 10 calisma bulunmaktadir. Bk.
http://islamsci.mcgill.ca/RASI/docs/pipdi.htm#dd2 (erisim: 12.06.2017).
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cedid kaleme almis ve bu risalesini de serh etmistir.’ islam diinyasinin en yaygin
ic mantik risalesinden diger ikisine de yani Semsiyye ve Tehzib iizerine de serh
yazan DAv{id-i Karsi’nin, bu eserlerin meshur serhlerine hisiye yazmaktansa
kendisinin dogrudan serh yazmasi ve alternatif yeni bir mantik risalesi kaleme
almasi, onun mantik alaninda iddiali oldugunun géstergesi olarak degerlendirile-
bilir. Nitekim Arap Dili ve Edebiyati, Hadis, Kelam, Tefsir, Kiraat ve ilm-i Mikat
gibi muhtelif dinf ilimlerde ragbet géren pek ¢ok eser vermis olan Daviid-i Kars?*,
tespit edebildigimiz on iki adet mantik eseriyle aslinda Osmanl diisiincesinin
onemli mantikgilardan biri olarak da 6ne ¢ikmaktadir.

1. DAVOD-1 KARST'NIN HAYATI VE ESERLER{

1.1, Hayat1

DAav{d-i Karst, hicri 12./milad? 18. yiizyilda yasamis ¢ok y6nlii bir Osmanli
alimidir. Dogum yeri nisbesinden de anlasildig1 tizere Kars olup burada ilk egiti-
mini almigtir. Kaynaklarda Colak Abdullah Efendi (8. 1200/1785)’den Kars’taki
hocasi olarak bahsedilmektedir.” Bu egitiminin ardindan istanbul’a gelen Karst,
tahsiline burada da devam etmistir. Daha sonra hicri 1150 (miladi 1737) tarihinde
veya daha erken bir tarihte Misir’a giderek tahsiline devam etmis ve kisa siirede
ders vermeye baslamistir. Biyografi kaynaklar: buradaki yasantis1 hakkinda ay-
rintil bilgi vermese de Dav(id-i Karsi, Serhu Tekmileti't-Tehzib (telif tarihi
1152/1739), Serhu Risdleti usilil-hadis (1151/1738), Serhu’t-Tezkire fill-ddab
(1152/1739) ve Serhu Tehzibil-mantik (1150/1737) adli eserlerini Misir’da yazdigini
bizzat kendisi eserlerinin sonunda ifade etmektedir.

Yine bir eserinin istinsah tarihinden hareketle hicrf 1154 tarihlerinde (mi-
ladi 1741’in ortalari) istanbul’da oldugunu 6grendigimiz Karsi'nin, diger bir ese-
rinde verdigi bilgiye gore hicri 1158 (miladi 1745) tarihinde istanbul’da ikamet
ettigini 6greniyoruz.® Istanbul’'da ne kadar kaldigini bilemeksek de yine bir eseri-

3 A A A

Bk. ibrahim Gapak ve Ferruh Ozpilavc, “Bir Kibrish Miiderris Davud-i Karsi'nin el-Isagfict el-Cedid
ve'd-Durri’l-Ferid Adli Risalesi”, Yakin Dogu Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi 2 (2015): 7-35.
*  Cemil Akpinar, “Dav{id-i Karsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, c. 9 (Istanbul: TDV Yay., 1994),
29-32.
> Akifzade el-Amasi, el-Mecmii fi'l-meshiid ve'l-mesmii¢, Millet Ktp., Ali Emiri Efendi Arabi, nr. 2527,
70%
Davilid-i Karsi, Serhu’l-Kasideti'n-ntiniyye, Siileymaniye Ktp., Kasidecizade, nr. 166, 16°.
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nin telif tarihinden hareketle hicrl 1162 (miladi 1749) yilinda Kibris’ta oldugunu
6greniyoruz. el-fsagiici’l-cedid ve el-Velediyyetiil-cedide adli eserlerinin telif kay-
dinda Kibris'ta oldugunu sdyleyen Karsi'nin, Osmanli’da genellikle siirgiin yeri
olarak kabul eden Kibris adasinda nigin ikamet ettigine dair bir bilgiye rastlaya-
miyoruz. Karsi'nin hicrl 1165 (miladi 1752) istinsah tarihli Serhu’l-Isdgticil-cedid
adli eserinin bir baska kisi tarafindan Girit adasinda istinsah edilen niishasina
bakilirsa, Kibris’ta da Misir’da oldugu gibi tedris faaliyetlerine devam ettigini
tahminen sdyleyebiliriz.”

Biyografik kaynaklardaki yetersiz bilgilerden dolay1 Karsinin bir baska
eseri Risdle fi ihtiyarati'l-ciiz’iyye ve'l-irdddti’l-kalbiyye’ye baktigimizda, eseri Vezir
Topal Osman Pasa'nin (6. 1146/1733) oglu Ratib Ahmed Pasa’ya (3. 1171/1758)
ithaf ettigini 6greniyoruz.® Bu ayrinti, bize Karsi’'nin Osmanh devlet adamlari ile
kismen de olsa irtibat icerisinde oldugunu géstermektedir. Eserin Karsi tarafin-
dan telif edilme tarihi bilinmemekle beraber, isimsiz bir miistensih tarafindan
hicri 1158 tarihinde istinsah edilmis bir niishasina sahibiz.’ Karsi'nin eserlerinden
hareketle ortaya c¢ikan yol haritasi da g6z 6niinde bulundurulursa, kendisinin
uzun miiddet miderrislik yaptig1 ve ayn1 zamanda Ratib Ahmed Pasa’nin da vali-
lik yaptig1 Aydin’da Pasa ile irtibat kurdugunu sdyleyebiliriz.'® Bunu destekler
mahiyette kaynaklar, Pasa’nin alim ve sdirleri himaye eden bilge bir sahsiyet
oldugundan bahsetmekte ve kendisinin de divin sihibi bir sdir oldugu belirtil-
mektedir.,"

1 Sevval 1162 (14 Eyliil 1749) tarihinde Karaman’da bulunan Karsi burada
Eb{ Sa’ld el-HaAdim{'nin (8. 1176/1762) Risdle fi'l- kaziyye ve eczd’ihd isimli eserine

7 Karsi, “Mukaddime”, Serhu Risdleti usiili’l-hadis i¢inde, thk. Halil ibrahim Kutlay (Amman: Ervika

2016), 26-29.

Karsl, Ratib Ahmed Pasa’y1 “bidatcilarin hakkindan gelen”, “dlimlerin ve emirlerin siginag1”,

“vezirlerin ve erdemli kisilerin en sereflisi” seklinde 6vmektedir. Bk. Karsi, Risdle fi ihtiydrati’l-

ciiz’iyye ve'l-iradati’l-kalbiyye, Siileymaniye Ktp., Celebi Abdullah, nr. 387, 111°-112% (111°-112?).

Karst, Risdle fi ihtiydrati’l-ciiz’iyye ve'l-irddati’l-kalbiyye, Siileymaniye Ktp., Gelebi Abdullah, nr. 387,

111°-123%

10 Mehmed Zeki Pakaln, Sicill-i Osmanf (istanbul), 4:1309, 1360.

" Pakalin, Sicill-i Osmani, 4:1360; Kilig, Yasin, “Ratib Ahmed Pasa, Hayati, Edebi Sahsiyeti, Divaninin
Tenkitli Metni ve incelemesi” (Yiiksek Lisans tezi, Atatiirk Universitesi, 1996), 415. Ayrica Ratib
Ahmed Pasa’nin cesitli seraskerlik, vezirlik ve valilik gibi tayinleri ve 11I. Ahmed’in kiz1 Ayse Sul-
tan’la evlenmesine dair malumat igin bk. Vakaniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhf Tarihi, hz. Mesut
Aydiner (istanbul: Kitabevi 2007), 245, 625, 778, 837, 848.
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serh yazmistir. Karsi'nin, hem biyografi kaynaklarina hem de bazi eserlerinin
telif kayitlarina bakildiginda, hayatinin son yillarini Aydin’in Birgi kasabasinda
gecirdigi ve burada vefat ettigi anlagilmaktadir. Hicrl 1169’ta (miladi 1756) vefat
eden Dav{id-i Karsf, imam Birgivi'nin (8. 981/1573) kabrinin civarina defnedilmis-
tir. Kaynaklarin tamami kendisinin zithd hayatina énem veren takva sahibi bir
kisi olduguna vurgu yapmaktadir. Ayrica kaynaklar, Karsi'nin Osman ve Omer
adinda iki oglu oldugunu, oglu Osman’in Medine’de ikamet edip bazi eserler telif
ettigini, Omer’in ise babasinin kabrinin yakinlarina medfun oldugunu belirtmek-
tedir."

Karsi’nin kendisine biiyiik baglilik gdsterdigi alim siiphesiz imadm Bir-
givi'dir. Serhu’l-Kasideti'n-ntiniyye’sinde biiyiik hayranlik duydugu imam Birgivi'yi
stirekli olarak muhakkik alim ve fizil gibi sifatlarla nitelendirmektedir. Onun
biitiin eserlerini okudugu onlara yaptigi atiflardan anlagilmaktadir.” Serhu’l-
Isdgtici’l-cedid’deki ifadeleri dikkat cekicidir: “Bu serhi ilim ve takva yurdu olan
Birgi'de tamamladim, Allah émriimiiziin sonuna kadar bizi burada daim kilsin ve

bizi muhakkik ve mudakkik Birgivi merhum ile hasretsin.”**

Kaynaklarda Karsi'nin 6grencileri hakkinda herhangi bir bilgi yer almasa
da, eserlerinin heniiz kendisi hayattayken Osmanli cografyasmin ¢ok farkl yerle-
rinde istinsah edilmis olmasi, kendisinin hem pek ¢ok 6grenci yetistirdigini hem
de bir¢ok 6nemli bélgede tedris faaliyetinde bulunarak ilmi faaliyetleri sayesinde
taninirlik kazandigini géstermektedir. Karsi’nin eserlerinin diinya kiitiiphanele-
rinde yiizlerce yazma niishas1 bulunmakta olup, bir¢ok eseri Osmanli déneminde
matbi olarak defalarca yaymlanmistir.

1.2. Eserleri

David-i Karsi’nin klasik kaynaklar, modern ¢alismalar ve yazma eserlerin

taranmasi sonucunda tespit ettigimiz mantikla ilgili eserlerinin ayrintili taniti-

2 Bagdadli Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin (istanbul: 1951), 1:363; Bursali Mehmed Tahir, Osmanh
Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire 1344/1925), 1:309; AkifzAde el-Amasi, el-Mecmii® fi'l-meshiid
ve'l-mesmiiS, Millet Ktp., Ali Emirl Efendi Arabi, nr. 2527, 70% Omer Riza Kehhile, Mu‘cemu’l-
miiellifin (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale 1993/1414.), 1: 702.

B Resul Oztiirk, “Davud-i Kars? (1169/1756): Kelami Gériisleri ve Kaynaklar1”, Atatiik Universitesi

Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 41 (2014): 97.

Karsi, Serhu’l-Isdgtici’l-cedid, Siileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 1090, vr. 197°.
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mia ge¢meden dnce, yine kaynaklarda zikredilen ve kiitiiphanelerde kayith
olan, mantik ilmi haricindeki diger teliflerini burada zikretmek, onun ilm{ faali-
yetlerinin kapsamini ortaya koymasi acisindan faydali olacaktir:

1- er-Risdletii’'n-niriyye ve'l-miskatii’l-kudsiyye; 2- el-Fethiyye fi beyani'd-dadi’l-
kat‘iyye; 3- et-Takrirdti'l-‘acibe ve’t-tahriratii’l-garibe ‘ale’l-besmele ve’l-hamdele ve’s-
salvele; 4- Serhu’d-diirri’l-yetim; 5- Serhu usili’l-hadis li'l-Birgivi; 6- Serhu’l-Kasidetin-
niiniyye (Arapga ve Tiirkge iki serh); 7- Serhu dmentii billah; 8- Serhu Kasideti bed’i’l-
emdli; 9- Risdle fi meseleti’l-ihtiyardti’l-ciiz’iyye ve'l-iraddti’l-kalbiyye; 10- Serhu’r-
risdleti’l-fethiyye fi'l-a‘mali’l-ceybiyye; 11- Serhu'r-risdle fi'l-‘amel bi'r-rub%’l-mevsim
bi'l-mukantarat; 12- Takrirdt-1 Daviid Efendi (Maldmat); 13- Serhu’l-Emsileti’l-mubtelife
fi's-sarf (Arapca ve Tiirkge iki serh); 14- Serhu’l-Bin@’; 15- Serhu’l-‘Avdmil; 16- Serhu
Izhéri'l-esrdr; 17- Muhtdru Muhtdri’s-sthdh; 18- Serhu'r-Risdleti’l-Endiiliisiyye fi'l-
‘artiz;"® 19- Serhw’l-Kafiye li-ibni’l-HAcib; 20- er-Risdle mine’l-me‘ant ve’l-beyan fi'l-
imtihdn.

Baz1 biyografi kaynaklarinin ve kataloglarin Davi{id-i Kars?'ye izafe ettikleri
fakat ona aidiyetinde tereddiitler bulunan eserler ise sunlardir:

1- Serhu Deldili’l-hayrat; 2- Serhu’l-Mendr fi'l-usil; 3- Mecmaul-bahreyn fi
tefsiri’l-Kur’an; 4- Huldsatii’l-havdst fi tefsiri’l-Kadi'l-Beyzdvi, 6- er-Risdle fi tavzihi’l-
mukaddimdti’l-erba‘a; 6- Talikdt ‘ald kavlihi te‘dld Ma nensah min dyetin; 7- Serhu’t-
Tarikati’l-Muhammediyye (Tiirkge);'® 8- Miitala‘atu husisil-kilem fi Serhi me‘dnt
Fustisi’l-hikem.

1.2.1 Dav(id-i Karsi’nin Mantik Eserleri

Dav{id-i Karsi'nin, bibliyografik kaynaklarin yani sira yazma niishalar tize-
rinden tespit edebildigimiz kadariyla mantik ilmine dair eserleri sunlardir:

1. Serhu Tsagict

Karsi'nin Kibris'ta 1745 (h. 1158) yilinda yazdigi ve calismamizin konusunu
teskil eden s6z konusu eserle ilgili ayrintil bilgi ileride verilecektir.

5 Akpinar, “Dav(id-i Karsi”, 29-32; Akifzade, el-Mecm, 70% Bagdadli ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin,
1:363; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, 1:309; Karsi, Risdle fi ihtiyarati’l-ciiz’iyye ve'l-
iradati’l-kalbiyye, Osmanl nesri, s. 11, trh 1312, ismail Hakki 404.

1 Akpinar, “Dav(id-i Karsi”, 29-32; Akifzade, el-Mecm, 70% Bagdadli ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin,
1:363; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, 1:309; Karsi, Risdle fi ihtiyarati’l-ciiz’iyye ve'l-
iradati’l-kalbiyye, Osmanli nesri, s. 11, trh 1312, ismail Hakki 404.
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2. el-Isaglici’l-cedid
Karsi’nin, 1749 (h. 1162) yilinda Kibris'ta telif etmis oldugu bu eseri, Eb-
heri’nin Isdgiici’sine benzer sekilde kaleme alinmis muhtasar bir mantik risalesi-

dir. Kiitiiphanelerde kayith pek ¢ok niishasi bulunan eserin, elestirmeli metin ve
incelemesi 2015 yilinda yayinlanmugtir."”

3. Serhu’l-Tsagfici’l-cedid

Yukarida adi gegen el-fsdgiicil-cedid’e yine miiellifi Kars? tarafindan muh-
temelen 1752 (h. 1165 ?) yilinda yazilmis serhtir. Kiitiiphanelerde bulunan niisha-
larinin kayit bilgileri sdyledir: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Resid Efendi, nr.
1090/7, 163*-197%; Siileymaniye Kiitiiphanesi, izmir, nr. 830/3, 71°-102°."®

4, Serhu’s-Semsiyye

Karsi'nin Katibi’'nin meshur eseri Semsiyye’ye yazmis oldugu bu serhin tes-
pit edebildigimiz iki niishasi bulunmaktadir. Birincisi, Safranbolu Belediye Kii-

tiiphanesi, izzet Pasa Camii Yazma Eserleri arasinda 437 numarada kayithdir.
Hicrd 1200 yilinda (miladi 1786) istinsah edilen bu niisha 69 varaktir (1°-69°).

ikinci niisha ise Manisa il Halk Kiitiiphanesi, nr. 6853’da kayithdir ve 55
varaktir (71°-126).

Bu ¢alismayla Karsi’nin béyle bir 6nemli mantik eseri oldugunu da tespit
edip ortaya koymus olduk. Zira Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi'ndeki
“David-i Karsi” maddesinde, Serhu’s-Semsiyye adli eserin Karsi'ye ait olmadig
belirtilmektedir."” Fakat yukarida zikrettigimiz hem Safranbolu hem de Manisa
yazmalari incelendiginde, giristeki agik ifadelerden bu eserin Karsi’ye ait oldugu
konusunda herhangi bir siiphe bulunmadig: anlasilmaktadir. Karsi'nin eser giris-
lerinde kendine has tsliitbu bu iki niishada da goziikmekte; eser, ifade ve icerik
acisindan da Karsi'nin diger eserleriyle uyum gostermektedir. Aidiyet konusun-
daki bu stiphelerin, eserin Anadolu kiitiiphanelerinde yer alan bu iki niishasinin

Gapak ve Ozpilavci, “Bir Kibrish Miiderris” 7-35 (Elestirmeli metin, 22-35).
Eserin Resid Efendi, nr. 1090’da bulunan niishasinin sonundaki ferag kaydinda ifade edilen 1165
tarihi, serhin telif tarihi de istinsah tarihi de tarihi olabilir. Dolayisiyla eser Birgi'de, 1165 yilinda
ya da el-fsdgticil-cedid’in telif tarihi olan 1162 ile 1165 arasinda bir tarihte yazilmis olmalidir.
Akpinar, “David-i Karsi”, 32.
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incelenememesinden ve kataloglarda tekrar edilegelen bilgilerin teyit edilmeme-
sinden kaynaklandigini s6yleyebiliriz.

5. Serhu Tehzibu’l-mantik

Bu eser, TeftazAni'nin Tehzibu'l-mantik ve'l-kelim adli eserinin mantik bo-
liimiine yazilmis bir serhtir. Siileymaniye Kiitiphanesi, Mehmed Asim Bey Kolek-
siyonu, nr. 325, 1°-80”da bulunan niishanin sonunda, eserin miiellif hatt1 oldugu
ve 1 Saban 1150 (24 Kasim 1737) tarihinde yazildig1 ifade edilmektedir (80%). Bu
serh ayn1 zamanda el-Miicez adiyla da bilinmektedir.

Karsi, bu eserini kaleme alirken Devvani (6. 908/1502) ve Tacii’'s-Sa‘ld1 el-
Erdebili’nin (6. 875/1470 sonra) eserleri ile Teftizani (5. 792/1390) ve Seyyid Serif
CiircAni’'nin Semsiyye {izerine yaptiklar1 ¢alismalardan faydalandigini ifade eder
(1.

6. Tekmiletii’t-Tehzib

Bir kiitiiphane disinda baska yerde niishasina rastlanilmayan® bu eser, bir
ihtimal asagida agiklamasi yapilan Serhu Tekmiletii’t-Tehzib’'in metinlerinin bir
miistensih tarafindan tahric edilerek miistakil bir eser gibi istinsdh edilmis hali
olabilir; ancak daha biiyiik ihtimalle sonrasinda serhedilmek {izere en bastan
miistakil bir eser olarak kaleme alinmis kiigiik bir risaledir. Nitekim ana metni,
bazi kiigiik ilavelerle yeni bir metin halinde insa eden ‘tekmile’ veya ‘tetmim’, bir
serh tarzidir; Ebii’'l-Hasen Burhaniiddin ibrahim b. Omer el-Bikainin (6. 1480)
Tetmimu [sagic’si bu tarza giizel bir rnektir.”" iste Karsi de serhetmezden 6nce
Teftazan'nin Tehzib metnine, benzeri bir ‘tekmile’yi bilyiik bir ihtimalle ‘miistakil
olarak’ yazmistir; ancak onun niishalar1 bakimindan daha yaygin olan eseri Serhu
Tekmileti't-Tehzib oldugu icin Tekmile’nin miistakil metninin niishalarina pek rast-
lanilmamaktadir.

Karsi’nin, “Bu, Tehzib'e tekmiledir” (fe-hdzd tekmiletiin li’t-Tehzib) diyerek
basladig1 Tekmile metni, Tehzib’den farklilasmakta ve istisnai kiyas konusuyla son
bulmaktadir. Halbuki Teftizini’nin Tehzib’inde bu konudan sonra tiimevarim
(istikrd), bes sanat (sinat-1 hamse) ve ‘mebadi ve eczau ulim’ béliimleri de var-

20

Siileymaniye Ktp., Kasidecizade, nr. 708, 37°-41°.
% Siileymaniye Ktp., Sehit Ali Pasa, nr. 2804, 41°-49".
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dir. Karsi bu konulari, yeniden insa etmis oldugu Tekmiletii't- Tehzib’ine almamus;
dolayisiyla serh de etmemistir.

7. Serhu Tekmileti't-Tehzib

Bu eser Karsi’nin, TeftdzAnT'nin Tehzibii'l-mantik’'na birtakim eklemeler
(tekmile) yaptiktan sonra olusturdugu Tekmiletii't-Tehzib isimli eseri {izerine Mi-
sir'da, 1739 (h. 1152) yilinda yazdigi serh calismasidir. Bu ¢alismasinda Karst,
Tehzibii’l-mantik lizerine daha 6nce yazmis oldugu serhi de goz 6niinde bulun-
durmustur. Karsi’'nin mantik alaninda yazmis oldugu en genis calisma olan eserin
bircok niishasi bulunmaktadir.”® Eser, kayitlarda Mulahhas fi Serhi Tekmileti't-
Tehzib olarak da ge¢mektedir. Karsi, diger eserlerinde, yer yer daha ayrintil bilgi
icin Serhu’t-Tekmile isimli eserine bakilmasini salik vermektedir.”

8. el-Velediyyetii'l-cedide

Karsi’nin bu eseri, miindzara ilmine dair Sagaklizide Mehmed Efendi’nin
(6. 1145/1732) el-Velediyye adli eserine benzer sekilde kaleme alinmis bir eserdir.
Kibris'ta 1749 (h. 1162) yilinda kaleme alinan eserin kiitiiphanelerde gesitli niis-
halari bulunmaktadir.*

9. Serhu’l-Velediyyetii'l-cedide

Yukarida adi gegen el-Velediyyetii'l-cedide adli esere yine Karsi tarafindan
yazilmis serhtir. Eserin ulasilabilen tek niishasi Siileyméaniye Kiitiiphanesi, Resid
Efendi Koleksiyonu 1090 numarada (148°-162°) bulunmaktadir. Niisha sonunda
eserin Birgi'de kaleme alindig1 ifade edilmekle birlikte telif tarihine dair bir bilgi
bulunmamaktadir.

Sagaklizade’nin Velediyye'si yaklasik 10 varak hacminde iken, Karsi'nin el-

Velediyyetii'l-cedide’si yaklasik 5 varak; bunun tizerine yazmis oldugu serhi ise 15

varaktir.

2 Fatih, nr. 5305, 64°-88% Sehid Ali Pasa, nr. 1781, 1°-39% Yazma Bagislar, 258, 1°-22% Laleli, nr. 2642,
1°-26% Laleli, nr. 2643, 1°-28%; Kasidecizade, nr. 708, 1°-34% Hac1 Mahmud Efendi, nr. 5807, 1*-32a;
Celebi Abdullah, nr. 48, 4°-40%; Yazma Bagslar, nr. 1272, 1°-34°,
Bk., Karsi, Serhu [sdgiici, Beyazit Yazma Eser Ktp., Beyazit, nr. 3129, 47°, 52°,
#  siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 3005, 32°-35°, Hac1 Selim Aga, nr. 1273, 175°-181%, Resid Efendi, nr.
1090, 137°-140°.
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10, Tezkire fi'l-4d4b

Karsi’nin bu eseri, Sacaklizide Mehmed Efendi’nin Takriru’l-kavanin adl
miinizara ilmine dair eserinin 3zeti mahiyetindedir.”® Eser kaynaklarda Tezkire li-
vezd'ifi’l-bahhdsin, Muhtasaru Takriru'l-kavanin, Miilahhasu Takrirul-kavdnin ve
Adabii’l-Karst adiyla da gegmektedir.

11, Serhu’t-Tezkire fi’l-4d4b

Karsi’nin Misir’da, 18 Ekim 1739 (15 Recep 1152) yilinda kaleme aldig1 bu
eseri, yukarida gecen Sacaklizdde Mehmed Efendi'nin Takriru’l-kavdnin’in muhta-
sar1 olan Tezkire fil-dddb ve Hiiseyin el-Antaki'nin (6. 1130/1718) Hiiseyniyye adli
miinizara ilmine dair eserlerinden hareketle kaleme alinmis bir serhtir. Karsi
eserin girisinde: “Takriru’l-kavanin’i dzetledim ve Hiiseyniyye’den [baz1 seyler]
aldim (1°, Kasidecizide nr. 681)” diyerek memziic bir eser ortaya koydugunu
belirtmistir. Kiitiiphanelerde pek ¢ok niishasi bulunmaktadir.” Eser, Serhu Telhisi
Takriri’l-kavanin minel-ddab ve Serhu Addbi’l-Hiiseyniyye olarak da kayitlarda geg-
mektedir.

12, Serhu’r-Risileti’l-kaziyye ve ecz8’uhi

Eb{ Sa'ld el-HAdim'nin (8. 1176/1762) kaleme aldig1 Risdle fi'l- kaziyye ve
eczd’ihd adli esere Karsi'nin yazdigi serhtir, Karsi'nin 1 Sevval 1162 (Eyliil 1749)
tarihinde, Lirende’de (Karaman) kaleme aldigi eserde, 6nerme ve kisimlarinin
farkli dlimler ve ekoller tarafindan nasil ele alindig1 konu edilmektedir.” Kiitiip-
hanelerde cesitli niishalar1 bulunmaktadir.”®

Davi(id-i Karsi'nin mantikla ilgili eserlerini, yaklasik telif tarihlerine gore
asagidaki gibi siralayabiliriz:

% Millet Ktp., Ali Emiri Efendi Arabi, nr. 4446, 65°-66°.
% Siileymaniye Ktp., Celebi Abdullah, nr. 48, 40°-64% Yazma Bagislar, nr. 1272, 35b-51b (Eserin sonu
eksik); izmir, nr. 830, 102°-121°%; Beyazit Yazma Eser Ktp., Beyazi, nr. 3129, 15*-37% Siileymaniye
Ktp., Halet Efendi, nr. 237, 1°-21°.
Eserle ilgili bilgi igin bk. Esref Altas, “XVIIL Yiizy1l Ecziil'l-Kaziyye Risaleleri ve Darendeli Meh-
med Efendi'nin Risile fi't-Tefrika Beyne Mezhebi’l-Miiteahhirin ve’l-Kudem fi'l-Kaziyye ve't-
Tasdik isimli Eseri”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 38 (2010), 27-28; ayrica genel ola-
rak dnerme ve parcalarina dair yazilmus risaleler hakkinda bilgi i¢in bk. 25-46.
% Siileymaniye Ktp., Celebi Abdullah, nr. 392, 203%-212°% Siileymaniye Ktp., Tirnovali, nr. 1325, 1°-

10°.
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Eser Adi Yazim Yeri Telif Tarihi
1- Serhu Tehzibi'l-mantik Misir 1 Saban 1150 (24 Kasim 1737)
2- Tekmileti’t-Tehzib - -
3- Serhu Tekmileti’'t- Tehzib Misir 1 Recep 1152 (4 Ekim 1739)
4- Tezkire fil-4dab - -
5- Serhu’t-Tezkire fil-ddab Misir 15 Recep 1152 (18 Ekim 1739)
6- el-Isdgtici’l-cedid Kibris 1162 (1749)
7- el-Velediyyetiil-cedide Kibris 1162 (1749)
8- Serhu'r-Risdletil-kaziyye ve | Lirende  (Kara- | 1 Sevval 1162 (14 Eyliil 1749)
eczd’uhd man)
9- Serhwl-Isagici’l-cedid Kandiye (Girit) 1165 (1752) [istinsah tarihi olabi-

lir]

10- el-Velediyyetii'l-cedide - 1172 (1759) [istinsah tarihi]
11- Serhu’l-Velediyyeti'l-cedide | Birgi -
12- Serhu’s-Semsiyye - 1200 (1786) [istinsah tarihi]

2. DAVOD-i KARST'NIN SERHU ISAGUCT'Si

Calismamizda konu edindigimiz eser, Esiruddin el-Ebheri'nin sdgici’sine
Dav{id-i Karsi tarafindan yapilan serhtir. Kars bu eserinin girisinde, fsdgdict gibi
muhtasar ve hos bir eserin, kendisi gibi muhtasar ve micez bir serhinin bulun-
madigini ileri siirer. Dahas1 kendi dénemindeki 6grencilerin [sagicf’yi, biiyiik ve
ayrintili serhler ve héasiyeler araciligiyla anlayabilecekleri diislincesine sahip
olduklarini; ancak kendisinin bu gdriise karst oldugunu belirtir ve bu nedenle
Isagtct’ye yakisir sekilde 6z bir serh kaleme aldigini ifade eder.”

Asagida tanitilacag iizere Serhu Isdgicinin, Bursa inebey Yazma Eser Kii-
tiiphanesi Genel, no. 794B, 6°-114”de bulunan niishasinin sonundaki istinsih
kaydina gore Dav{id-i Karsi bu eserini, 1 Safer 1158’de (5 Mart 1745) kaleme almis-
tir (114%). Bu tarihin Karsi'nin eseri yazdig: tarih oldugunu destekleyen bir husus
da, telif tarihi kaydinin ardindan miistensihin kendi istinsah tarihini de (h.1168)
ayrica vermesidir. Bu da gostermektedir ki miistensih, ya miellif niishasini gor-
miistiir, ya da eserini miellif niishasindan ¢ogaltilmis bir niishadan istinsih et-
mistir. Ayrica Karsi'nin 1159 yilinda Birgi’de oldugu bilinmektedir. Buna gére de
onun Serhu Isdgict’yi Birgi'de kaleme aldig1 sdylenebilir.

29

Karsi, Serhu [sdgiici, Beyazit Yazma Eser Ktp., Beyazit, nr. 3129, 41°.
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2.1. Serhu Isaglct’nin David-i Karst'ye Aidiyeti

Serhu Isdgiict’nin Dav{id-i Kars'ye aidiyeti konusunda siiphe bulunmamak-
tadir. Zira neredeyse tiim biyografi kaynaklar1 Karsi’nin birkag eserini sayarken
Serhu Isdgiict’yi de saymaktadirlar.”® Ayrica Karsi, pek ¢ok eserinin girisinde kendi
adini ve eserin tam adini zikretmekte olup, ayn1 iislup, Serhu Isdgtici’'de goriilmek-
tedir,”* Dolayisiyla biyografi kaynaklar: ve kiitiiphane kayitlar1 da dikkate alindi-
ginda, Serhu Isdglicinin Daviid-i Kars?'ye aidiyetinde herhangi bir kusku bulun-
mamaktadir.

Calismamizin esasini teskil eden bu eseri tahkik ederken istifade ettigimiz
niishalari kisaca tanitmak yerinde olacaktir.

2.2. Elegtirmeli Metin Nesrinde Kullanilan Niishalar:

I- Serhu [sdgdci, Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, Beyazit Koleksiyonu, no.
3129, vr. 41°-55% (<)

Bu niisha 3 Zilhicce 1185 (8 Mart 1772) tarihinde Abdurrahman b. Haci
Mehmed Efendi tarafindan istinsih edilmistir. 16 varaktan olusan niisha, farkh
disiplinlere ait risilelerden meydana gelen bir mecmuanin igindedir. Her sayfasi
19 satirdan olusmakta olup, hatt1 acik ve anlasilirdir. Ayrica eserin sonunda Bu-
din Miiftiisti Hafiz Abdurrahman Efendi’nin vakif mithrii bulunmaktadir.

Tahkikimizde nisbeten daha saglikli niisha olmasi bakimindan bu niishay1
merkeze aldik; varak numarasi olarak da bu niishanin varak numaralarini verme-
yi uygun gordiik.

11I- Serhu Isdgtict, Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi, no. 857, vr. 1°-13° ( )

13 varaktan olusan bu niisha, farkli eserleri iceren ebru ciltli bir mecmua-
nin basinda bulunmaktadir. Her sayfasi 21 satirdan olusan bu niishanin hatti
nesih olup, olduk¢a okunaklidir. Metin, serhten kirmizi gizgilerle ayirt edilmistir.
Miistensih kendi adini1 Gankirili Hact Mehmed b. Haci Hasan olarak ifade etmekte
olup istinsah tarihi, hicrl 1159 (miladf 1746)’dir ki bu da eserin telif tarihinden bir
yil sonraya denk gelmektedir.

% Bagdadli ismail Pasa, Hediyyetii'l-‘drifin (istanbul: 1951), 1:363; Bursali Mehmed Tahir, Osmanl
Miiellifleri (istanbul: Matbaa-i Amire 1333), 1:309; AkifzAde el-Amasi, el-Mecmii fi'l-meshiid ve'l-
mesma‘, Millet Ktp., Ali Emiri Efendi Arabf, nr. 2527, 70°.

Karsi, Serhu Isagiict, Beyazit Yazma Eser Ktp., Beyazit, nr. 3129, 41°),
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II- Serhu [sagict, Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Emiri Efendi Arapca
Koleksiyonu, no. 1752, vr. 48"-58* (1)

10 varaktan olusan bu niisha, mantik ve dil ilimlerine ait metinlerden mii-
tesekkil bir mecmuanin son kisminda yer almaktadir. Miistensih adi veya istinsah
tarihine dair herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bununla beraber, eserin bu-
lundugu mecmuada yer alan bir eserin sonunda “sene 1173” (m. 1760) seklinde
bir istinsah tarihi yer almaktadir (46°).

Niishanin sayfalar1 21 satirdan olusmakta olup hatt1 okunaklidir. Ayrica,
Isdgtict metni, iist taraflar1 kirmizi gizgiyle cizilerek serhten ayirt edilmistir.

IV- Serhu [sdgfict, Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi, Genel, no. 794B,
Vvr. 96°-114%( U2)

19 varaktan olusan niisha, mantik ve dil ilimlerine ait 3 farkli eseri iceren
bir mecmuanin iiciincii eseridir. Bu niishanin miistensihi Halil b. el-HAc ibrahim
Aga olarak kaydedilmis, istinsah tarihi ise hicri 1168 (m. 1755) olarak verilmistir.
Niishanin ferag kaydinda herhangi bir yer adi bulunmamakla beraber, mecmuada
bulunan ilk eserin ferd§ kaydinda miistensihin iskece kasabasinda (bugiinkii
Yunanistan'in Xanthi sehri) yasadig1 ifade edilmektedir.

Niishanin serlevhalari yaldizli olup, hatti okunaklidir. Isdgticf metni kirmizi
miirekkeple, serh ise siyah miirekkeple kaleme alinmistir. Ayrica eserin sonunda,
istinsah tarihinden 6nce, eserin telif tarihine dair bilgi verilmekte ve 1 Safer 1158
(5 Mart 1745) tarihinde kaleme alindig1 belirtilmektedir. (114°).

2.3. Serhu Isdgfict'nin Diger Niishalar::

Eserin elestirmeli metin nesrinde kullanilmayan diger niishalarinin kayit
bilgileri soyledir:

V- Serhu Isdgfict, Saraybosna Gazi Hiisrev Pasa Kiitiiphanesi, no. 3285, vr.
22°-34°

13 varaktan olusan bu niisha, farkli eserleri iceren bir mecmuanin igeri-
sindedir. Miistensih ad1 ve istinsah tarihine dair herhangi bir kayit bulunmamak-
la beraber, niishanin basina koleksiyonu kataloglayanlar tarafindan sonradan
ilistirilmis bir notta, mustensih adinin Osman b. Muharrem el-Fogevi oldugu ifade
edilmektedir. Her sayfas1 21 satirdan olusan bu niishanin hatt1 agik ve okunakl-

dir.
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VI- Serhu Isdgtici, Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ulu Cami Koleksi-
yonu, no. 2260, vr. 1°>-15*

16 varaktan olusan bu niishada miistensihe ve istinsah tarihine dair bir
kayit yer almamaktadir. Niishanin zahriyesinde Osmanh Tiirkgesi’yle “Isagflict
Serhi, Dav{id-i Karsi” ibaresi bulunmaktadir.

VII- Serhu [sagiict, Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Emiri Efendi Arapga
Koleksiyonu, no. 4361, vr. 30°-42°

Bu niisha, mantik ve dil ilimlerine dair metinler ile birtakim siirlerden olu-
san bir mecmuada yer almaktadir. Istinsah tarihi ve miistensih bilgisi bulunma-
maktadir. Her bir varagi 21 satirdan olusan eserin hatti anlasilir olup, serh ve

metin birbirinden metnin tizerine kirmizi ¢izgi ¢ekilerek ayirt edilmistir.

VII- Serhu Isdgct, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Mehmed Asim Bey Koleksi-
yonu, no. 312 vr. 1°-26"

26 varaktan olusan bu niishanin istinsah kaydi bulunmamakla beraber, son
kisminda “Sene 1159” yazmaktadir. Niishanin zahriyesinde “Serhu Isdgtici li-Daviid
el-Karsi el-Hanefi” ibaresi bulunmaktadir. Her bir varag: 14 satirdan olusan niisha-
da serh ve metin birbirinden metnin {izerine kirmiz ¢izgi ¢ekilerek ayirt edilmis-
tir. Nitelik ve nicelik agisindan pek ¢ok hatalar1 ve eksiklikleri barindirdigi icin bu
niishanin, tahmin edilenin aksine®” miiellif niishasi olmasi ihtimali oldukga zay:f-

tir.

IX- Serhu [sagict, Kibris II. Mahmud Kiitiiphanesi, no. 108, vr. 53*-57* (Eksik
Niisha)

Serhu [sdgiicnin son tarafindan yaklasik iigte ikisi eksik olan bu niisha; fi-
kih, dil ve mantik ilimlerine dair ¢esitli risalelerden olusan bir mecmuanin iginde
yer almaktadir. Eserin son kismi eksik oldugu i¢in istinsah bilgisi mevcut degildir.
Mecmuanin zahriyesinde hicrf 1202 tarihli vakif kaydi bulunmaktadir.

2.4. Elegtirmeli Metin Nesrinde Esas Alinan Yéntem
Dav{id-i Karst'nin Serhu Isdgiict isimli eserinin elestirmeli metin nesrinde
tespit edilebilen ve yukarida kisaca tanitimlar yapilan tiim niishalar incelenmis

ve istinsah tarihleri, istinsahlarin birbirlerine olan benzerlikleri, eksik-fazla veya
yanlis oldugu degerlendirilen hususlarin yogunlugu dikkate alinarak en dogru

32

Akpinar, “David-i Karsi”, 31.
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metnin ortaya ¢ikmasi agisindan daha saglikli olduklar: disiiniilen ilk dort niisha
tahkike esas alinmistir. Nesirde genel hatlariyla ISAM'in Arapga metin tahkiki
esaslar® izlenmistir; dolayisiyla eserin miiellif niishasina, bizzat miiellife okun-
mus niishasina veya miellif niishasiyla mukabele edilmis niishasina ulagilamadigi
icin tespit ve tercih edilen dért niishanin hepsi asil kabul edilip, tercih (metin
secimi) yéntemi kullanilmistir. Dért niishada da ayni olan ifadeler korunmus,
farklilasan yerlerde ise dogru oldugu diisiiniilen niisha veya niishalarin ifadesi
metne alinmus, farklilasan niishalarin ifadeleri ise dipnotta niisha isaretiyle bir-
likte gosterilmistir. Varak numaralarinin gésterilmesi icin ilk siradaki Beyazit
niishasi secilmis ve varak baslangicina gelecek sekilde bu niishanin numaralar:
kdseli parantez icinde gosterilmistir.

Serh edilen Ebheri’nin Isdgfici metni, koyu harflerle (bold) yazilarak serh-
ten ayird edilmis ancak parantez arasina alinmamistir. Metinde olmadig1 halde
anlamin tamamlanmasi agisindan gerekli goriilen bazi eklemeler ve metnin daha
iyi algilanmasi i¢in eklenen bashklar késeli parantez arasinda gsterilmistir.

2.5. Serhu Isdgtici’nin Icerik Degerlendirmesi

Dav{id-i Karsi kendisini, 6grencilerin en dogru sekilde egitilmesi ve yetisti-
rilmesi isine yonlendiren Allah’a hamd ve Peygamber Efendimiz’e salavat ile
serhine baslayarak daha ziyade Ggrencilere ve egitim-6gretime yoénelik eserler
verdigine vurgu yapmaktadir. [sdgiicf risilesinin mantik ilmine giris mahiyetinde
hos bir risile olmasina, biitiin 6grencilerin okumasi gereken bir eser olmasina
ragmen lizerine yazilmis kendisi gibi hos ve 6zet bir serhinin bulunmadigin ileri
siiren Kars, 8grencilerin ‘fsdgiic'nin sadece uzun serhler ve genis kitaplarla anla-
silabilecegi; bu ugurda uzun yillar boyunca 6miir titkketmek gerektigi ve bu sekil-
de hareket etmekle de iyi bir sey yaptiklart’ yoniinde yanlis bir kanaate sahip
olduklarina dikkat ¢ekerek serhinin gerekgesini ortaya koymaktadir. Bu gerekee-
ye binaen Karsi, énemli noktalar1 gézden kagirmayan, gerekli tiim kaideleri kap-

3 Bk.  http://www.isam.org.tr/documents/_dosyalar/_pdfler/Arapca_Tahkik_Dizgi_Bibliyografya_Esaslari.pdf,

Erisim: 20 Haziran 2017.
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sayan ancak gereksiz ayrintilara girip uzamayan hos ve 6zet bir serh yazmak
istedigini belirtmektedir.**

Mantik egitiminin sikintilarini sik sik dile getiren Karsi, bu eserin girisinde
de 6zellikle yetersiz 6greticileri sert bir sekilde elestirmektedir: “Kétii muallimle-
ri Allah’a sikdyet ediyorum. Bunlar mantigin meselelerini ve ilkelerini anlamiyor-
lar; hatta bununla kalmayip anlamadiklari bu konular1 uzun uzadiya ele alarak
cogaltiyorlar ve dgrencilerin zihinlerini parcaliyorlar; bir de yetkin arastirmaci-

lar olduklarini iddia ediyorlar.”*

Isdgticimin giris ciimlelerini ve &zellikle burada gegen ‘tevfik’, ‘hidayet’ ve
‘hikmet’ gibi lafizlar1 dncelikle serh ederken Karsi, kelami birikimini ve diger
serhlerde tartisilan meselelere vukufiyetini gostermektedir. Mantigin alet ilmi
olmasi ve diger ilimlerle iliskilerine dair ayrintilarin farkinda olan Karsi'nin, dint
ilimler merkezli ve onlara hizmet baglaminda ‘aragsal’ bir mantik ilmi yaklasimi-
na sahip oldugu anlasilmaktadir.’ Nitekim mantigi dislamayan ancak dinf ilimler
ekseninde dizayn edilmis haline de 6nem ve deger veren yaklasimin daha baskin
oldugu Misir-Magrip ilim-kiiltiir havzasinda® uzun yillar kalmis olan Karsi’nin de
bizatihi ‘mantik ilmi i¢cin mantik’ ile ugrasmadigi, dolayisiyla da mantik tarihi
icerisindeki spekdilatif ve felsefi agirlikli konulardan uzak durdugu; hatta bu tiir-
den igeriklere sahip mantik eserleri ve miielliflerine elestiriler yonelttigi goriil-
mektedir.*®

Karsi'ye gbre mantik, tiim ilimleri tahsil etme hususunda alet konumunda
bir ilimdir ve kendisini hicbir ilim 6ncelemez; bilakis tiim ilimler mantiga dayanir
ve onun tarafindan éncelenir. Ayrica her ilimde gesitli tarifler ve deliller vardir ki

bunlarin sihhati ancak mantik ilmi ile bilinir.*

Dav(id-i Karsi, Serhu Isdgiici, Beyazit, nr. 3129, 41°. (Bundan sonra Serhu Isdgiici’ye atif yapilirken
Beyazit Koleksiyonu nr. 3129, 41°-55”de bulunan niishaya atif yapilacak ve bu niishanin elestir-
meli metinde de yerleri gdsterilen varak numaralari belirtilecektir.)
5 Karsi, Serhu Isdgdict, 42°-43%,
3% Bk., Karsi, Serhu [sdgict, 41-42°.
Mantik tarihi agisindan Misir-Magrib ilim-kiiltiir havzas: ve burada etkili olan Muhammed b.
Yusuf es-Sen{ist'nin mantik anlayis1 icin bk., Ferruh Ozpilavei, “Klasik Mantik Metinleri Bagla-
minda Muhammed b. Yusuf es-Sen@isi’nin Muhtasaru’l-Mantik Isimli Eseri”, Islamf ilimler Dergisi
10, sy. 2 (Giiz 2015): 7-23.
Bu baglamda Karst'nin Molla Fenar?’ye y&nelik elestirileri igin bk., Karsi, Serhu Isdgiici, 43°, 44°-45°.
Kars?, Serhu [sdgict, 42°.
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Karsi, mantik ilminin 6énemine dair Gazzali'nin sik¢a atif yapilan “mantik
bilgisi olmayanin ilmine giiven olmaz” soziinii nakletmektedir.”” Ancak dikkat
cekici olan, bu baglamda Misir-Magrib bélgesi mantik tedrisatinda énemli alim-
lerden biri olan Muhammed b. Yusuf es-Senlisi’den de adini zikrederek bir s6z
nakletmesidir: “iImam Sen(s? de ‘biitiin ilimler, mantik ilminde kuvvet sahibi
olanin emrine amadedir.” demistir. Bu ylizden mantik, ‘ilimlerin &lgiitii’
(mi‘yaru’l-ulim) ve ‘ilm-i mizin’ olarak isimlendirilmistir.”*" Karsi, mantigin
dnemine dair imam Senfisi’nin bu séziinii isim vermeden el-Isdgiici’l-cedid’inde de
nakletmektedir®, ki Osmanli medreseleri tedrisatinda yaygin olan diger mantik
eserlerinde Sen{isi’ye bu sekilde bir atfa pek rastlanmamaktadir.

Dilsel anlamda ‘mantik’ lafzinin, ‘nutk’, ‘taakkul’ ve ‘akil’ olmak tzere ii¢
farkli anlama gelen bir mastar oldugunu belirten Karsi, istilah? anlamda ise man-
tigin, miiteahhir ulemaya gore “kendisine riayet edildigi takdirde, disiinme ve
inceleme (nazar) esnasinda zihni hataya diismekten koruyan kanunlar” oldugu-
nu; miitekaddim ulemaya gore ise “ilk akledilirlere (ma‘k{ilat) intibaki bakimin-
dan ikinci akledilirlerin hallerinin bilgisi” oldugunu ifade etmektedir.” Mantik
ilminin konusu (mevz{isu) baglaminda farklilagan iki gériis bulundugunun* far-
kinda olan Karsi, miiteahhir ulemaya gére mantigin konusunun “tasavvuri veya
tasdiki bilinmeyenlere ulastirmasi bakimindan tasavvuri veya tasdiki bilinenler
(ma‘limat)”, miiteakkidim ulemiya gére ise “aym bakimdan ikinci akledilirler”
oldugunu bildirdikten sonra onun bu goriis ayrihgi etrafindaki tartigmalara gir-
memesi ve herhangi biri lehine fikir beyan etmemesi, aksine her iki gruba gére de
mantigin giyesinin “tasavvuri ve tasdiki bilinmeyenleri elde etmek ve zihni bu

yolda hatadan korumak” olduguna vurgu yaparak onlarin ortak noktalarini 6ne

Kars'nin ifadeleri syledir: “aca i ¥ gl d @me ¥ o Ji3 LY J6” Karst, Serhu [sdgiict, 42°.
Kars'nin ifadeleri soyledir: “".oili dey ol Jlan o 1y Labild 3 355 o 05 oL al g 5b LIS pslall 1 o201 2L JG,
Kars?, Serhu [sdgict, 42°.
Bk. Kars, el-fsagtici’l-cedid ve'd-durri’l-ferid, Gapak ve Ozpilavci, “Bir Kibrish Miiderris” iginde 7-35.
Kars1, Serhu Isagict, 43%,
Bu konudaki tartismalar i¢in bk., Khaled El-Rouayheb, “Post-Avicennan Logicians on the Subject
Matter of Logic: Some Thirteenth- and Fourteenth-Century Discussions”, Arabic Sciences and Philo-
sophy 22 (2012): 69-90; Ferruh Ozpilavci, “GazzAli'nin Mantik ilmini Mesrulastirmasinin Mantik
Tarihi Agisindan Degerlendirilmesi”, Isldm{ ilimler Dergisi 7, sy.1 (2012): 145-158.
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¢ikarmasi, s6z konusu goriis farkhiliginin 6nemsiz oldugu kanaatine sahip oldu-
gunu diisiindiirmektedir.

Karsi'nin, ‘Isagfict’ lafzinin Yunanca ‘ben’, ‘sen’ ve ‘burada’ anlamlaria ge-
len lafizlardan olusan bilesik bir lafiz oldugu y6niinde, nereden kaynaklandig
tam olarak bilinmeyen ve miiteahhir dénem ¢ogu mantik risalesinde zikredilen
gorusii tekrar ettigi gorilmektedir. Ona gore daha sonra bu bilesik lafiz, bes ti-
melleri ilk defa ortaya koyan hakim i¢in ‘alem’ haline gelmistir.*

2.5.1. Tasavvurat Kismi1

Mananin ifade ve istifadesi lafza dayandig1 icin mantikta lafiz konusuna gi-
rildigini belirten Karsi'ye gore lafzi-vazl delélet, ‘mutibakat’, ‘tazammun’ ve ‘il-
tizAm’ olmak {izere ii¢ tiirdiir. Lafzin, kendisi i¢in vaz edilmis oldugu ‘mevzii
leh’in, ‘mana’, ‘mefth(im’, medldl ve ‘miisemma’ olarak isimlendirildigini belirten
Karsi, eger bunun ciiz’ti varsa tazammun delaletinden bahsedilebecegi yoniindeki
yaygin goriisii zikreder, ancak bu meseleye dair farkli bir gériise de kisaca degi-
nir; buna goére mefhum, sadece akilda olur ve vaz’ edilmis olan lafizdan zihinde
olusan bir siirettir. Bu da mefh{imun ‘aklf’ bir cliz'inlin olamayabilecegini goste-
rir ki bu durumda da tazammuni delilet yoktur. Ancak Karsi ‘aklf’ basitligin mu-
hakkiklere gére gecersiz oldugunu ileri siirer. Zira keldmcilara gore sabit olan,
maddi varliklardaki haricl basitlik iken filozoflara (hukem4) gdre ise miicerred
varliklardaki basitliktir. Karsi buradan hareketle Molla Fenari'nin sdgiict serhin-
deki su s6zliniin de fasit oldugunun agiga ¢iktigin ileri stirer: “Eger mevzi leh’in
cliz’ti yoksa, -tipk1 VAcip Tedla ve nokta gibi basitlerde oldugu iizere, tazammun
(delaleti) tasavvur edilmez”.** Karsi'nin ifadesiyle, “halbuki keldmcilara, hatta

45 ArA A

Karsi, Serhu [sdgiict, 43°. Benzeri rivayetler icin bk., Mahm{id Magnisevi, Mugni’t-tullab, thk. Mah-
mud Ramazan el-Bitf, (Dimesk: Daru’l-Fikr, 2003), 21-22. Hiisdm KatT'nin Serhu [sagiici’'sine yazdig1
hasiyede Muhyiddin Muhammed b. M{is et-Talis? (1440-1500), bu konuda pek ¢ok rivayetle bera-
ber Fahreddin er-R4zi’den nakledildigini ileri stirdiigii su rivayeti de aktarir: “Kadim filozoflardan
birisi, bes tiimeli (igeren eseri) ad ‘Isaglict’ olan birinin yanina emanet birakip yolculuga ¢ikmustu.
Bu sahis, bes tiimeli miitalaa ediyordu ancak ondaki manalarin tiimiinii ¢ikarmaya giicti yetmi-
yordu. Sonra bu filozof (hakim) geldi ve Tsagfict, ondan bu kitabi okudu. Ders esnasinda o sdyle hi-
tap ediyordu: Ey Isaglici! Bu sekilde hitap tekrarlaninca o, bes tiimel igin 6zel ad haline geldi.” Bk.,
Muhyiddin et-Talist, Hasiyetu Muhyiddin “ald Serhi Isagdici li Hasmekati, nsr. Mur‘? er-Resid (Dimesk:
Nursabah Yayincilik, 2012), 27.

Molla Fenari'nin ifadesi igin bk., Fenard, el-Feva ’idiil-Fendriyye fi Serhu Isagiict, istanbul: Matbaa-i
Amire, 1287/1870, 4.

CUID 21, sy. 3 (Aralik 2017): 2009-2068



Ozpilavcy, Ferruh. Daviid-i Kars’nin Serhu IsdgQct Adl Eserinin ...| 2033

filozoflara gore bile Vacip Teald hakkinda “basittir” denemeyecegi gibi “bilesik-
tir” gibi bir ifade de kullanilamaz. Ciinkii basitligin de bilesikligin de miimkiin

varliklarin 6zelliklerinden oldugu agiktir.”*

Karsi, Ebher?’in iltizAm?i deldlet i¢in “ve zihinde ona lazim gelene iltizim{
yolla delalet eder” soziinii serh ederken zaten mevzi leh’in zihni bir durum (emr)
oldugunu; dolayisiyla ona lazim gelen seyin de ayni sekilde zihni bir durum olma-
s1 gerektigine vurgu yapar ve iltizAmi delalette aslolanin 8zel agik zihni lizim
oldugunu belirtir,*

Karsi, mutibakat delileti i¢cin Ebheri’nin vermis oldugu, insan lafzinin
‘ntik canli'ya delleti 6rnegindeki ‘natik canli'nin (hayevan-1 natik) degil onun
akli hakikatinin insan lafzinin mevz{ leh’i olduguna dikkat ceker; ona gore bu,
mefhQimun ferdleri igin takribi bir akli hakikattir.”” Bu sekilde Karsi, hem mefhu-
mun zihniligine hem de hakiki tanimin zorlugu meselesiyle de baglantil bir se-
kilde baz1 hakikatlerin tam olarak bilinemeyecegine génderme yapmaktadir.

Karsi, muhakkik 4limlere gére mecazin deliletinin de vaz'daki mecizin
um{imiligine bindnen mutibakat delaleti oldugunu ileri siirer.”® Buna gére mesela
‘aslan’ lafz1 hem hayvanlardan bir hayvan tiiriine mutibakatla delélet ederken,
mecazla kullanildiginda bu mecazin umtimiligi, yani herkes tarafindan ayni sekil-
de anlagilmasina binaen onun ‘cesur adam’ anlamina delélet edisi de mutabakat
deléleti olmaktadir. Ancak bu yaygin kullanilan mecazlarin, toplumdan topluma
zamandan zamana farklilik gosterebilecegi de gz ardi edilmemelidir.

Lafzin miifred ve miirekkeb olarak ikiye ayrilmasi konusunda Karsi, miif-
red olmayi, ya (1) lafzin, ‘insan’ 6rnegindeki gibi ciiz'iiniin, manasinin ciiz'iine
delalet etmeyecek sekilde vaz' edilmesi ya (2) istithdm hemzesi gibi lafzin
ciiz’iiniin olmamasi ya da (3) 6zel ad olarak kullanilan ‘Abdullah’ gibi aslen ciiz'ii
olan bir manaya deléleti olsa bile hali hazirda, delilet esnasinda ona delalet et-
memesine baglar. Dolayisiyla ona gére lafiz ti¢ kisimdir. Karsi, 6zel ad olarak
birine verilen ‘nitik canli’ gibi bir lafzin miifred olusunu, yaygin kabuliin aksine
dérdiincii bir kisim olarak kabul etmez; onu ‘Abdullah’ 6rnegindeki gibi miifredin

7 Karsi, Serhu Isdgtict, 43°-44°%,
Karsi, Serhu Isagict, 44°.
Karsi, Serhu Isagict, 44°.
Karsi, Serhu Isagict, 44°.
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tiglincli kismi icerisinde degerlendirir. Ayrica daha 6ncesinde gegtigi tizere zihni
bir kavram olarak ‘nokta’nin basit olusunu kabul etmedigi icin lafzinin ciiz’ii
olmasa da ‘manasinin ciiz’ii olmayan’ seklinde besinci bir miifred kismini da ka-
bul etmez. Dolayisiyla nokta gibi miifredleri de katarak miifredin bes kisim oldu-
gunu sdyleyen Molla Fenari’nin yanildigini ileri siirer.”* Karsi, miifredin biitiin
(ciimle) olmayan, ikili olmayan (miisenn4), ¢ogul (mecm{l’) olmayan ya da muzaf
olmayan anlamlarina da gelebildigini, bunlarla ilk anlami arasindaki iliskinin de
dikkate alinmasi gerektigini belirtir.*

Karsi, [sdgiic’de gegmeyen ancak Semsiyye'de kisaca deginilen tabif, man-
tiki ve akli kiilll meselesinden serhinde kisaca bahseder. Ona gére kiilli lafzin
mefhimu, mantiki kiillidir; bu kiilliligin 4riz oldugu, tabii kiillidir; toplamlar: ise
akl? kiillidir” ve Seyyid Serif Ciircan{ ile Teftazani gibi muhakkiklere gére hicbiri-
nin harigte varliklari yoktur; aksine onlar, itibar?, akli durumlardir. ibn Sina, ict
ve Katibl'ye gore bazi tabii kiilliler, fertlerinin zimninda mevcut olsalar da
Karsi'ye gdre dogru olan, muhakkik alimlerin goriistidiir ki Seyyid Serif bunu
Serhu’l-Mevdkifta ispat etmistir. Aym sekilde keldmcilara gore onlarin harigte
varliklar1 olmadig: gibi zihinde de varliklar1 yoktur. Zira filozoflardan farkli ola-
rak kelamcilara gére zihinde tahakkuk (gerceklesme) yoktur; aksine mahza taak-
kul vardir. Zira onlara gore zihinde hisil olan, esyanin mahiyetleri ya da kopyala-

ridir.**

Kill'nin ferdlerine nisbetle zati ve arazi olarak iki kisma ayrildigini belir-
ten Karst, sahsi veya tiirsel ferdlerinin hakikatlerinin disinda kalmayan tiimellere
zatl, onlarin hakikatlerini olusturan unsurlarin haricinde olan tiimellere ise arazi
denildigini ifade eder ve bu baglamda giizel buldugu ve bellenmesini istedigi bir
ibareyi aktarir: “Bir sey {izerine genel ve 6zel durumlar yiiklem olur. Mesela “In-
san, canlidir, yliriiyendir, natiktir, giilendir...” denilir. Yiiklem olanlardan, genel

olanlarin en basta geleni, zatidir, cinstir; 6zel olanlarin en basta geleni zatidir,

Karsi, Serhu Isdgtict, 44% Kars?, el-Isdgtici’l-cedid, 23. Krs., Fenard, Serhu Isagfici, 4-5.
Karsi, Serhu Isdgtici, 44°.
Krs., Teftdzani, Tehzibu'l-mantik, Serhu’l-Habist ald metni Tehzibi’l-mantik iginde (Misir: Mektebetii ve
Matbaatii Muhammed Ali Sabth ve Evladihi, Misir, ts.), 28-29. Karsi, TeftdzAni'nin ibaresini nere-
deyse aynen almistir; ibarenin sonunda Teftizani, “dogrusu, tabiinin varligi, sahislarinin varlig
anlamindadir” demektedir.
Karsi, Serhu Isagict, 45°.
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fasildir; bu ikisinden bilesik olan zatidir, tiirdiir; genel olanlardan sonra gelen,
arazidir, geneldir (genel arazdir); dzel olanlardan sonra gelen, arazidir, dzeldir

(hassedir).” %

Bes tlimele, uygun sorularla rahatca ulasilabilecegini belirten Karsi'ye g-
re “o hangi seydir” sorusu ayristirici bir sorudur; eger “zati bakimdan (fi zatihi)”
ibaresiyle kayitlanirsa zati bir ayird ediciyi soran bir sorudur ve buna fasil ile

”

cevap verilir; eger “arazl bakimdan (fi arazihi)” ile kayitlanirsa arazi bir ayird
edici hakkinda bir sorudur, buna da ‘hésse’ ile cevap verilir. Soru herhangi bir
seyle kayitlanmayip mutlak olarak birakilirsa zati ya da arazi bir ayird ediciyle
cevap vermek hususunda insan muhayyerdir. Karsi, Ebheri'nin “Fasil, bir seyi
cinsteki ortaklarindan ayird eden seydir” seklindeki tarifinde ayni zamanda her
mahiyetin bir fasli ve cinsi olduguna dair bir tenbih bulundugunu ileri siirer.
Karsi, bu gorisiin, miitekaddim 4limlerin, mahiyetin iki esit par¢adan olusmasi-
nin imkansiz oldugu goriisiine dayandigini belirtir ve miiteahhir alimlerin, bunu
miimkiin gdrmelerine itibar edilmemesi gerektigine dikkat geker.*

Karsi, bes tiimelin goreliligine de dikkat ¢eker. Onun ifadeleriyle bes tii-
mel, itibarin, yani bakis acisinin farklilagsmasiyla farkhilasan seylerdendir. Mesela
renk, siyahin cinsi iken ‘nitelikli’'nin (miikeyyef) tiirtidiir, kesifin fashidir, cismin
héssasidir, canlinin ise araz-1 Ammudir. Dolayisiyla bu bes tiimelin tarifinde ‘hay-
siyet’ kaydinin yani ‘hangi bakimdan’ oldugunun itibara alinmasi 14zimdir. Bu
tiimellerin bes olmas: da ferdlerine nisbetledir; yoksa hisselerine nisbetle hepsi
hakiki tiirdiir.”’

Karsi, tasavvurat kisminin ilkelerinden sonra maksad: olan tarif kismina
gecildigini belirterek dncelikle kavl-i sirih de denilen tarifi, hakiki ve ismi diye
ikiye ayirmaktadir. Hakik{ tarif, bir seyin kiinhiiyle veya bir agidan tasavvur edil-
mesi maksadiyla yapilan tarif iken ismi tarif ise bir lafzin mefhiimunun kiinhiiyle

Karsi, Serhu [sdgici, 45°-45°. Karsi, ayni ibareye el-Isdgiicil-cedidinde de yer verir. Bk. Kars, el-
Isagiici’l-cedid, 24.
Karsi, Serhu Isagiict, 46% Kars?, el-fsagtici’l-cedid, 24-25.
Karsi, Serhu Isdgtict, 46°. Krs., Fenard, Serhu Isagiici, 8.
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veya bir agidan tafsil edilmesi maksadiyla yapilan tariftir. Her iki tiir tarif de dort

kisma ayrilir; Hadd-i tdm, hadd-i nakis, resm-i tim ve resm-i nékis.*®

Karsi, Ebher?’in dncelikle tarifi, en kdmili ve énde gelen tiirli oldugu icin
‘had’ {izerinden tarif ettigini belirtir; “Tanum (had), bir seyin méhiyetine delalet
eden sozdiir.” Karst, sadece fasil zikredilerek de tanim yapilabilecegi kanaatinde-
dir; Ebheri’nin belki de cumhurun gdriisiine uyarak bunu terk ettigini belirtir.
Mesela insanin taniminda sadece ‘nitik olandir’ dendiginde, aslinda bu séziin,
“nutk sahibi bir cisimdir veya cevherdir” anlamina geldigi ve eksik tanim oldu-
gunu ileri siirenler oldugu gibi “nutk sahibi bir seydir” anlamina geldigi ve “sey
olmaklhik” zat] olmadig: icin tarifin ‘tamim (had)’ olamayacagim ileri siirenler
olmustur. Karsi'nin gériisiine gére ise bu sdz, “nutk sahibi bir zattir” anlamina
gelmektedir. Karsi'nin, el-Isdgtici’l-cedid’deki ifadelerine gore de cogunlugun gorii-
stinden farkli olarak muhakkiklere gére sadece fasilla tanim yapmak miimkiindiir
ve bu, nikis tanim olur; yine sadece hissa ile de tarif miimkiindiir; bu durumda

da resm-i nakis olur.*

Insanin tarifinde “o, giiliicii canhdir” denildiginde resm-i nikis olmakta-
dir. Karsi'ye gore tarif edilen seyin hakikatinin d4hilinde olan ile haricinde olan
bir araya geldiginde yani zatl ve arazi unsurlar tarifte bir araya getirildi§inde
meydana gelen toplam, onun hakikatinin haricinde kalmaktadir; bu yiizden de
had degil resm olmaktadir. Tam denmesinin sebebi ise yakin cinsin zikredilmesi
hususunda hadd-i timma benzemesi yiiziindendir.*

Miiteahhir uleminin ibarelerinde ‘tarifin, bir seyin mahiyetini ortaya
koymaktan ziyade ‘efradini cmi, agyarini méni olan’ anlaminda kullanildiginin
gozden kagmamasi gerektigini belirten Kars?, Serhu Isdgtici’sinde tanimin sartlar
konusuna girmezken Isdgiici’ye alternatif olarak kaleme aldig1 el-fsdgtici’l-
cedid’inde ise tanimin sihhat ve kemal sartlarina deginir. Ayrica burada hakiki ve
ism{ tarif tiirlerinden baska tenbihi ve lafzi tarif tiirlerinden de bahseden Karsi'ye
gore tenbihi tarif, zihinde hasil olan siretin hazir edilmesi maksadiyla yapilan

Karsi, Serhu Isdgiici, 46°-47°. Kars’'nin el-fsdgiici'l-cedid’deki ifadeleri de benzerdir: “Tanimin dért
cesidinin her biri i¢in iki kisim vardir. (1) Sayet tanimla birseyin hakikati yahut 14zimi kastedili-
yorsa bu tanim hakikidir. (2) Sayet tanimla lafzin mefhumunun yahut lazimimin tafsili kastedili-
yorsa bu tanim ismidir.” Bk., Karsi, el-fsagticil-cedid, 25.
Karsl, el-fsdgtici'l-cedid, 25; Karsi, Serhu Isdgiict, 47°.
Kars, Serhu Isagiict, 47°.
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tariftir ve tarifin ayr1 bir kismi degil hakiki ile ism{ tarife dahil bir tiirdiir. Daha
cok dilcilerin kullandig1 lafzi tarif ise muhataba lafzin medl@liint tefsir etme
maksadini giiden vazih bir lafizdir. Dolayisiyla muhatap igin hangisi daha agiksa
tarif eden lafizla tarif edilen lafiz yer degistirebilir. Karsi, sozliiklerdeki kelime
anlamini aciklayan lafizlar gibi bu tiirden tarifin de hakikatte tarifin bir kismi
degil tasdiki bilgi kabilinden oldugunu; dolayisiyla da daha genel olan ya da daha
ozel olan lafizlarla da yapilabilecegini belirtir.*

2.5.2. Tasdikat Kismi

Onerme-kaziyye konusuyla mantigin tasdikat kismina gecildiginde Karst,
kaziyenin sézlitk anlaminin ‘kaza’ yani ‘vaki olanin edas1 anlaminda hiikiim’ ol-
dugunu belirtir; 1stilahi olarak ise kaziyye “sGyleyenine, ‘bu séziinde dogrudur
veya yanlistir’ demenin sahih oldugu, sézdiir” diye tarif edilir ve tam, haberi bir
bilesik oldugu icin kendinde dogruluk ve yanlishgi muhtemildir. BSylece nikis
bilesiklerin ve tam insai climlelerin tarifin kapsaminin disinda kaldigini belirten
Karsi, daha muhtasar ve agik tarifin TeftdzanT'nin Tehzib’indeki tarif oldugu kana-

atindedir: “Onerme, dogruluk ve yanhshg muhtemil olan szdiir.”*

Karsi'ye gore onermeler hiikiim itibariyle {i¢ kisimdir: Eger dnermede bir
seyin bir sey icin sibit oldugu veya ondan selb oldugu hiikmii veriliyorsa o,
hamli-ytiklemli 6nermedir; eger bir nisbetin bir nisbetle ittisali veya adem-i it-
tisdli hitkmii veriliyorsa o, muttasil-bitisik sartl dnermedir ve eger bir nisbetin
bir nisbetten infisili veya adem-i infisali hitkkmii veriliyorsa munfasil-ayrisik
sartli 6nermedir. Karsi, Ebheri’nin bu 6nerme kisimlarinin olumsuzlarinin drnek-
lerini zikretmemesini, onlarin isimlerinin olumlularinda agiga ¢ikmasi ve manti-

ga yeni basglayanin kalbinin mutmain olmasi maksadina baglar.®

Karsi, yiiklemli 6nermenin birinci pargasimnin ‘mevz{l’, ikinci pargasinin
‘mahml’ olarak adlandirilmasini soyle agiklar: Birinci parcasi ‘mevz{i’ olarak
isimlendirilmistir; ¢linkii o, lizerine haml edilmek {izere konulmus, vaz’ edilmis-
tir. Mevz{ ile ¢ogunlukla mefhumun ma-sadaki olan sahsi ferdler kastedilir ve bu,
‘zatu’l-mevz{’ diye isimlendirilir. Bazen ise mefhumun kendisi kastedilir ve bu da

‘vasfu’l-mevzl ve unvanu’l-mevzQ’ diye isimlendirilir. Onermenin ikinci pargasi-

8 Karsi, el-Isdgiici’l-cedid, 26.

62 Karsi, Serhu Isdgtici, 47°. Bk. Teftazan?, Tehzibu'l-mantik, 33.
Karst, Serhu fsdgiict, 48
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na ‘mahm{l’ denmesinin sebebi ise olumsuz olsa bile ilk pargas: iizerine yiiklem
olmasi nedeniyledir. Mahmil ile daima onun zit1 degil vasfi ve unvani kastedi-
lir.** Karsi'nin ifadelerinden anlagildig1 tizere 6nermede mevzi{l, cogunlukla kap-
lam itibariyle dikkate alinir, methiimu ve iclemi agisindan dikkate alindiginda
Onerme zaten tabii diye isimlendirilecektir. Mahml ise hi¢bir zaman kaplami
itibariyle dikkate alinmaz; her zaman mefthumu ve i¢lemi itibariyle dikkate alinir.

Karsl, 6nermenin nicelik bakimindan taksiminde hamli onermelerde
mevziinun itibara alindigini, sarth dnermelerde ise mukaddemin zamaninin iti-
bara alindigini belirtir. Buna gore eger hikiim, belirli bir sahis tizerine yahut
belirli bir zamana gdre veriliyorsa dnerme mahs{isa ve sahsiyye diye de isimlen-
dirilir; bitisik sartli mahs@isanin drnegi, “Bu Cuma bana gelirsen sana ikrAmda
bulunurum” &nermesi olabilir. Eger hiikiim biitiin fertler {izerine veya mukad-
demin biitiin zamanlar ile ilgiliyse tiimel mahsire ve musevvere diye isimlendi-
rilir, ®

Karsi, niceligi belirtilmemis ‘mithmel’ 6nermelerin, eger ilimlerin mesele-
lerine dair degilse tikel 6nerme kuvvetinde, eger ilmi meselelere dair ise tiimel

LI INNTS

onerme kuvvetinde oldugunu belirtir. Mesela “fail merfidur”, “mef"Gl mans{b-
dur”, “muzéfun ileyh mecrlir’dur gibi sézler, nahv ilminin mesiilinden 6nerme-
ler oldugu i¢in tiimeldir. Buradan da onun ilmi meseleler disindaki, mesela giin-
delik hayata dair niceligi belirtilmemis ctimleleri, tiimel olarak almamak gerekti-
gi goriisiinde oldugu anlasilmaktadir. Karsi, mithmelle ilgili dikkat ¢eken bir tes-
pit daha sunmaktadir. Genel kaide bu sekilde olsa bile mesela “Insan ayakta de-
gildir” gibi bir olumsuz mithmel 6nermeyi, mevzii nefy konumunda oldugu i¢in
tiimel olumsuz kuvvetinde almanin, biraz tartismal da olsa tercih edilen bir go-
riis oldugunu belirtir.”® Karsi, el-IsdgiiciT-cedid’de ise sahs? nermenin tiimel kuv-
vetinde oldugunu; nitekim “Zeyd, ayaktadir” dnermesinin diiz déndiirmesinin
“Ayakta olanlardan biri/bazisi, Zeyd'dir” seklinde yapildigini bildirir.”

Ayrisik sarth énermelerde ti¢ veya daha fazla ciiz’iin bulunabilecegini be-

lirten Karsi, bunlara Molla Fenari’nin 6rneklerini verir: “Kelime ya isimdir ya

fiildir ya da harftir.” veya “Unsur ya topraktir ya sudur ya havadir ya da atestir”

Karsi, Serhu Isagict, 48°.
5 Karsi, Serhu Isdgtici, 48*-48°.
Karsi, Serhu Isdgtici, 48°-49% Karsi, el-Isdgticil-cedid, 27.
Karst, el-fsdgtici'l-cedid, 27.
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veyahutta “kiilli, ya cinstir ya fasildir ya nev’dir ya araz-1 &mmdir ya da araz-1
hastir.” ® Ancak Kars, bunlarin zahire gére oldugunu; hakikatte ayrisik sartlinin
iki cliz’den daha fazlasindan olusamayacagini belirtir. Ciinkii ayrisma (infisAl) bir
nisbet ile olur ve sadece iki sey arasinda tasavvur edilebilir. Mesela bahsi gecen

li¢ ciiz'lii 6nerme 6rnegi, hakikatte ii¢ ayr1 munfasila 6nermedir.”

Onermenin hiikiimleri konusuna gelince Karsi, burada ele alinan tenakuz-
celiskinin, onermeler arasindaki tenakuz oldugunu vurgular. Zira ona gére miif-
redler arasindaki tendkuz kelimelerin baslarina “la” veya benzeri haflerin geti-
rilmesi ile olur; “tas” (hacer) ve “tas olmayan (14 hacer)” gibi. Bu da “her sey
nakizini ref’ eder” séziiyle kastedilen her seyi icerir.”

Mevzl ve mahmilleri ayni ancak nitelik bakimmdan birbirinden farkl iki
Onerme arasinda tendkuzun tahakkuk edebilmesi igin iki dnermenin sekiz husus-
ta ittifak etmeleri gerektigi hususunda kii¢iik bir diizeltmede bulunan Karst, kuv-
ve ve fiil ile ciiz’ ve kiill'iin birer sayildigini; halbuki onlarin ikiser olarak sayilma-
s1 gerektigini belirtir. Buna gore celisik iki 6nermenin, mevziida, mahmilde,
zamanda, mekainda, izAfette, kuvvede, fiilde, ciliz'de, kiill'de ve sartta olmak {izere
on hususta ittihAd etmeleri gerekir. Ancak Karsi, meshur gériis bu olsa da mu-
hakkik alimlerin bu konuda Farabi’nin gériisiini tercih ettigini belirtmekten de
geri durmaz ki o da tek ibareyle ‘nisbet-i haberiyyedeki birlik’tir. Zira her ne
kadar on adet unsur sayilsa da kullanilan aletin, mefGilun bihin, hilin, temyizin
vb. pek ¢ok unsurlarin farklilasmasiyla tenikuz ortadan kalkacagi icin, bu sekilde
sayiyla bir sinirlama getirmek dogru degildir. Dolayisiyla aslolan, biitiin unsurla-
riyla nisbet-i haberiyyenin ayni olmasina ragmen 6nermelerden birinin olumlu,
digerinin olumsuz olmasiyla iki 6nerme arasinda tenikuzun tahakkuk etmesidir.
Nisbet-i haberiyyede birlik olduktan sonra sayilan on hususta da mukaddem ve
tald, ittisal ve infisal, luzim, inad, ittifak, mutlaklik vb. tiim unsurlarda da birlik
saglanmis olmaktadir.”

Onermelerin dondiirmesi (aks) konusunda Kars?, 6ncelikle Ebher?’nin ‘aks’

ile ilk akla gelen oldugu i¢in aks-i miisteviyi yani diiz déndiirmeyi kastettigini ve

Karsi, Serhu Isdgtict, 49° Fenard, Serhu [sdgici, 16.
Karsi, Serhu Isdgtici, 49°.
Karsi, Serhu Isdgtici, 49°.

Karsi, Serhu Isdgtici, 49°-50% Kars?, el-Isagtici’l-cedid, 28; Fenard, Serhu Isagiici, 17-18.
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diiz déndiirme ve kurallarini zikrettigini belirtir. Ebherd, [sdgiict'de aks-i nakizden
yani ters dondiirmeden bahsetmemektedir; dolayisiyla Karst de serhinde bu ko-
nuya girmemektedir; ancak el-Isdgiicil-cedid’inde ters déndiirme ve kurallarini ele
almaktadir. Déndiirmenin tarifindeki ‘dogruluk ve yanlishg: oldugu gibi biraka-
rak” ibaresini yorumlarken Karsi, déndiirmenin, ashin 14zim1 oldugunu vurgular.
Dondiirmeden maksat, dogru bir dnermeden yine dogru bir 6nerme elde etmek-
tir. Dolayisiyla ona gére ‘yanlishig: (tekzibi) oldugu gibi birakmak’la kastedilen
sudur: Eger aks, yani dondiirme sonucu elde edilen 8nerme, yanlis ise liziimun
ozelligi geregi dondiiriilen asil dnerme yanlis oldugu icindir; yoksa akla ilk anda
geldigi gibi asil 6nerme yanls oldugunda, ondan dondiiriilen énermenin de yan-
lis olmasi gerektigi gibi bir anlam ¢ikmamalidir. Karsi, agik bir husus oldugu icin
Ebheri’nin bu konuda miisimahakar davrandigini belirtmektedir. Karsi, tikel
olumsuzun ‘luziimen’ aksinin olmayisini, ‘kiill” olarak aksinin bulunmamasiyla
serh eder. Zira mesela “bazi insanlar, tas degildir” 6nermesinde oldugu gibi bazen
maddenin dzelliginden dolay1 dogru bir déndiirme yapmak miimkiindiir.”” Ancak
her maddede gecerli olacak bir kurali bulunmadig1, maddesi ne olursa olsun tiim
tikel olumsuz 6nermeler icin diiz dondiirme ile dogru bir 6nerme elde etme
imkani1 bulunmadig icin tikel olumsuzun ‘luzimen’ diiz déndiirmesi bulunma-

maktadir.

Karsl'ye gore kiyds, mantik ilminin nih4i amaci (el-maksadu’l-aks3) ve en
degerli konusudur. Ona gére bastan itibaren ele alinmis olan tiim konular, bu
béliimiin mukaddimesi konumundadir.” Karsi’nin bu yaklasimi, Farabi ve ibn
Sina gibi islam mantik tarihinin kurucu mantikgilarindaki ‘Burhan’ merkezli
yaklasimin ne kadar degistigini gostermektedir. Zira onlarda kiyas da dahil biitiin
mantik sisteminin zirvesi ve amaci ‘Burhdn’, yani yakini-bilimsel bilgidir.
Burhin’dan 6ncekiler ona hazirlik, sonrakiler ise onu koruyan kitaplar ve konu-
lardir.”* Ancak dinf ilimler merkezli mantik anlayisinda ‘burhin’ yapmaya ihtiyacg
olmadii, verili dinf naslar bulundugu i¢in asil ihtiya¢ duyulan, dnceleyen konu-
lardaki yetkinlikle birlikte ‘kiyast iyi kullanmaktir. Dolayisiyla bu ve benzeri

Karsi, Serhu Isdgtici, 50% Kars?, el-fsdgici’l-cedid, 29.

Karsi, Serhu Isdgiict, 51° Krs., HiisAm Kati, Serhu Isdgact, Talis, Hasiyetu Muhyiddin ‘ald Serhi [sagdct li
Hasmekat? icinde, 96.

7 Bk., Farabi, thsau'l-uliim, nsr. Ali Bu Miilhim (Beyrut: Dir ve Mektebetii’l-Hilal, 1996), 46-47; ibn
Sind, Sifd-Burhdn, cev. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yay., 2006), 4.
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mantik eserlerinde kiyas sonrasindaki burhan dahil bes sanat kismi, ya tamamen
ihmal edilmis ya da bu eserde de gdriildiigii izere ¢ok kisa gegilmistir.

Karsi, kiyasin, sdzlitkte ‘malumun hitkmiiniin mechulde icré edilmesi’ an-
lamina geldigini belirtir. Kiyas islemi sonucu elde edilen 6nermeye ise netice,
matlib ve dava da denilir ve bunun her iki 6nciilden farkli olmas: gerekir. Eger
farklilik bulunmazsa sz, hezeyin olur ya da ‘musddere ale’l-matlib’ olur ki bu,
birtakim degistirmelerle karigikhik olusturarak iki ya da bir dnciilii neticenin
aynisi kilmaktir. Ayni sekilde netice ile iki 6nciilden birinin miitezayif olmasi ya
da iki dnciiliin veya birinin bilgisinin, neticenin bilgisine dayanmasi da bdyledir.
Sayilan tiim bu bes durum, iptal edici kisir déngiiyli (devr-i mubtil) gerektirdigi
icin gecersizdir.”

Kiyasin s{reti ve hey’eti itibariyle iktirdni ve istisnai olmak tizere iki kisma
ayrildigini belirten Karsi, ‘iktirAn?” seklindeki isimlendirmenin sebebini ise sGyle
agiklar: Orta terim 1skat olduktan sonra, li¢ terim iktiran ettigi, yani birbirine
baglandig1 icin bdyle isimlendirilmistir. istisndt olarak isimlendirmenin sebebi
ise kiyasin, istisnd edatini, yani “lakin”i igermesinden dolayidir. Her iki dnciilde
tekrar edip sonugta zikredilmeyen terimin, matliibun iki tarafi arasinda aracilik
(tavassut) etmesinden dolay1 ‘orta terim’ (hadd-i evsat) olarak isimlendirildigini
belirten Karsi, matlibun-neticenin konusunun kiigiik terim (hadd-i asgar) olarak
isimlendirilmesinin sebebi olarak da onun kaplaminin (ferdlerinin) ¢ogunlukla
yiiklemden daha az olusunu zikreder; matliibun yiiklemi de ¢ogunlukla daha ¢ok
kaplama (ferde) sahip oldugu icin biiyiik terim (hadd-i ekber) olarak isimlendi-
rilmistir,”®

Karsi, [sagiici’nin yontemini takip ederek serhinde iktirani kiyasin dort
seklinden ve sartlarindan kisaca bahsedip ‘ilimlerin mi’yar1’ kabul edilen birinci
sekli, dort darbiyla birlikte agiklamaktadir. Birinci seklin darblarinin siralamasi
ise Barbara, Celarent, Darii ve Ferio seklindedir. el-Isdgiicil-cedid’'de ise biitiin
sekilleri, biitiin darblariyla birlikte vermekte; dordiincii seklin ise bes darbindan
bahsetmektedir. [sdgiic’de yer verilmeyen kip konusuna ve kipli énciillerle olu-

5 Karsi, Serhu Isdgtict, 51%-51°.
76 Karsi, Serhu Isagici, 51°.
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san kiyas konusuna Karsi de ne [sdgiici serhinde ne de el-Isdgiicil-cedid’inde gir-
memektedir.””

iktiran? kiyasin, yiiklemli, sartli ve yiiklemli ile sarth karigik énciillerden
olusmas: bakimindan bes kismi oldugunu belirten Karsi, luzimiyye olan bitisik
sarth dnermeden olusan istisnai kiyasta ‘vaz’-1 mukaddem’ diye de isimlendirilen,
mukaddemi istisnd etmenin, tAltnin aynini vermesini soyle izah eder: Ciinkii
melzimun viicGdu 14zimin viicGdunu gerektirir: “Bu insan ise canldir da. insan-
dir, 6yleyse o canlidir” s6ziimiiz gibi. Ref*-i tili de denilen tilinin nakizini istisna
etmek de mukaddemin nakizini sonug verir: Ciinkii 1dzimin intifis1 melziimun
intifasini gerektirir: “Bu insansa canlidir da. Fakat bu canli degildir; dyleyse insan
degildir” sziimiiz gibi. Ancak tilinin kendisini istisni etmek mukaddemi vermez.
Cuinkii 1azimmn viicidu melzimun viicidunu gerektirmez; zira o daha genel olabi-
lir. Mukaddemin nakizini istisnd etmek de tilinin nakizini vermez. Ciinkii
melzimun intifas1 ldzimin intifdsini gerektirmez; zira o daha 6zel olabilir. Ancak
mukaddem ve talinin birbirine esit olduklari maddelerde dérdii de netice verir;
¢iinkii 0 zaman her biri hem 14zim hem melz{im olmus olur.”

Karst, istisinai kiyas eger ayrisik sartli 6nermeden olusuyorsa ve bu ner-
me hakiki ayrigik sartl ise dordiiniin de sonug verecegini bildirir: Her birinin
aynini istisna, digerinin nakizini, her birinin nakizini istisna digerinin aynim
netice verir. Sayet méini’atii’l-cem ise iki netice verir; her birinin aynin istisna,
digerinin nakizini verir. Mani’atii’l-huluv ise iki netice verir; her birinin nakizle-

rini istisna digerinin aynini netice verir.”

el-Isdgtici’l-cedid’de ise istisnaf kiyasin sonug verme sarti olarak sartiyyenin
olumlu, muttasilanin liizimiyye ve munfasilanin inadiyye olmasini ve tiimel ya
da zamanlarinin bir olmasini zikreden Karsi, bunlara binaen istisni kiyasin so-
nug veren darplarinin on oldugunu belirterek, Serhu Isdgiict’de zikrettigi ve yuka-
rida zikredilen netice verme yollarini tarif eder. Ayrica Serhu [sdgdict'den farkh
olarak el-fsdgiici’l-cedid’inde ayrisik sarth 6nciil ile bu sarth énciiliin ciiz'leri ade-

dince hamli énciillerden olusan kiyas-1 mukassim konusu ile “mevs{li'n-netéic”

77 Karsi, Serhu Isdgtici, 52 Kars?, el-Isdgtici’l-cedid, 30-31.

78 Karsi, Serhu Isdgtici, 52°-53%. Krs., Fenard, Serhu Isdgici, 24.

7 Karsi, Serhu Isagic, 53°.
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ve “mefstili'n-netiic” seklinde iki tiirii olan, ti¢ 6nciilden olusan bilesik kiyas
konusuna da kisaca deginir.”

Kiyasin sliretine dair inceleme bittikten sonra maddesine dair bes sanat
konusunda Karsi, 6ncelikle yakini énciillerden olusan Burhin’nin iki kismi oldu-
gunu belirtir: Miessirden esere istidlal var ise limmi burhin; tersi ise yani eser-

den miiessire bir ¢ikarim varsa inni burhin s6z konusudur.

Yakiniyyatin alti degil yedi kisim oldugunu ileri siiren Karsi, (1) evveliyyat,
(2) miisahedat, (3) miicerrebat, (4) hadsiyyat, (5) miitevatirat ve (6) fitriyyati yani
‘kiyaslar: beraberinde olan 6nermeler’i zikrettikten sonra diisiinme ve inceleme-
ye (nazar) ihtiya¢ duymayan bu altisinin ‘bedthiyyat’ diye isimlendirildigini ve
yakiniyyatin asillarini olusturdugunu belirtir; yedinci kisim olarak ise bu
bedihiyyitla bilinen, onlarda sonlanan, dolayisiyla da yakin ifade eden (7) ‘naza-
riyyat’ zikreder. Karsi’ye gére yakiniyyatin yedinci kismini olusturan nazariyyat,
coktur ve yakiniyyatin fer’lerini olusturur.®

Karsi'nin yakiniyyatin kisimlarina dair vermis oldugu érneklerden bazis
dikkat ¢ekicidir. Hadsiyyat konusunda Karsi, miictehidlerden farkli olarak Pey-
gamber efendimizin, lafizlardan manalara intikalini 6rnek verir. Miitevatirat
baglaminda ise Ebheri'nin zikretmis oldugu “Muhammed (sav) Peygamberlik
iddia etti ve mucize gosterdi” Srnegini syle tamamlar: “Nazm-1 miinezzel olan
Kur’dn-1 Kerlm gibi ki o, Peygamber’e inmis ve O’ndan tevitiiren nakledilmis-
tir.”®

Karsi'ye gore yakiniyyatin disindakiler de yedi kisimdir; (1) Mazn{inat; sarf
ve nahiv ilminin ¢ogu meselesi gibi, zira onlar eksik istikra ile sabit olmuslardir;
(2) yalan sdylemedigine inanilan kisiden kabul edilip alinan ‘makb{lat’ 6nerme-
ler; (3) insanlar arasinda yayginlik kazanmis olan ‘mesh{irat’ 6nermeler; (4) tarti-
silan hasim yahut herhangi bir ilim erbabi nezdinde dogru kabul edilen ‘miisel-
leméat’ dnermeler; (5) sdylendiginde ruha sikint1 ve ferahlik bakimindan etki eden
hayale dayali ‘muhayyelat’ dnermeler; (6) vehme dayali, yanhs ‘vehmiyyat’
onermeler; (7) evveliyyata ya da mesh{irdta benzeyen, yanls ‘miisebbehat’ éner-
meler. Karsi, bunlardan ilk bes kismin, isin hakikatinde yakiniyyatin yedinci kis-

% Karsi, el-Isdgiici’l-cedid, 32-33.
81

Karsi, Serhu Isdgtici, 53°-54% el-Isagtici’l-cedid, 33.
8 Karsi, Serhu fsdgiict, 54°
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mi1 olan ‘nazariyyit’a da dahil olabilecegine, yanls olup yakini olmayanlara da
dahil olabilecegine; ancak alti ve yedinci kisimdaki Snermelerin her zaman
yakniyyat dis1 olduguna dikkat ¢eker.*

Karsi, cedelin nidir olarak meshur dnermelerden ama ¢ogunlukla red ya
da kabul ettirmek i¢in hasim nezdinde ‘miisellem’ olan 6nermelerden olustugunu
belirtir. Bu nedenle de su sdziin séylendigini aktarir: “Vakiada gergeklesmis olan
duruma dayanan her soru ve cevab ‘tahkik’, ‘miisellem’ olana dayanan ise ‘ce-
del’dir.”

Mugalata’nin stret ya da madde bakimindan fasit kiyas oldugunu belirten
Karsi, dogruya benzeyen yanlis 6nciillerden olusan kiyasin ‘Safsata’, ‘meshiirat’a
benzeyen yanls 6nciillerden olusan kiyasa ise ‘Musagabe’ denildigini belirttikten
sonra bunlara 6rnek olarak daha ¢ok vahdet-i viicidcu gériisii benimseyen muta-
savviflarin (viicGdiyy(in) sdzlerini verir. Ona gére mesela “Allah’tan bagka hicbir
seyin hakikati yoktur” sézii, ehl-i hakkin “Allah’tan baska hicbir seyin ‘bizzat
vicib olan’ bir hakikati yoktur” sgziine benzerdir. Yine “Allah’tan baska hicbir
seyin varlig1 yoktur; hatta her mevcut aslinda ma‘diimdur ancak varlik goriinti-
leridir (mazharlaridir)” sézii, en yiiksek keramet mertebelerine ulasmis ‘miiteser-
ri’ sufilerin su sdziine benzerdir: “Hi¢bir seyin varlig1 yoktur; -yani arifin naza-
rinda ve miilahazasinda, vakiada degil- sadece Allah’in varlig1 vardir” Bu s6zii de
onlar, miilizahada istigrakdan ve O’'ndan baskasindan, hatta kendi nefsinden ve
zaruri ihtiyaglarindan bile gayb(betleri nedeniyle séylerler. Karsi, yanls vehm?
onciillerden olusan kiyasa ise su drnegi verir. “Bazi bid’atgiler, “Allah’a vasil ol-
mak ve ona yakinlagmak sadece seriat1 reddedip hakikate sarilmakla olur.” dedi-

ler. Bilmiyorlar ki seriatsiz her hakikat batildir; zahirin muhilefet ettigi her batin
da batildir.”**

Karsi, mantik eserlerinin sonunda zikredilen bes sanat i¢cinde ‘Mugalata’
konusu her geldiginde genelde, asir1 gérdiigii bazi tasavvufi sézlerden &rnekler
vermekte, bunlarin yaygin olmasi ve itibar gérmesinden sikdyet etmekte ve yer
yer bunlar1 agir bir sekilde elestirmektedir. Ancak onun, toptan bir tasavvuf kar-

% Karsi, Serhu Isdgtici, 54% Kars?, el-Isdgtici’l-cedid, 34.
¥ Karsi, Serhu Isdgtici, 54°-55°
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sit1 olmadig, ehl-i hak, ‘miiteserri’, en yiice keramet mertebelerine erismis sufile-
rin tasavvufi goriis ve yaklasgimlarini istisna ettigi anlasilmaktadir.”

Nihayet Kars1, Serhu Isdgict isimli eserini bir giin ve gecede yazdigini belir-
terek yine bilyiik bir ihtimalle Osmanli’da oldukga yaygin olan, ancak kendisinin
cokea elestirdigi Molla Fenari'min Isdgiici serhine géndermede bulunmaktadir.
Zira Molla Fenari de serhinin telifine, giindiizi kisa olan glinlerden birinde, sabah
basladigini ve aksam ezaniyla birlikte eserin telifini bitirdigini ifade etmektedir.®
Karst'nin &zellikle Vahdet-i viiclid 6gretisine karsi muhalefeti, Molla Fenari”
karsithgi icin bir sdik olmus olabilir. Nitekim onun, vahdet-i viiclidcu bir tasav-
vufl anlayisa sahip olan Abdiilgani Nabldsi’den (8. 1731)* ders alip ona intisab
eden ve cagdasi sayilabilecek olan SagaklizAde’nin® meshur Velediyye isimli risa-
lesine ‘nazire’ gibi el-Velediyyetii'l-cedide isimli bir eser yazmasi ve bunu serhetme-
sinde de bu yaklasiminin etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Karsi’nin Serhu [sagiici’de yapmis oldugu diger atiflar1 da siraladiktan sonra
eserin icerik incelemesine son verip elestirmeli metin nesrine gegmek yerinde
olacaktir. Karsf, serhi boyunca ‘imam Gazzall, imdm Sen(sf, Molla Fenari, Seyyid
Serif Ciircani, Teftazani, ibn Sina, Adtdiddin ici, Necmiiddin Katibi, MirzAcan'in
Serhu Hikmetii'l-‘ayn hisiyesi, Seyyid Serif CiirciAni’nin Serhu’l-Mevakif1, Katibi'nin
Semsiyye’si Teftdzani'nin Serhu’s-Semsiyye’si ve Tehzib’i, ehli siinnet, mutezile,
kelamcilar, filozoflar, fukahi ve stfiler’ ifadeleriyle ¢esitli goriis ve sozlere atif-
larda bulunmaktadir.

Karsi, Serhu Isagici, 55% Karsi, el-Isagiici’l-cedid, 34; Karsi, Serhu’l-Isagiicil-cedid, Siilleymaniye Ktp.,
Resid Efendi, nr. 1090, 197°-197". Karsi, Serhu’l-Isagiici’l-cedid’de “viicOdiyyQin” ifadesiyle “vahdet-i
viicidcular1 (el-Kailine bi-vahdeti’l-viicQid) " kastettigini ifade eder. Bk. a.mlf., Serhu'l-Isdgiici’l-
cedid, vr. 197°.

Karsi, Serhu Isdgiici, 55% Molla Fenarf, Serhu Isdgiici, 2.

Molla Fenari'nin ‘vahdet-i viicd’ merkezli tasavvufi bir anlayisa sahip olduguna dair bk., Tahsin
Gorgiin, “Molla Fenari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, c. 30 (Istanbul: TDV Yay. 2005), 247.
Abdiilgani en-Nabl{si i¢in bk., Ahmet Ozel, “Nabllsi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, c. 32 (Is-
tanbul: TDV Yay., 2006), 268-270.

Sagaklizdde'nin Nabllsi’den ders ve hilafet almasi hakkinda bk., Tahsin Ozcan, “Sagaklizade
Mehmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, c. 35 (istanbul: TDV Yay., 2008), 368-370.
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3. TAHKIK
SERHU IsAcUct
DAVOD B. MUHAMMED EL-KARSI EL-HANEF{

Elestirmeli metin nesrinde esas alinan niishalarin rumuz bilgileri s6yledir:
Beyazit Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Beyazit Koleksiyonu, no. 3129, vr. 41°-55"da
bulunan niisha < harfiyle;

Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi, no. 857, vr. 1°>-13”da bulunan niisha J harfiyle;
Millet Yazma Eser Kiitiiphanesi, Ali Emiri Efendi Arapga Koleksiyonu, no. 1752, vr.
48°-58”da bulunan niisha | harfiyle;

Bursa inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi, Genel, no. 794B, vr. 96°-114”da bulunan
niisha ue harfiyle gésterilmistir.
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