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Oz

Tefsir tarihi boyunca icerik ve yazim yéntemi olarak tefsirlerde farkliliklar meydana gelmistir. Islami ilimle-
rin diger alanlarinda incelenen farkli konu ve nazariyelere dair tartismalar zamanla tefsirleri de etkilemistir.
Erken dénemde daha ¢ok rivayet ve liigat tizerinden yuritilen tefsir faaliyeti sonraki asirlarda degisim
gOstermis ve bunlara ilaveten miifessirler ustl, fikih, kelam gibi farkl ilimlerin bilgilerine de tefsitlerinde
yer vermislerdir. Ozellikle serh-hasiye literatiirii incelendiginde muhagsinin entelektiiel ilgisi ve birikimine
gore degisiklik gostermekle birlikte bu etki daha net olarak fark edilmektedir. S6z konusu degisim zaman
icerisinde tefsirin mahiyetine iliskin bazi tartismalarda etkili olmustur. Ayrica mifessirin bilmesi gereken
ilimlere dair yapilan degerlendirmelerle de bu degisim iliskili sayllmistir. Dolayisiyla literatiirdeki bahsi ge-
¢en degisimin bir yoniiyle de olsa ortaya koyulmasi tefsir tarihine iliskin verecegi fikir acisindan 6nem arz
etmektedir. Kur’an’in tim ayetlerinin boyle bir degisim siireci agisindan tek bir calismada incelenmest,
makalenin siurlarint asan bir tesebbis olacaktir. Dolayisiyla bu makalede bahsedilen degisimin, Bakara
2/6. ayeti baglaminda tefsirdeki yansimasi incelenmektedir. Boylece ayetin yorumunda meydana gelen
degisimin hem zaman hem de yazim yontemi acisindan tespit edilmesi hedeflenmektedir. Bunun sonucun-
da 6zellikle Fahreddin RAzi, Ebussuid Efendi, Altsnin tefsirleri gibi eserlerde, erken dénem tefsitlerin-
den farkli olarak ayetlerin diger disiplinler ac¢isindan detaylt sekilde te’vil edildigi gérillmustiir. Envdri't-tenzil
ve el-Kessaf hasiyelerinin bazilarinda da bu yontemin zaman zaman daha detayl bir sekilde stirdiraldigi
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Te’vil, Serh-Hasiye, Bakara 2/6.

Abstract

Throughout the history of tafsir, there have been differences in the content and writing methods of tafsirs.
Discussions about different topics and theories studied in other fields of Islamic sciences have also influ-
enced tafsir over time. The tafsir, which was mostly based on narrations and linguistics in the eatly period
as its content, changed in the following centuries and the tafsir scholars referred to the knowledge of dif-
ferent sciences such as usul, figh, and kalam in their tafsir studies. When the sharh-hashiyah literature
especially is examined, this effect is much more noticeable, although it varies according to the intellectual
interest and knowledge of the author/scholars. This alteration has also taken effect over the appearance of
some ideas regarding the nature of tafsir in time. In addition, the change in question was considered to be
related to the evaluations made about the sciences that the interpreter should know. Proving this alteration
in the literature, even if only in one aspect, is outstanding in terms of the idea to give about the history of
tafsir. Examining all the verses of the Qur'an in a study in terms of such a process of alteration would be
an attempt beyond the limits of the study. This article accordingly analyses the reflection of this change in
tafsir in the context of verse 2/6 of Baqgarah. Thus, it is aimed to determine the alteration in the interpreta-
tion of the verse in terms of both temporal state and writing method. As a result, it is seen that verses are
interpreted in detail in terms of other disciplines, especially in commentary works of scholars such as
Fakhr ad-Din ar-Razi, Abi's-Su'ad, Alasi, unlike the early commentaries. It has been observed that this
method is maintained in more detail from time to time in some hashiyahs of Amwir al-tanzil’s and al-
Kashshaf.

Keywords: Tafsir, Qut’an, Ta’wil, Sharh-Hashiyah, Baqarah 2/6.

Girig

Tefsir tatihi incelendiginde, Kut’an yorumunun 6nemli degisimler/déntstumler gecirdigi
gorilmektedir. Baslangict ve tesekkiili agisindan sahabe déneminde ““o/usun” asamasinda olan
tefsir, hicrl G¢linct ylzyil sonuyla birlikte farkl disiplinlerin tartismalarint icerecek sekilde kap-
samlt bir yazim faaliyetine doniismeye baslamistir.' Bunun sonucunda miifessirler tefsir yazim

surecinde hem kendisine kadar ulasan birikimden hem de yasadigt donemin sosyal ve ilmi duru-
mundan etkilenmis, tartismalart gelistirmis/donistirmistur.

Tefsitlerde ele alinan konularin zaman icerisinde detayli sekilde incelenmesi ve ¢esitlenme-
si, mufessirlerin farkli disiplinlere miracaat etmesiyle de yakindan iligkili olmustur. Tarihsel ve

! Muhammed Coskun, Tefsirin Ilk Caglari: Kur'an Yorumunun Hazerlk ve Olusum Déinemleri (Istanbul: M.U. Tlahiyat

Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 22; Siileyman Kaya, Erken Dénemde Kitap Tasavvuru: Tefsir (istanbul: IFAV

www.dergipark.org.tr/tader
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yazim yontemi olarak farkliliklar icerse de miifessirler eserlerinde Islami ilimlerin farkl alanlarina
ve konularina yer vermistir. Bahsedilen durum tefsir ilminin mahiyeti ve sinurlari, mustakil bir ilim
olup olmadigi, Kur’an yorumuna dahil olan ilimler ve yorum stirecini etkileyen hususlar hakkinda
bazt tartigmalara yol agmustir.” Tefsirin mahiyetine dair bu iddialarda miifessirlerin, kapsami yo-
niyle Kur’an algist ve tefsir ilmine dair yaklasimlart 6énemli 6lgtide etkili olmustur. Bu agidan
Kur’an’in, mutlak ilim sahibi Allah’in kelami olmasi sebebiyle her tiirlii soru/n ve ihtiyaca cevap
olabilecek bir kaynak oldugunu dustinenler tefsir ilminin sinirlari ve araglart konusunda daha kap-
samlt bir bakis acist gelistirmistir. Tefsirin mahiyeti ve kapsamina dair yaklagimlarin sekillenme-
sinde bu ilmin istimdad: konusu da giindeme gelmektedir.’

Nitekim tefsir mukaddimelerinde ve ulimu’l-Kur’an eserlerinde yapilan miifessirin ihtiyag
duydugu ilimlere dair tasniflerde bu etkiyi gérmek miimkiindiir." Ornegin “Jigat, miifredat, istikak,
nahiv, kiraat, rivayet, siinen, fikih ve usulti, ihd, keldm ve mevhibe” gibi ilimler bahsedilen tasniflerde
yerini almistir.” Ustelik miifessirin ligat ve rivayet ile elde ettigi anlamdan fazlasina erismesi igin
kelam, fikith usdli, tasavvuf gibi disiplinlerin bilgisine basvurmasi gerektigi dahi diisiiniilmstiir.’
Cunkit bu ilimlerde ortaya koyulan teoriler Kur’an ayetleriyle karsilikl bir iligki igerisinde kabul
edilmis, bu acidan ayetler teorileri, teoriler de siireg icerisinde ayetlerin te’vilini etkilemistir.” Tefsi-
rin diger ilimlerin tartismalarini konu edinmesi baz1 yazarlar tarafindan teorik olarak elestirilse de®
tefsir kaynaklarinda bu cesitliligin varligt agik¢a goriilmektedir. Ozellikle ge¢ dénemde temel me-
tinlere yazilan serh ve hasiyeler incelendiginde tefsir faaliyetine dahil olan ilim gesitliligi, kapsaml
tartismalar ve hasiye yazarlarinin entelektiiel birikimlerini eserlerine yansitmalari oldukga dikkat
cekicidir.’

Tefsir tarihi agisindan igerik ve yontemde meydana gelen bu degisimin dikkate alinmasi
Kur’an yorumunun farklilasma stirecini gérebilmek, mufessitlerin yaptigi te’villeri dogru bir sekil-
de degerlendirebilmek adina 6nem arz etmektedir. Bu calismada yukarida bahsedilen hususlarin
tefsir tarihine etkisi Osie3 Y ab 53 ?5 al 2353 2gile 2130055 u—\fl\ & “Inkar edenleri wyarsan da nyar-
masan da birdir, onlar iman etmezler.”’"" ayeti tizerinden tespit edilecektir. Bakara stiresinin 6. ve 7.
ayetlerine iligkin yapilan calismalarda daha ¢ok ayette bahsedilen kafirlerin iman etmemelerinin

2 Enes Biiyiik, Tefsir [lminin Mahiyeti Sorunu (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 68-72; M. Taha Boyalik, “Molla
Fenari’nin Tefsir lminin Mahiyetine Dair Tartismasinin Tahlili”, Isiim Aragtimalar: Dergisi 18 (2007), 94.

*  Enes Biiyiik, “Tefsirde Istimdad: Klasik Dénemde Tefsirin Tliskili Gorildiigi {limler”, Trabzon Ilahiyat Dergisi 5/2

(2018), 395; Mahmut Ayyildiz, Tefsirin Mahiyeti Uzerine: Mubhammed et-Téhir Ibn Asiir'un Miidevven Bir Uim Olarak Tef-

sire Yaklagim: (Istanbul: Tstanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 317.

Mesut Kaya, “Dénemsel Tlmi Sartlarin Miifessirin Donanimi Uzerindeki Belirleyiciligi -Klasik ve Modern Dénem

Mukayesesi-, Marife: Bilimsel Birikin (Marife: Dini Aragtirmalar Dergisi) 13/3 (2013), 29.

Kaya, “Donemsel IImi Sartlarin Miifessirin Donanimi Uzerindeki Behrleylclhgl -Klasik ve Modern Dénem Muka-

yesesi-”, 13-17; Biiyiik, “Tefsirde Istimdad: Klasik Dénemde Tefsirin Tliskili Gorildugi Tlimler”, 378.

Boyalik, “Molla Fenari’nin Tefsir lminin Mahiyetine Dair Tartismasinin Tahlili?, 81.

Omer Tirker, Seyyid Serif Ciircani’nin Tevil Anlayise: Yorumun Metafizik, Mantiki ve Dilbilimsel Temelleri, (Istanbul:

Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 209-210.

Muhammet Abay, “Tefsir Ilminin Dogusu ve Diger Islami ilimlerle Tliskisine Tefsir-Tevil Farki A¢tsindan Yakla-

sim”, Islami Uimlerde Metodoloji (Usul) Meselesi 5: Temel Lslim Uimlerinin Ortaya Cikagt ve Birbirleriyle Iiskileri, ed. Tlyas

Celebi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 199; Muhammed Coskun, “Ilahi Fiillerin Nedenliligi Baglaminda Tefsir-

Kelam Tliskisi”, Iskim Arastirmalar: Dergisi 35 (2016), 47; Mustafa Oztiirk, Tefsir Taribi Arastirmalar: (Ankara: Anka-

ra Okulu, 2005), 26.

Muhammed Coskun, “Miiteahhiran Dénemi Ulim-i Tslamiyye Formasyonunun Osmanh Tefsir Gelenegindeki

Izstirimii: XVIIL yy. Envaru’t-tenzil Hasiyelerinde Tahkik Tavrr”, Osmaniida Iim-i Tefsir, ed. M. Taha Boyaltk-

Harun Abact (Istanbul: Tsar Yaynlari, 2019), 335.

10 cl-Bakara 2/6.
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mahiyeti ve sebebi tartisiimistir. Ayetin tefsirlere yanstyan yorumlarindan bahsedilerek kafirlerin
icinde bulundugu durumun kendi tercihleri sonucu meydana gelisine ve sorumluluklarina vurgu
yapilmistir.'" Biz ise bu makalede inkarcilarin durumlarina dair yapilan yorumlarin tefsir tarihi
boyunca ne gibi degisiklikler gosterdigini, ayetin yorumunun kapsamina hangi kavram, nazariye ve
tartismalarin dahil oldugunu inceleyecegiz. Zamanin, yazim yonteminin ve entelektiel ortamin
yorum surecine olan etkisini imkan dahilinde belirleyecegiz.

Bu minvalde ilgili ayetin incelenme sebebi; tarihsel stirecte ligat, teklif-i ma la yutakin ce-
vazi tartismalari, kiifrin tanimi ve mahiyeti, ilahi kelamin muhdes olusu iddialart ile buna y6nelik
cevaplar, glinahkar miminin durumu gibi farkli konu ve kavramlarin tartistimasina imkan tanimis
olmasidir. Ancak makalenin kapsami gozetilerek bu konularin hepsine iliskin te’villere yer veril-
meyecektir. Makalenin arastirma amact daha ¢ok ayete konu olan kafirlerin kimler oldugu, uyaril-
diklart halde iman etmeyeceklerinin séylenmesinin hangi acilardan degerlendirildigi gibi hususlar
tzerinden incelenecektir. Mezkar ayetle ilgili serh-hasiye literatiiri disindaki tefsirlere iliskin yapa-
cagimiz okumalarda mimkiin mertebe kronoloji takip edilecektir. Bir diger kaynak grubu olan
tefsir hasiyelerinde ise yazim tiirti olarak hasiyelerin ilgili konu baglaminda hangi noktalara vurgu
yaptiklart dikkate alinacaktir. Calismada kronolojinin yaninda farkli te’villere zemin hazirlayan
yazim yontemi, mezhebi bakis acisi, entelekttel ilgi ve birikim gibi sebepler de gozetilecektir. Ay-
rica makalenin kapsami geregi butiin bir tefsir ve hasiye literatiiriinii incelememiz miimkiin olma-
yacagindan daha ¢ok calismanin amacina belirgin bir sekilde katk: saglayacak kaynaklara miiracaat
edilecektir. Bu baglamda serh-hasiye literatliriiniin en fazla 6ne ¢ikan kaynaklarindan bazi
Envarii't-tenzil ve el-Kegsif hasiyelerine basvurulacaktir. Kaynak se¢iminde ise ayetin hasiyede hangi
actlardan ele alindigy, kapsami ve tartistig1 konulara dikkat edilecektir. Béylece Kur’an yorumunun
tarih boyunca igerik ve yazim yontemi olarak yasadigi degisimin bir yont, Bakara 2/6 6zelinde
tespit edilecektir.

1. Erken Doénem Rivayet Verisi Agisindan Bakara Siiresinin Altinci Ayetinin Tef-
siri

Bu baslikta hicri ilk ti¢ asra tekabil eden dénem boyunca ayet hakkinda aktarilan rivayet-
lerden bahsedilecektir. Béylece Bakara suresinin altinct ayetine dair yapilan yorumlarin ilk 6rnekle-
rini gorebilme ve sonraki donemlerle bu 6rnekleri kiyaslayabilme imkan: elde edilecektir. Bakara
2/6 hakkinda nakledilen rivayetler daha ¢ok, ayette iman etmeyecekleri sdylenen kisilerin kim
olduguyla ilgilidir. Ibn Abbas'tan (6. 68/687-88) gelen bir rivayete gore ayette zikredilen kiifiir,
Hz. Peygamber’e nazil olanlarin inkar edilmesidir. Kufirleri sebebiyle kinananlar ise, Hz. Pey-
gamber’in niibivvetini bilmelerine ragmen bunu inkar eden Medine Yahudileridir. Ayni tarikle
Ibn Abbas’tan gelen bir bagka rivayette Bakara stresinin ilk yiiz ayetinin Yahudi din adamlart ve
Evs-Hazrec kabilelerinden bazilari ile ilgili nazil oldugu ifade edilmistir."”* Yine Ibn Abbés’tan ge-
len bir diger rivayette ise Hz. Peygamber’in tim insanlarin iman etmesi konusunda ¢ok istekli
oldugu, bunun tzerine Allah'in, onun ilk s6ziinde/ezell ilminde saadetine hitkmedilenlerin digin-
dakilerin iman etmeyecegini, aynt sekilde sekavet yazdiklarinin disinda kimsenin dalalete dismeye-

1 Mechmet Akin, “Bakara Suresi 6-7. Ayetler Cercevesinde Insan Tradesine Tlahi Miidahalenin Sinurlari”, Ulnslararas:

Sosyal Aragtirmalar Dergisi 9/47 (2016); Abdurrahman Altuntas, “Bakara 6-7. Ayetleri Baglaminda Inkarcilarin Du-
rumu”, Giimiishane Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/19 (2021).

2 Ebt Cafer Muhammed b. Cerir et-Taber, Camin’l-beyan ‘an te'vili ayi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-
Turki (Cize: Daru Hecr, ts.), 1/258.

www.dergipark.org.tr/tader
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cegini bildirdigi aktarilmistir. Rebi b. Enes (6. 140/757) ayette bahsedilenlerin Bedir savasina

katilan kafirler oldugunu séylemistir. Bu ayetin ntizulinden sonra bazi kafirlere yapilan uyartlarin
fayda ettigi, dolayisiyla da ayetin kapsaminin belitli bir grup kafir oldugu belirtilmistir. Bunlar ise
Bedir savasina katilan ve orada 6lene kadar Hz. Peygamber’in uyarilarindan faydalanamayanlardur.
Bu rivayetleri aktardiktan sonra Taberi (6. 310/923), konuyla ilgili en dogru rivayetin Ibn
Abbas’in ilk rivayeti oldugunu belirtmistir.”” Ayrica ayetin EbG Cehil ve ehlinden bes kisi veya
Arap miisrikleri hakkinda nazil olduguna iliskin rivayetler de aktarilmugtir.™

2. Hicri IV. Asir ve Sonrasinda Ayetin Tefsiriyle Ilgili Giindeme Gelen Temel
Konular

Bu baslikta hicti IV. asirda ve sonrasinda kaleme alinmis tefsirlerde ayetin yorumunun na-
sil ele alindigt incelenecek ancak serh-hasiye tiirti eserler kapsam dist tutulacaktir. Mezkar eserlere
daha sonraki basliklarda yazim tiiriiniin ve kiltiiriintin tefsire etkisi acisindan deginilecektir. Hicri
IV. astr ve sonrasinda kaleme alinan telif tefsirlere bakildiginda, ayetin tefsiriyle ilgili belirgin konu
ve kavramlara yapilan atiflar net bir sekilde goriilmektedir. Séz gelimi Imam Matiridi (6.
333/944) ayetin yorumunda kafirlerin iman etmeyecegine dair verilen gaybi haberin dogru ¢tkma-
sini, Hz. Peygamber’in mucizesi olarak degerlendirmistir. Bu baglamda ayeti niibiivvetin ispati
acisindan te’vil etmistir.” Tefsirlerde cogunlukla ele alinan konulardan biri ise ayette gegen ism-i
mevsulin hangi anlamda kullanildigina dair izahlar olmustur. Yukaridaki rivayetlerde gectigi sek-
liyle ayetteki kafirlerin kimler olduguyla ilgili zikredilen ihtimaller, erken dénem literatiirinde yeri-
ni almustir. Ancak belli bir grubun veya tim kafirlerin mi kastedildigine iliskin lugavi izahlar tze-
rinden yuritilen tartismalar, sonraki donemde de dikkati ¢ekmektedir. Buna gére ism-i mevstle
yuklenecek anlam agisindan ibarenin ahd veya cins ifade etmesine dair farkli yaklagimlar tefsirlere

yansimigtir.

Ayette bahsedilen kafirler hakkinda yaygin olarak dile getirilen gorislerden birisi onlarin,
Allah’in ilminde kafir oldugu bilinen kimseler oldugudur. Bu sebeple s6z konusu ibarenin husus
ifade eden umum lafiz olarak degerlendirilmesi gerektigi kabul edilmistir.' 155 &l ibaresindeki
marifeligin ahd veya cins ifade edebilecegini sGyleyen Zemahseri (6. 538/1144) ahd ifade ettigi
takdirde EbG Cehil, Ebt Leheb ve Velid b. Mugire gibi belirli kafirlerin kastedildigini belirtmistir.
Cins ifade etmesi ihtimalinde ise buradaki kafir hitab1, kiifriinde inatla 1srar eden kafirleri ve diger-
lerini igerebilir. Ancak uyarinin fayda etmemesi durumu Zemahseri’yi ayette bahsedilenlerin yal-
nizca kiifriinde inat eden kafirleri kapsadit sonucuna sevk etmistir.”” Ibni’l-Cevzi (6. 597/1201)

B Taberi, Céamin’l-beyan “an te'vili ayi’l-Kur'an, 1/259-260; Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib Ibn Atiyye el-Endeliisi,

el-Mubarrerii’l-veciz fi tefsivi’l-kitdbi'l-aziz, thk. es-Seyyid Abdi’l-Al es-Seyyid v.d. (Katar: Vizareti’l-Evkaf ve’s-

Suuni’l-Tslamiyye, 2007), 1/110.

Merkezi’d-Dirasat ve’l-Ma’lumati’l-Kur’aniyye, Mevssatii't-tefsiri’l-me’sir: ekberu cami’ li-tefsiri'n-nebi (s.a.s.) ve’s-sababe

ve't-tabiin ve tabiihim ma’ivven ila masadiribi’l-asliyye (Cidde, Beyrut: Merkezii’d-Dirasat ve’l-Ma’lumati’l-Kur’aniyye

Ma’hedi’l-Imam es-Satibi; Daru Thn Hazm, 2017), 2/86-88; Mukatil b. Silleyman, Tefsir-i Kebir, gev. M. Besir Er-

yarsoy (Istanbul: Tsaret Yayinlari, 2006), 1/55; Ebt Bekr Abdurrahman b. Keysan Esam, Tefsirn Ebi Bekr el-Esam,

thk. Hidir Muhammed Nebha (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Tlmiyye, 2007), 32.

15 EbG Manstir Muhammed b Muhammed b Mahmad Maturldi Semerkandi el-Mataridi, Tevilatii’l-Kur'an: Te'vilitu
ehli’s-siinne, thk. Ahmet Vanliogu vd., Miiracaa Bekir Topaloglu (Istanbul: Mizan Yaymevi, 2005), 1/33.

1 Ebt Cafer en-Nehhas, Medni'l-Kur'ani’l-Kerim, thk. Muhammed Ali es-Sabini (Mekke: Merkezii Thyai’t-Tiirasi’l-

Islami, 1988), 1/87; Tbn Atiyye el-Endeliisi, e/-Mubarrerii’-veciz, 1/110.

Ebwl-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer b. Muhammed Zemahseri, e/-Kegsif an hakdiki gavimizi’t-tenzil ve nydini’l-

ekavil fi viicihi't-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdilmevcud, Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan,

1998), 1/162. Benzer ifadeler Envirii’t-Tenzilde de karsimiza ¢ikmaktadir bk. Nasiruddin Ebu’l-Hayr Abdullah b.

TADER 7/ 2 (October 2023)

14

17




Burcu DILEK | 704

hocast Ebu’l-Hasan ez-Zagani’den (6. 527/1132) nakilde bulunarak umum ibatenin uyariya cevap
vermeyen kafirleri kapsamina alan hususi lafiz olmasindan bahsetmistir. Uyarildigt esnada bir¢ok
kafirin iman etmesini de tahsisin bir géstergesi saymustir."” Fahreddin Razi (6. 606/1210) ise bura-
daki ibarenin husus ifade eden umum ibare olarak kabul edilmesi gerektigini sebepleriyle beraber
belirtmistir. Buna gore ayette, kafirlerden baziarinin iman etmesi sebebiyle istigrak ifade eden
zahirl anlam kastedilmemektedir. Dolayisiyla Mu‘tezile’nin, marifeligin cins olabilecegi ihtimaline
dair goriisii de elestiriye agtktir.” Bu baglamda ayette uyarinin fayda etmeyecegi kafirlerin Eba
Cehil ve Ebu Leheb gibi Allah’in iman etmeyecegini bildigi kimseler oldugu sonucuna ulagilmis-
tir.”” Miifessitlerin aktardiklarina gore husus ifade eden lafzin muhatabs, kifrinde 1srarct olan ve
olene kadar iman etmeyecek olan kafirlerdir. Razi gibi baz1 miifessirler bu ifade seklinin sebebine
dair baz1 agiklamalar yaparken bazilari sadece kanaatini aktarmakla yetinmistir.

Farkli bir yaklagim olarak Omer en-Nesefi ayette “iman etmeye giic yetiremezler” yerine
“iman etmezler” denilmesini, kulun irade ve fiiline yapilan bir vurgu olarak degerlendirmistir.”’
Buna gore kafirlerin iman etmemelerinin altinda yatan sebebin, kiftirdeki israrlari oldugunu soy-
lemek miimkiindiir. Bunlarin disinda kiifriin anlami ve cesitleri gibi kavramsal izahlar, [lahi
kelamin mahiyetine dair tartismalar ayetin yorumu kapsaminda tefsitlerde yer almugtir.”

Ayetin tefsiri kapsaminda en fazla deginilen konulardan birisi ise teklif-i ma 1a yutak ol-
mustur. Kafirlerin kendi iradeleriyle, kudretleri yettigi halde iman etmedikleri séylenmis, boylece
teklif icin gerekli olan kudret sarti vurgulanmustir. Kafirlerin iman etmeyisi ise kulun ihtiyarda
bulunmadigy fiile kadir olmasiyla agiklanmustir. Dolayistyla onlarin iman etme konusunda aciz
birakilmadiginin alt1 ¢izilmistir.” Konuyla ilgili kapsamli agitklamalarda bulunan miifessirlerden
birisi Fahreddin er-Razi olmugtur. Miifessir iman etmeyecek olan kafirlerin mukellef tutulmalarina
iliskin Mu‘tezile’nin argimanlarini elestirmistir. Mezheplerin meseleye iliskin delillerinden bahse-
derek, Ehl-i sinnetin teklif-i ma 1a yutakin cevazint ispat sadedinde “Onlarm ¢ogu hakkinda siz ger-
ceklesti. Onlar iman etmezler.”** ayeti ve Leheb saresi gibi delillere bagvurdugunu ifade etmistir. Buna
gore Allah asla iman etmeyecek birinden bahsetmektedir ve bu kimsenin iman etmesi Allah’in
verdigi haberi yalana dontisturecektir. Boyle bir seyin meydana gelmesi Mu‘tezile i¢in kabih fiildir
ve dolayisiyla Allah’a isnadi imkansizdir. Ayrica ayetlerde iman etmeyeceginden bahsedilen kimse-
lerin imanla miukellef tutulmalari, imkansiz olan bir seyle tekliftir ve muhaldir. Razi, Mu‘tezile’nin
tim bu iddialarina selef alimlerince cevap verildigini séyleyerek birtakim argtimanlar siralamakta-

Omer. Muhammed el-Beyzavi, Envari't-Tenzil ve Esrarii’t-Te'vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mer‘asli (Bey-
rut: Daru Thyai’t-Tirasi’l-Arabi, 1418), 1/41.

8 Ebu'l-Ferec ibnii’l-Cevzi, Zadii'l-mesir i ilmi’t-tefsir (Beyrut: el-Mektebi’l-Islami, 1984), 1/27-28.

9 Ra, Tefsirn Fabri-Razi, 2/44.

% Ebul-Berekit Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-Nesefi, Tefsiru'n-Nesefi: Meddirikii't-tenzil ve hakdifn’t-te'vil, thk.

Yusuf Ali Bedivi (Beytut: Daru’l-Kalemi’t-Tayyib, 1998), 1/44.

en-Nesefi, e+-Teysir fi't-tefsir, 1/414.

2 Ebuwl-Hasan Ali b Muhammed b Habib Maverdi, er-Niiket ve Fuyun  tefsiri’l-Maverd; (Beyrut: Dari’l-Kuatibi’l-
Tlmiyye, 1992), 1/72; Ebu’l-Hasan Ali b Ahmed b Muhammed en-Nisaburi el-Vahidi, e/-1/asit fi tefsiri’l-Kur'ani’l-
mecid (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Timiyye, 1994), 1/83; Razi, Tefsiru Fahri-Razi, 2/42; Necmeddin Omer en-Nesefi,
et-Teysir fi't-tefsir: Omer Nesefi tefsiri (inceleme-elestirmeli metin-eviri) cev. Muhammed Coskun (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Esetler Kurumu Bagkanligi, 2019) 1/400; Ebussutd b. Muhammed el-Imadi Ebussutd Efendj, Tefsirii Ebi’s-Suiid
ev Lrsadii l-akli’s-selim ili mezidya’l-Kitibi'l-Kerim (Riyad: Mektebetit’r-Riyad el-Hadise, ts.), 1/62.

2 Ebii'l-Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, Tenzibii’l-Kur'an ani’Fmetdin (Beyrut: Dart'n-Nehdati'l-

Hadise, ts.), 13.

Yisin 36/7.
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dir. Bunlardan biri, iman etmeyecekleri kesin olarak bilinenlerin iman etmekle miikellef tutulmala-
r1 ve boylece iki ziddin bir arada olmasinin emredilmesi iddiast tizerine yaptigt degerlendirmedir.
Cevap olarak Razi, bilme durumunun malumun tahakkuku esnasinda maluma mutabik olacagini
s6ylemistir. Dolayistyla onlarin iman etmeyecegine dair bilgi iman etmelerini engelleyen bir durum
degildir. Aksi takdirde Allah’in bildigi seyin gerceklesmesinin zorunlu olmast ve boylece kudreti-
nin sinirlanmasi gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Iman ve kiifiir zatl olarak miimkiindiir ve onla-
rin bilinmeleri, varliklarini zorunlu kilarsa ilim maluma tabi olmaz, aksine maluma tesir eden bir
konuma gelir ki bu da imkansizdir. Ayrica bilginin fiili zorunlu kilmast durumunda kulun kudreti-
nin tesiri de ortadan kalkmis olur.”

Beyzavi (6. 685/1286) ayetin tefsirine, bir 6nceki ayette inananlarin sifatlarindan sonrasin-
* Ardindan bu ayetin, teklif-i
ma 1a yutakin cevazi igin delil olarak kabul edildigini ifade etmistir. Zira ayette Allah’in iman et-

da ise kafirlerin sifatlarindan bahsedildigini séyleyerek baslamistir.

meyeceklerini haber verdigi kimseleri aynt zamanda imanla mukellef tutmast bunun gostergesi-
dir.”” Hasiyeleri ele alacagimiz baslikta Beyzavi’nin yorumu ve satir aralarinda bahsettigi konular
daha detayli goriilecektir. Beyzavi’nin aksine bu ayette teklif-i ma 1a yutakin vukuuna dair bir delil
olmadigint séyleyen Ibn Kemal'in (6. 940/1534) gerekeesi ise bir seyin olup olmamasina dair veri-
len haberin s6z konusu fiile dair kudreti nefyetmeyecegidir.”® Ebussutid Efendi (6. 982/1574) de
ayette, kafirlerin iman etmeyeceklerine dair haber verildiginden, iman etmeleri durumunda Al-
lah’in haberinin vakiaya mutabik olmayacagindan ve bunun imkansizhigindan bahsetmektedir.
Bununla birlikte onlar imanla miikelleftir, hatta iman etmeyeceklerine iman etmekle de miikellef
tutulmuslardir. Ayet baglaminda teklife konu olan iman, lizatihi imkansiz degildir. Bu minvalde
Ibn Kemal’in ifade ettigi gibi Ebussutid Efendi’ye gore de bir seyin varhgina veya yokluguna dair
haber verilmesi ondan kudreti nefyetmemelktedir.”

Aldsi (6. 1270/1854) ayetle ilgili aciklamalarinda kafirlerin hidayete ermemesinin kitabin
kamil olmay1s1 sebebiyle degil, onlarin kiifiirde inat etmeleri sonucunda gerceklestigini belirtmistir.
Ayrica ayetin umum-husus ifade etmesi, kifriin ve imanin tanimi ile bu tanimlarin ayetin
te’vilindeki etkisine deginmistir. Mu‘tezile’nin Tlahi kelimin hudast goriisiinde ayeti delil olarak
kullanmastina iliskin itirazlar da AldsPnin tefsirinde éne cikan konular arasindadir.™ Teklif konu-
sunda ise kavrama iligkin yukarida bahsedilen tartismalara degindikten sonra imanin zati olarak
mumkun olusu ve Allah’in verdigi haberin imanin imkanina bir etki etmeyecegi sonucuna ulasmis-
tir. Iman etmeyislerinin sebebi olarak da kafirlerin kéti iradelerini zikretmistir. S6z konusu inkart
teorik olarak su sekilde temellendirmektedir: “Inkar Allah’in yaratmastyla olsa bile Allah'in fiili
mesietine tabidir. Mesieti ilmine ilmi ise maluma tabidir. Malumun stibutu ezell oldugundan ilmin

ona taalluku da malumun oldugu hal tizere gf:rg;eklf:§ir.”31

2 Raz, Tefsiru Fabri*Razi, 2/47-50.

20 Beyzavi, Emiri't-Tenzil, 1/41.

21 Beyzavi, Emirii't-Tenzil, 1/42.

% ibn Kemal Ahmed Semseddin Kemalpasazade, Tefsirn Ibn Kemél Paga, thk. Mahir Edib Habbus (Istanbul: Mekte-
bettl-Irsad, 2018), 1/54.

® Ebussutd Efendi, Irsidii’l-akli's-selim, 1/62-64.

% Sehabeddin es-Seyyid Mahmud el-AlGsi, Rubd'l-meini i tefsiri’l-Kur ani’l-azim ve’s-seb’i l-mesini (Beyrut: Daru Thyai't-
Turasi'l-Arabi, ts.), 1/126-127.

U Alasi, Rubd’l-meini, 1/130-131.
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Cagdas tefsirlere gelindiginde igerik ve yonteme baglt olarak te’vilde bir degisim gozlen-
mektedir. Cagdas mifessitler, genellikle Kur’an’in mesajinin belirgin bir sekilde ortaya ¢ikarilabil-
mesi i¢in tefsirlerinde, kelam ve fikih gibi disiplinlerin tartismalarina yer vermemektedir. Daha ¢ok
Kur’an’in bir hidayet kaynagr olusu gercegini ve insana yonelik ahlaki degerlerini 6n planda tut-
mustur. Hal béyle olunca ¢agdas mifessitler, kaynak olarak farkli disiplinlerin kitaplarint degil,
Kurin’in bizzat kendisini ve siinneti kullanmak gerektigini distinmislerdir.” Ornegin ¢agdas
tefsirlerde ayetteki kafirlerin iman etmeyislerinin hidayet kaynag: olan Kur’an’in bir kusuru olma-
dig1 ifadelerini gorirtz. Buna gore Kitap tipkt akil, gérme ve isitme gibi hidayet kaynaklarindan
birisidir ancak inanmayanlar bu gercege kayitsiz kalmistir. Allah'in, kalplerinde kiifrin derinlesti-
gini, imana dair isteklerinin kayboldugunu bildigi bu kimseler 1srarlar1 sebebiyle kiifiirde ve dala-
lette agir1 gitmistir. Dolayisiyla bir sonraki ayette zikredilen kalplerin muhtrlenmesi fiili kafirlerin
iman etmemelerinin bir sebebi degil sonucudur. Bu baglamda stnnetullah kavramina vurgu yapi-
larak kifiirde 1srar eden bu kimseler i¢in gecerli olan siinnet, Allah'in onlarin kalplerine mihir
vurmasidir. Yani burada bahsedilen kafirler Allah'in kalplerinde imana yer birakmayacak kadar
kiifriin derinlestigini bildigi kimselerdir.”

Cagdas donemde yasamis mufessitlerden Ibn Agtr (6. 1973) ayette bahsedilenlerin, iman
etmelerinden tmit kesilmis Eba Cehil ve Velid b. Mugire gibi belli bir grup misrik oldugunu séy-
lemistir. Boylece kafirlerden iman edenlerin istisna edilmesiyle, ibarenin husus ifade eden umum
lafiz olabileceginden bahsetmistir. Miifessirin bahsettigi ikinci ihtimal ise marifeligin istigrak an-
laminda cins ifade etmesidir. Ayetin Yahudilerle ilgili olduguna dair gorisleri ise siyak-sibaka ters
olmast agisindan elestirmistir. Ona gére her iki ihtimalde de bu kafirler, Allah’in iman etmeyecegi-
ni haber verdigi, kiifiir iizere 6lenler kimselerdir.” Kiifriin tantmina dair aciklamalarda bulunduk-
tan sonra mufessir ayetin teklif-i ma la yutak konusunda delil gosterilmesine deginmistir. Bu bag-
lamda muhalin; iki ziddin bir arada olmamasi gibi aklen muhal, g6ge tirmanamamak gibi adeten
muhal, Allah’in ilmi gibi baska bir seye nazaran muhal seklinde farkli mertebelerini zikretmistir.
Konuyla ilgili ihtilaflarin ¢ok fazla oldugunu séyleyen mufessir teklif-i ma la yutakin cevazi konu-
sunda tartisma olmadigina ve cevazin, Allah’in hikmete uygun olduguna iliskin yaklasimi aktarmis-
tir.” Ayrica Ibn Asar’a gore Allah, fiilinin yoklugunu bildigi kimseyi 6zellikle o fiille mukellef tut-
mamus, o fiile mahsus bir davet yoneltmemistir. Davetin umumiligi ayette bahsedilen kafirleri de
davetin kapsaminda tutmustur. Ayrica “Size dinde zorluk yiklemedi?” ve “O sizin onu (vakti) hesapla-

9537

yamayacaginize bildi de sizi bagisladi””" gibi ayetlere referansta bulunarak Allah’in kulunu gti¢ yetire-
meyecegi seyle mikellef tutmayacaginin O’nun bir litfu oldugunu da belirtmistir.”® Tbn Agtr’un
ayetle ilgili yorumu, yasadigt donem itibariyle kendisine kadar gelen tartismalar tefsirine almast

tercih ve elestirilerde bulunmast agisindan 6nemli bilgiler sunmaktadir.

2 Resid Ruza, Tefsirii’l-mendr (Kahire: Dari’l-Menar, 1947), 1/31; Mehmet Pacact, Cagdas Dinemde Kur'an'a ve Tefsire

Ne Oldn? (Istanbul: Klasik, 2008), 62-63.

Ruza, Tefsirii’l-mendr, 139-142; Cemaluddin el-Kasimi, Tefsiri’l-Kasumi: Mebasinii't-te’vi] (Kahire: Dart Ihyéi’l—
Kutibi’l-Arabiyye, 1957), 1/39; Ebu’l-A’la Mevdudi, Tefhinii’l-Kur'dn cev. Muhammed Han Kayani vd. (Istanbul:
Insan Yayinlari, 1986), 1/47; Ahmed Mustafa el-Meragl, Tefséri’-Merdgi (Kahire: Mustafa el-Babi el-Halebi, 1946),
1/145.

¥ Muhammed Tahir b Muhammed b Muhammed et-Tunusi ibn Asir, Tefsirii’t-Tabrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Dari’t-
Tunisiyye, 1984), 1/248.

Ibn A§ﬁr, Tefsirii’t-Tabrir ve't-tenvir, 1/252-253.

el-Hac 22/78.

el-Miizzemmil 73/20.

8 ibn Astr, Tefsirii't-Tahrir ve'r-tenvir, 1/252-253,
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Goruldigu tzere Bakara stresinin altinct ayeti tefsirlerde belli bazt konularin tartisiimasina

zemin hazirlamigtir. Mifessirin ser’i ilimlerdeki ilgisi ve birikimi tefsirdeki bu gibi tartismalara yon
vermistir. Verdigimiz orneklerden yola cikarak ayetin farkli acilardan detaylt bir sekilde “Zzbkik

39
tavryla”

yorumlanisini Razi’nin tefsirinde gérebilmekteyiz. Ardindan Beyzavi, Ebussutd Efendi,
Altsi, ibn Agtr gibi isimler de ayni yontemi uygulayarak ayeti tefsir etmislerdir. Bu anlamda erken
donem rivayet malzemesinin verileri kullanilmakla birlikte zamanla farkl disiplinlerin tartigmalart

da tefsitlerin giindemine girmistir.

3. Enviri’t-Tenzil ve el-Kessiafin Bazi Hagiyelerinde Bakara Siresinin Altinci
Ayeti Hakkindaki Izahlar

Bu baglikta biitiin tefsir hasiyeleri literatiirint ele almak gibi bir iddia tasimamaktayiz. Gi-
ris kisminda bahsettigimiz tzere bu ¢alismada ayetin tamaminin tim boyutlariyla ele alinmast he-
definden ¢ok ayete konu olanlarin kimligi ile kafirlerin uyarildiklart halde iman etmeyeceklerine
iliskin bahsedilen durumun incelenmesi hedeflenmektedir. Dolayisiyla ayetin bu kismuina iliskin
izahinda zikredilen tartismalar kaynak secimini de sekillendirmistir. Bu baglamda muhassinin ayeti
yorumlarken etkili olan ilgi alani, konunun kapsam olarak ne oranda ele alindigy, farkli argiimanla-
ra yer verilip verilmedigi gibi hususlar basvurulacak hasiyelerin seciminde etkili olmustur.

3.1. Envarivt-Tenzil Hagiyelerinde Ayetle Ilgili Tartigilan Temel Bagliklar
Beyzavi’nin, ayetin ilgili kismina dair te’vili su sekildedir:

“Tekif-i ma la yutakin caiz oldugunu savunanlar bu ayetle istidlalde bulunmustur. Cinki
Allah onlart iman etmeyeceklerini bildikleri halde imanla miikellef tutmugtur. Eger iman ederlerse
O’nun haberi yalan olur. Imanlart iman etmeyeceklerine dair habere imani1 da kapsayacagindan iki
ziddin bir arada bulunmasi meydana gelir. Hakikat sudur ki imkansiz olanla teklif aklen caiz ol-
makla beraber vuku bulmamustir. Zira hitktimlerde bir maksat aranmaz, 6zellikle de emri uygula-
mada. Ancak arastirildiginda bu olmamustir. Ayrica bir seyin olup olmayacagini haber vermek ona
dair kudreti nefyetmez. ...”%0
Beyzavi'nin bu agiklamalarindan hareketle hasiyelerde, ayette bahsedilen kafirlerin iman

etmeyeceginin sOylenmesi ve aynt zamanda imanla miikellefiyetlerinin kapsamina iliskin bazi agik-
lamalar yer almistir. Bunlardan bir kismi1 teklif-i ma 1a yutakin*' tanimi/ kapsami, mertebeleri, sarti,

ligayrihi ve lizatihi imkansizla teklifin mahiyeti ve ilgili argtimanlardir.

% Coskun, “Miiteahhirtin Dénemi Ulim-i Islamiyye Formasyonunun Osmanli Tefsir Gelenegindeki Izsiiriimii:

XVIIL yy. Envaru’t-tenzil Hasiyelerinde Tahkik Tavr1”, 335.

Beyzavi, Envdrii't-tenzil, 1/42. Sitvani (6. 1020/1612), Beyzavi’nin sozlerini aciklama sadedinde teklif konusundaki
bu ibarelerin Civeyni’nin (6. 478/1085) Irsidinda ve Raz’inin Metdlit'inde benzer sekilde gectigini ifade etmistir.
bk. Muhammed b. Cemaliddin b. Ramazan es-Sirvani, Hagiyetii’s-Sirvani alé tefsiri'l-Beyzavi, (Istanbul: Siileymaniye
Kitiphanesi, Ragip Pasa, 144), 67a.

Insanin giictinii agan bir fiille miikellef tutulmasinin imkant mezhepler tarafindan farkh sekillerde degerlendirilmis-
tir. Mu‘tezile, Sia ve Matiiridiyye mezheplerine gére bu teklif caiz sayilmazken Esarilere gore caizdir. Mu‘tezile’nin
temel delili s6z konusu teklifin kabih bir fiil olmas: ve bu fiilin Allah’a isnad edilemeyecegidir. Ayrica Bakara sare-
sinde ve bagka yerlerde zikredilen Allah’in, glici asan seyle miikellef tutmayacagina dair haberi bir baska delildir.
Matiiridiler ise giicii asan fiille teklifin caiz olmayisint Allah’in hikmet ve adaletine ters olmastyla agiklamistir. Ote
yandan Esariler Allah’in fiillerinin bir sebebe ve amaca bagli olmak zorunda olmadigint dolayistyla da O’nun hig-
bir fiilinin ¢irkin olmayacagini iddia etmislerdir. Bu yaklasimlar teklifin mertebeleri konusunda detaylandirilmistir.
bk. Abdulnasir Siit, “Ilahi Teklifin Ahlaki ve Keldimi Arka Plant Teklif-i ma 14 yutak Ornegi”, Mukaddime 6/2
(2016), 296-301.
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3.1.1. Teklifin Mertebeleri

Bir¢ok hasiyede teklifle ilgili ele alinan konu teklifin mertebeleri olmugtur. Buna gére mer-
tebelerin ilki “Allah'in, bir seyin yoklugunu bilmesi, irade etmesi ya da haber vermesi sebebiyle
imkansiz” olanla tekliftir. Bununla teklifin, cevazt ve vukuu konusunda ihtilaf olmadigt kabul
edilmigtir. Ornek olarak da tipki ele aldigimiz ayette oldugu gibi Allah’in iman etmeyecegini haber
verdigi bir kimsenin kafir olarak 6lmesi durumunda, icmaen sorumlulugunu yerine getirmemis
saytlmast zikredilmistir. Uciincii mertebesi ise “zati olarak imkansiz olanla teklif” seklinde karsi-
olmamast durumudur ve bununla teklifin cevazi konusunda tartismalar bulunmaktadir. Eg’ari ve
onun ashabindan bazilarina gére boyle bir fiille teklif aklen caizdir. Dolayisiyla ayette bahsedilen
kafirlerin iman etmesi Allah’in ilminin cehle déntismesi acisindan muhaldir ancak yine de onlar
imanla miikellef tutulmustur. Bazilarina gore ise lizatihi imkansiz olan fiille teklif caiz degildir.”
Bunlar arasinda cumhur nazarinda lizatihi imkansizla teklifin caiz olmadigini, dolayistyla
Beyzavi'nin aklen caiz kabul ettigi seklindeki yaklasiminin isabetsizligini ifade edenler de olmus-
tur.” Tkinci mertebe ise “zati olarak miimkiin olup vukuuna kulun kudretinin taalluk etmedigi”
seyle tekliftir. Bir seyi yaratmak, goge tirmanmak gibi fiiller buna 6rnek teskil eder. Boyle bir fiille
teklifin vuku bulmadigi, ancak cevazi konusunda tartismanin gerceklestigi sOylemi hasiyelerde
karsimiza ¢itkmaktadir. Cevazi hususunda yiritilen tartismalar ise fiilin gerceklesmesinin talep
edilmesi ve ceza-miikafata sebep olup olmamasi sartlart izerinden strdurilmistir. Ancak boyle
bir fiil talep edilse dahi muhassiler buradaki talebin tahaddi ayetlerinde oldugu gibi aciz birakma
amactyla yapilmayacagini da vurgulamiglardir. Bu hem aklen hem de W3 V) L o algs ayeti*
gibi delillerle bilinebilir. Ayrica bir seyin teklifinin onun vukuunu zorunlu kilmayacagi veya gerek-
tirmeyecegi de bu konuda ifade edilen argiimanlardan birisi olmustur.*

3.1.2. iki Zatla Teklif

Kitdbii’l-irsad dan bir alintiyla konuya deginen Seyhzade (6. 950/1543), muhalin teklifinde
aklen caiz ve ser’l olarak vaki olduguna iliskin sunulan Ebu Cehil'in imanla miikellef tutulmast
ornegini aktarmistir. Buna goére Allah ona Hz. Peygamber’e ve getirdiklerine iman etmesini em-

Ayrica boyle bir fiille teklif konusunda Sirvani “tasavvur edilebilir olma” sartindan bahsetmistir. Aklen tasavvur
edilemeyen bir fiilin var olamayacagi béylece teklife konu olamayacagi ulema tarafindan vurgulanmugtir. Buna g6-
re teklifin sarti onu tasdik etmek degil, anlamak ve tasavvur edebilmektir. bk. Seyyid Serif Ctrcani, Serbu’l-Mevifkaf
cev. Omer Tiirker (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhgi, 2015), 1/208-210-340-366. Sirvani,
Higiyetii's-Sirvani ala tefsiri’l-Beyzavi (Ragip Pasa, 144), 66a-66b.
“ Seyyid Ahmed b. Abdullah el-Kitimi, Misbahu't-ta'dil fi kesfi envéri't-tenzil (Istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah
Efendi, 147), 37b-38a.
*“ el-Bakara 2/286.
* Nureddin Hamza b. Mahmud er-Rami el-Karamani, Hagiye ‘ald Envirii't-tenzil] Taksirn'ttefsir (Ankara: Diyanet
1§leri Baskanlgr Kutaphanesi, 6477), 21b; Kirimi, Misbibn't-ta'dil fi kesfi Envari't-tengil (Feyzullah Efendi, 147),
37b-382; Muhammed b. Feramerz b. Ali Molla Husrev, Hagséyetii Molla Hiisrev ald tefsiri Kadi el-Beyzavi, (Ankara: Di-
yanet Isleri Baskanligi Kiitiiphanesi, 1439), 1032-103b; Ebt Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari, Fezhu'-celil
bi beyani hafiyyi Envari't-Tenzil, (Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Ragip Pasa, 137), 23a; Seyhzade Muhyiddin
Mehmed b. Muslihiddin el-Kocevi, Hégiyetii Mubyiddin Seyhzdde ald tefsiri’l-Kadi el-Beyzdvi (Beyrut: Dart’l-Kitibi’l-
Timiyye, 1999), 1/233; Muhammed Emin Emir Padisah el-Buhari, Hagiye ale’l-Beyzavi min evvelibi ila evahiri’n-Nisa,
(Istanbul: Siilleymaniye Kiitiiphanesi, 155), 63b; Sirvani, Hégiyetii's-Sirvani ali tefsiri'l-Beyzivi, (Ragip Pasa, 144), 66a;
Sehabeddin Ebu’l-Abbis Ahmed b. Muhammed b. Omer Hafaci, [ndyetii’l-Kads ve Kifiyetii'r-Razi ali Tefsiri’l-Beyzavi.
(Beyrut: Daru Sadir, ts.), 1/275-276; Isaimiiddin Ismail b. Muhammed el-Hanefi el-Konevi, Hégiyetii’l-Konevi ali
Tefsiri’l-Imimi’l-Beydivi ve me’abu higiyetii Ibni’t-Temcid, (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001), 2/37-38.
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retmis ancak o iman etmemistir. Eba Cehil’e bildirilenler arasinda onun iman ve Hz. Peygamber’i
tasdik etmeyecegi bilgisi de bulunmaktadir. Bu 6rnege gore onun tasdiki “tasdik etmeyecegini” de
icerecektir ve iki zittin bir arada bulunmast yani lizatihi imkansizla teklif sonucu ortaya ¢ikacak-
tir.** Bakara stresinin altinci ayetinde de kafirlerin iman etmeyecekleri, bununla birlikte “iman
etmeyeceklerine” iman etmekle mukellef tutulduklart haber verilmistir. Bu durumda onlarin iki
zitla mitkellef tutulduklari, dolayisiyla da muhal olan seyle teklifleri s6z konusu olmustur. Hasiye-
lerde konuyla ilgili tartisilan sey ise Cuveyni ve Beyzavi gibi muelliflerin iddia ettigi haliyle, ayette
bahsedilen kafirlerin imaninin lizatihi mi ligayrihi mi imkansiz olusudur. Cogunlukla Hanefi-
Matiiridi muhassiler buradaki imanin lizatihi imkansiz olmadigini séylemistir. Bu acidan
Beyzavi’nin, bahsi gecen imani lizatihi imkansiz mertebesinde degerlendirmesine bazi muhassiler-
ce itiraz edilmistir.”’ Béylece cumhur nazarinda lizatihi imkansizla teklifin caiz olmadigy,
Beyzavi’nin aklen caiz seklindeki yaklasiminin yanls oldugu gibi goriisler bazi hasiyelere yansimis-
tir.*® Ayrica birtakim miielliflere gére Allah'in iman etmeyeceklerini haber verdigi bu kimselerin,
ayetin nizuliinii bilmiyor olmalari da bir ithtimaldir. Veya ayette kastedilen kimselerin, bizzat ken-
dileri oldugunu bilmiyor olmalari da mimkindiir. Bu durumda onlar “iman etmeyeceklerine”
iman etmekle miikellef olmayabilirler. Ancak teklife muhatap olacak durumdaki herkesin imanla

miikellef olmast kapsaminda, ayetteki kafirler de imanla miikellef sayilmistir.”

3.1.3. Teklife Konu Olan Fiilin Kudret Yetirilebilir ve Miimkiin Olusu

Bakara saresinin altinci ayetine konu olan kafirlerin imaninin, lizatihi imkansiz olmadigina
iliskin zikredilen en gii¢li argiimanlardan biri, imanin lizatihi miimkin ve gl yetirilebilir oldugu-
dur. Teklifin dayanagi olarak aklin varligi, sartt olarak ise de teklife konu edilen seyin makdur/glic
yetirilebilir olmasi kabul edilmektedir. “O seyin veya uddmmn kudretin miiteallaks olmas” seklinde de
ifade edilen bu sartin imanda var oldugu dolaysiyla imanin ve zittt olan kifriin kafirin kudreti
dahilinde oldugu zikredilmistir.”

Envarii’t-Tenzil hasiyelerinde de Beyzavi'nin aklen caiz oldugunu ifade ettigi “muhal olanla
teklif” ibaresi tizerine, buradaki muhalin lizatihi muhal olmayist vurgulanmustir. Zira Allah, onlarin
iman etmeyecegini haber vermis ve bunu bildirmistir ancak bu durum mtkelleflerin imanlarinin
lizatihl imkansiz olmasini gerektirmemektedir. Ayette verilen habere ragmen onlar “sebeplerin ve
araglarn selamet?’ acisindan imant kesb etmeye kadir sayilmislardir. Imanla teklif zati olarak giic
yetirilebilir bir fiille tekliftir. Bu sebeple bahsi gecen teklif ligayrihi imkansiz mertebesinde kabul
edilmistir. Esasen buradaki imkansizlik Allah’in verdigi haberin yalana doniismesi ihtimalinden
kaynaklanmaktadir. Imanin onlar icin imkansiz olmasi, Allah’in haberini yalan cikarmast ve ilmini
cehle gevirmesi agisindandir ve bu da ancak ligayrihi imkansiz olarak kabul edilebilir.”’ Ayetteki
kafirlerin imanla teklifinin ligayrihi muhal olusu, genellikle Allah’in s6z konusu fiile iliskin haber

*® Eba ishak isdmiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsih el-Isferayini, Hagiye ali Tefsiri’l-Beyzavi, (Istanbul: Siiley-

maniye Kutiphanesi, Ragip Pasa, 132), 33a; Seyhzade, Hagiyetii Mubyiddin Seyhzide ald tefsiri’l-Kadi el-Beyzdvi, 1/232.

Sirvani, Hgiyetii’s-Sirvini ali tefsivi’l-Beyzavi, (Ragip Pasa, 144), 66b; Hafaci, Indyetii’l-Kidi ve Kifiyetii'r-Razi ali

Tefsiri’l-Beyzdvt, 1/276.

® Kurimi, Mishiahu't-ta‘dil fi kegfi Enviri't-tenzil (Feyzullah Efendi, 147), 38a.

* Ebuwl-fadl el-Kuresi es-Siddiki el-Hatib el-Kazerani, Envdiriit-tenzil ve esrarii’t-te’'vil ve bibamisibi higiyetii allame Ebi’l-
fadl el-Kuregt es-Siddikt el-Hatib, Kazerint (Beyrut: Muessesetu Sa’ban, ts.), 1/80.

0 Seyyid Serif Ciircand, Serhu’-Mevikasf, 1/334, 2/436, 2/492.

o Seyhzade, Hagsiyetii Mubyiddin Seyhzide ald tefsiri’l-Kadi el-Beyzavi, 1/235.
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vermesi ve ilmi, iki ztddin bir arada olamayacag: gibi hususlarla gerekcelendirilmektedir.”” Bu agi-
dan bir seyle mikellef tutmak o seyin vukuunu gerektirmeyecektir, dolayisiyla iki zittin bir arada
bulunmasi zorunlulugu da olmayacaktir. Ciinkii teklif o seye giic yetirmeyi gerektirir.”> Boyle bir
fiili Allah yaratmasa bile bu fiil kul acisindan gii¢ yetirilebilir bir fiildir. Muhassilere gore Hz.
Nuh’a, kavminden daha énce iman edenler disinda artik kimsenin inanmayacaginin vahyedilmesi*
bunun bir 6rnegidir. Bakara suresinin altinct ayetinde de s6z konusu kafirlerin iman etmeyecegi
Hz. Peygamber’e haber verilmistir. Dolayistyla Allah’in bunu bildirmesi ve iman etmeyeceklerini
kendilerinin bilmesi, imanlarini imkan dairesinden ¢tkarmamustir.>

Benzer sekilde, Allah’in bir seyin yoklugunu haber vermesi veya bilmesinin onu imkansiz
kilmayacagy, bir seyin varligini bilmesi ve haber vermesinin de onu zorunlu kilmayacagi temel ar-
gimanindan hareketle teklifin, fiilin gerceklesmesini gerektirmeyecegi savunulmustur. Cunki ilim
ve ihbar vukua tabi kabul edilmis, vukuun sebebi olarak gérilmemistir. Buna gore teklif sadece
kudreti gerektirmektedir ve burada kudreti nefyedecek bir sey yoktur.”® Ayrica Allah'in haber ver-
digi seyin yapilmasinin zorunlu olmasi, failin kudretinin engellenmesi ihtimalini ortaya ¢tkarmast
acisindan da degerlendirilmistir.” Sihab (6. 1069/1659) ise Beyzavi'nin sézlerinin Razi’nin séyle-
diklerinin bir 6zeti oldugunu ifade etmistir. Razi’nin, “imanin yokluguna dair bilginin, imanin var-
ligin1 engellemeyecegine aksi takdirde bu durumun Allah’in kudretinin mutlakligina zarar verece-
gine” dair so6zlerini aktarmistir. Buna gbre Allah’in vukuunu bildigi sey, zorunlu olarak meydana
gelir ve zorunlu olana karst kudretin bir etkisinden bahsedilemez. Ayni sekilde yoklugunu haber
verdigi seyin imkansiz olmast durumunda da o seye yonelik kudretin bir etkisi s6z konusu olamaz.
Béylece Allah’in hicbir seye kadir olamayacagt sonucu dogar ve bu kiifiirdiir. iman ve kiifiir zati
olarak miimkiin oldugundan, onlarin bilgisi de miimkiindiir. Ilim sebebiyle bir seyin zorunlu veya
imkansiz olusu ise ilmin maluma etkisidir ve bu muhaldir.”

3.1.4. Diger Tartigmalar

Ayetin tefsiri kapsaminda Beyzavi’nin ifadelerinden yola ¢ikarak hasiyelere yansiyan bir di-
ger konu da Allah’in filleriyle ilgili Mu’tezile’ye verilen cevaplar olmustur. Bazi hasiye yazarlart
Beyzavi'nin “teklif konusundaki hakikat sudur” seklindeki ifadelerinin irade ve Allah’in fiilleri
konusundaki yaklasimlari sebebiyle teklif-i ma la yutaki caiz gérmeyen Mu‘tezile’ye bir cevap ol-
dugunu ifade etmistir. Mu‘tezile’nin iddiasina gére emredenin amaci, emredilen seyin meydana
gelmesidir. Boyle oldugunda miikellefe giic yetiremeyecegi bir seyin emredilmesi, imkansiz ve
abes sayilir. Ancak Ehl-i siinnete gére Allah’in hitkiimlerinin hepsi maslahat ve fayda icerse de bir

%2 Hafadi, Indyetii’l-Kad ve Kifdyetii'r-Razi ali Tefsiri'l-Beyzdvi, 2/277.

% Ibrahim b. Stileyman b. Tbrahim el-Kiirdi el-Halebi, Hagiyetii ale’t-tefsiri’l-Beyzivi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphane-
si, Ragip Paga, 148), 94b.

> Had 11/36.

* Molla Hiisrev, Hagiyetii Molla Hiisrev ali tefsiri Kadi el-Beyzavi (Diyanet Isleri Baskanligi Kiitiiphanesi, 1439), 103b;

Sirvani, Hagiyetii's-Sirvani ali tefsiri’l-Beyzavi (Ragip Pasa, 144), 67a; Dede Omer Rasend, Hégiye ale’l-Kids el-Beyzavi

(Istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Yeni Medrese, 24), 14a; Seyhzade, Hagiyetii Mubyiddin Seyhzide ald tefsiri’l-Kadi

el-Beyzdvt, 1/234.

Seyhzade, Hdgiyetii Mubyiddin Seybzade ali tefsiri’l-Kadi el-Beyzdvt, 1/234; Halebi, Hdgiyetii ale’t-tefsiri’l-Beyzivi (Ragip

Pasa, 148), 94b; Hafaci, [ndyetii’l-Kadi ve Kifiyetii'r-Razi ali Tefsiri’l-Beyzavi, 2/277-278.

Muslihiddin Mustafa b. Tbrahim er-Rami el-Hanefi Tbn Temcid, Hagiyetii'l-Konevi ali Tefsiri’l-Imami’l-Beyzivi ve

me'abii Hagiyetii Ibni't-Temcid (Beyrut: Dart’l-Kitiibi’l-Ilmiyye, 2001), 2/38.

Hafaci, [ndyetii'l-Kidi ve Kifidyetii'r-Razi ala Tefsiri’l-Beyzavi, 2/277.
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amaca gore olmak zorunda degildir ve bu agidan Mu’tezile elestirilmistir.”” Ibnii’l-Hiimam’in
“Hanefiler ve Mu’tezililer nezdinde akli olarak teklifin sarti kudrettir. Ama Mu’tezile teklif-i bima
la yutaki, kabih olmast ve kabih olanin Allah’a nispetinin imkansiz olmast sebebiyle kabul etme-
mistir. Egariler nezdinde ise zati olarak miimkiin olanla teklifin sartt ser’an kudrettir...”* seklin-
deki ifadelerine yer vermislerdir. Hasiyelerde Mu’tezile’nin bu gbriistine cevaben genellikle O'nun

fiillerinin bir garaza mebni olmayacagi, hikmet ve maslahat igerdigi sdylenmistir.”'

Kafirlerin iman etmelerinin Allah’in ilmini yalana déntstirecegi iddiasina karsilik olarak
da ilmin maluma tibi olusu deliliyle cevap verilmistir.” Bu baglamda irade ilme, ilim ise maluma
tabidir. Malum olan sey ise failinden ihtiyariyla sadir olan iman etmeme fiilidir. Tipkt kaza ve ka-
derin maluma tabi olusu gibi ayette kafirlerin uyarimalarinin veya uyarilmamalarinin esit olmast ve
asla iman etmeyecekleri, sonunda da kalplerine mthtr vurulmast onlarin fiillerine yani maluma
gore gerceklesmistir.” Ayrica kifirlerin kiifrii terk etmeye giic yetirebilecekken kiifiirde kalmalari
ve iman etmeye kadirken iman etmeme konusundaki 1srarlart gelecekle ilgili degil, mevcut durum-
larina dair bir bilgidir.”*

3.2. el-Kessafin Baz1 Hasiyelerinde Bakara Stresinin Altinci Ayeti Kapsaminda
Zemahseri’ye Yoneltilen Elestiriler

Miiracaat ettigimiz e/-Kessafin bazt hasiyeleri Zemahseri’nin, tefsirinde asileri kafir olarak
degerlendirmesi ve marifeligin ahd ifade etmesinin yaninda cins de ifade edebilecegini s6ylemesi
tizerine yogunlasmustir. Zemahseri ayete konu olan kafirlere dair adi ¥ Gpdll JUSI (e 33yl 3Uall aa 4"

0915 Qs Jpm sl A5 cdare 5 LS 3 g g agale ol sy «ilalll pgdde san V5 53¢ pebifadelerini kul-
lanmistir. Bu tanimu {izerine kendisine bazi elestiriler yoneltilmistir. Ornegin Carperdi (6.
746/1346) Zemahseti’nin yorumunu mezhebi saikletle yapilan a¢iklama seklinde degerlendirmis-
tir. Carperdi, Mu‘tezile nezdinde kafirlerin iki kistm oldugunu belirtmistir. Ik kistm Allah’in, ken-
dilerine gelen lutfun fayda edecegini bildigi kafirlerdir. Diger kisim ise liitfundan istifade etmeye-
cegini bildigi kafirlerdir. Bu ayrima binaen Zemahseri, ayette gecen kafirleri Allah’in litfundan
istifade edemeyecek olan kafirler sinifinda degerlendirmis ve onlara vahyin ve uyarmanin fayda

etmeyecegini séylemistir.”

Ardindan marifeligin ahd veya cins ifade edebilecegi ihtimalleri ile ilgili agtklamalarda bu-
lunan Carperdi’ye gore lafiz umum olsa bile uyarip uyarmamanin esit olmast karinesinden hare-
ketle ayet sadece 1srarc1 kafirlerden bahsetmektedir. Sonrasinda da muhagsi kifriin tanimu ile ilgili

* Eba Yahya Zekeriyya b. Muhammed el-Ensari, Fethu'l-celil bi beyani bafiyyi Enviri’t-Tenzil (Ragip Paga, 137), 23a;

Hafaci, Indyetii'l-Kadi ve Kifiyetii'r-Razi ald Tefsiri’l-Beyzavi, 1/277.

Bahéeddin Muhammed b. Hiiseyin b. Abdiissamed el-Amili, Hégiye i Enviri #-tenzdl (Istanbul: Stileymaniye K-

tuphanesi, Nuruosmaniye, 484), 982-98b; Hafacl, Indyetii’l-Kadi ve Kifiyetii'r-Razi ald Tefsiri’l-Beyzdvt, 2/276.

Seyhzade, Hdgiyetii Mubyiddin Seybzdde ald tefsiri’l-Kadi el-Beyzavt, 1/233; Halebi, Hdgiyetii ale’t-tefsiri’l-Beyzdvi (Ragip

Paga, 148), 94b.

Amili, Hagiye ‘ala Envdri't-tenzil (Nuruosmaniye, 484), 96b.

Ibn Temcid, Hdgiyetii’l-Konevi ali Tefsiri'l-Imami’l-Beyzavi ve me‘ahii Hagiyetii Ibni’t-Temcid, 2/ 38.

Seyhzade, Hdjgiyetii Mubyiddin Seyhzdde ald tefsiri’l-Kadf el-Beyzdvt, 1/234; Amili, Higiye ‘ali Envéri’t-tenzil (Nuruosma-

niye, 484), 98b.

05 Zemahserd, e/-Kegsdf, 1/162.

% Ahmed b. el-Hasen Carperdi, e/-Evvelu min hasiyeti'I-Kegsaf (Istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi 155),
66a.
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aciklamalarda bulunmustur.” Yemeni (6. 750/1349) de buradaki marifeligi ahd kabul etmistir ve
bu agidan belirli bir kavmin kastedilmesi hususunda bir iskal yoktur. Cins kabul edildiginde ise
lafzin zahiri hem israrct kafirleri hem de digerlerini kapsayacaktir. Bu durumda da “aedle 8137
ibaresi belirleyici bir karinedir.” Yani ayetteki kimseler uyarip uyarmamanin esit oldugu kafirlerdir
ve bu durumda marifelik ahddir.

Sekani (6. 717/1317) de marifeligin cins kabul edilmesi durumunda ayette gecen lafzin
kapsamina sadece 1srarct kafirlerin girebilecegini vurgulamistir. Bu sebeple Zemahseri’nin ayette
bahsedilen kafirlere yonelik kullandigi “inatct asiler” ibaresi, Sekuni agisindan elestiriye agiktir.
Cunkti bu durumda asiler de kafirlerle ayn1 grupta olacaktir ki SekGni’nin diigtincesine gore bu,
kifrin ser’l tanimini asan bir seydir. Nitekim o, “Kalbi iman ile dolu oldugn halde bask: altinda ola-

69 .o .
nen...”” ve “Miiminler iki grup kavgaya baslarsa. ..

570

ayetlerini 6rnek vererek bu gibi bedeni amelle-
rin kalpte olan tasdikin zitt1 olmadigini, kiifrii gerektirmedigini soylemistir. Ayrica Allah diledigi
kimseler i¢in sirk disindaki giinahlari bagislayacagini” da belirtmektedir. Dolayistyla Mu‘tezile’nin
burada kafirleri ifade edecek sekilde marifeligin cins olabilecegini sOylemesi ve asileri de bu kap-
samda degerlendirmesi yanlistir.”” Diger bazi muhassiler de konuyla ilgili ayette gecen marifeligin
istigrak ifade etmesi durumunda, 1srarct olsun olmasin tiim kafirleri kapsayacagini ancak Zemah-
seri’nin burada uyarinin fayda etmeyecegi detayini zikretmesinden hareketle 1srarct kafirleri kastet-
tigini séylemistir.”

Konuyla ilgili elestirilerini biraz daha derinlestiren Sekani, Zemahseri’nin yukaridaki ifade-
lerinin tamamini i'tizali olarak degerlendirmektedir. Oncelikle Zemahseri’nin burada insanlart sa-
dece kafirler/asiler ve kemal dercesine ulasmis miminler olarak iki gruba ayirdigini sGyleyerek
izahlarina baslamstir.™* Béylece kafir, asi ve kiifriinde 1srarct olan kimseler ayni grupta saytlmistir.
Bu da giinah isleyen asilerin tipk: kafirler gibi muamele gbrecegi sonucuna ulastirmaktadir. Nite-
kim Mu‘tezile'ye gbre buyiik glinah isleyen kimseler tovbe etmezlerse kafirler gibi ebedi olarak
cehennemde kalacaklardir. Ancak mezkar yaklasima stinni kelamcilar tarafindan ser'l ve akli delil-
lerle itiraz edilmistir.” Bu agidan Sekani, asilerin kiifiir disinda giinah islemelerinin, hidayetten

67 Carperdi, e/-Evvelu min hagiyeti’l-Kegsaf (Feyzullah Efendi 155), 67a. Marifeligin ahd veya cins olusuyla ilgili ayrica

bk. Siraceddin Omer b. Abdurrahman, Kegfii’-Kessif (Istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Yusuf Aga, 81), 16a.

Imadeddin Yahya b. Kasim el-Yemeni, Hdgiye ale’-Kessif (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye,

563), 19a.

% en-Nahl 16/106.

0 cl-Hucurat 49 /9.

™ en-Nisa 4/116.

Omer b. Muhammed Sektini, Kitabii't-temyiz mea mukaddimetihi (Istanbul: Millet Kutiiphanesi, Feyzullah Efendi,

83), 59b.

» Serefeddin Huseyin b. Muhammed b. Abdullah Tibi, Fritihii’l-gayb fi'l-kesf an kmdii’r-reyb (Dibey: Caizetu Dibey
ed-Devliyye 1i’l-Kur’ani’l-Kerim, 2013), 2/122; Muhammed b. Mahmud Ekmeluddin el-Baberti, Hds/ye ale’/-Kessaf
(Istanbul: Millet Kiitiiphanesi, Feyzullah Efendi, 151), 36a; Ebwl-Kasim Carullah Mahmtd b. Omer Zemahser,
el-Kegsdf an hakdiki gavamizi't-tenzil ve nyini’l-ekdvil f viicithi't-te’vil ve meahu hagiyetii's-Seyyid Serif (Beyrut: Dari’l-Fikr,
1977), 1/150. Sa’deddin Mahmud b Omer b Abdullah Teftazani, Hagiyetii't-Teftazini ala tefsiri’l- “Kegsaf : Hagiyetii'l-
Imami't-Teftazini ala tefsiri’l-Kessaf li'l-Imami’y-Zemdhgeri. (Istanbul: Merkezu Geylani 1il-Buhusi’l-Timiyye, 2021),
1/166-167.

74 Sekani, Kitdbii't-temyiz, mea mukaddimetibi (Feyzullah Efendi, 83), 58a.

& Kad1 Abdiilcebbar da Allah’in asileri cezaland1racag1m ve cehennemde onlarin ebedi kalacaklarini & (=i (a3
Oags Sl 433 06 1A 1,0 4183 8350 %55 5455 (en-Nisa 4/14) ayeti iizerinden ifade etmistir. Dolayisiyla burada
asi, fasik ve kafiri de icine almaktadir. Cinka Allah, kapsamin tahsisi konusunda herhangi bir bilgi vermemistir.
Ayette “hududunu asanlar” ibaresiyle hem fastklar hem de kafirler kastedilmistir. Her ikisi i¢in de ebedi cehennem
azabindan bahsedilmistir. Bu anlamda Kadi Abdiilcebbir ile Zemahseri’nin actklamalari glinahkar mimin konu-
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nasiplenmeleri éniinde bir engel olmadigini belirtmistir.”* Ayrica konuyu temellendirmek adina
ser'l hakikatler baglaminda kifriin tanimina yer vermistir. Ona gore eger kiifrin ser'? hakikati bili-
nirse, asilerde kifriin bulunmadigt da anlasiimis olur. Bu minvalde ser'an kufir, Allah"t ve resuli-
nu bilmemek, inkar etmek yalanlamak anlamindadir. Ve bir kimsenin kafir sayilmasinin htikmi,
bu sifatlarin onda olup olmamasina tabidir. O halde asilerin kafirlerle ayn1 hitkiimde degerlendi-
rilmesi i‘tizall yaklasimin bir gostergesidir ve hatalidir. Zira iman ve isyan birbirine zit degil muha-
liftir, bu agidan ikisinin bir arada olmasinin yani miiminin asi olmasinin miimkiin oldugunu ifade
etmistir. Dolayistyla Sekuni’ye gére Mu‘tezile bu konuda akli ve ser'l delilleri baglami disina tasi-
mis, asiler icin temelsiz bir hiikiim koymustur.”

Zemahseri’nin asileri de dahil ettigi bu kimselere hidayet litfunun asla fayda etmeyecegine
dair s6zleri, benzer sekilde Babert tarafindan elestirilmistir. Zemahseri hidayeti “sonuca ulastiran
delalet” olarak tanimlamustir.”® Baberti de bu tanimdan yola cikarak isalin/ulagtirmanin, bizzat
hidayetin mefhumunun bir ciiz’t olduguna dolayisiyla mutlak anlamda hidayetten faydanin nefye-
dilemeyecegine dikkat cekmistir.” Ayrica Sekini de Zemahseri‘nin bu yaklasiminin aklen ve ser'an
batil olduguna vurgu yapmistir. Buna yonelik serdettigi ser'l deliller arasinda ““Dilemis olsaydik herke-
se hidayet verirdi®”™ e “Rabbin dileseydi yeryiiziindekilerin hepsi iman ederdi.”®" ayetleri bulunmaktadir. e/-
Kegssaf yazarinin yaklasiminin yanhs oldugunu gosteren akli delil ise ayette gecen kafirlerin imanla-
rinin mimkiin ve makul olmasidir. Onlarin imant akli imkansiz degildir dolayistyla bir muhassts ile
iman ve kuftr gibi iki mimkinden birisi viicuda gelmektedir. Tim miimkinler i¢in gegerli olan
muhassis irade ise sadece Vacibu’l-viicad’da vardir. Bagka bir muhassisin olmasi, O’nun kudret ve
iradesinde bir tahsise yol acar bu da kadimin hudastnt gerektirir. Allah’in kidemi sabit, hudasi ve
ademi ise imkansizdir dolayistyla bu durum iki ziddin bir arada bulunamayacagi sebebiyle muhal-
dir. Yani kafir olmalart yalnizca Allah’in tahsisi ve yaratmast iledir. Nitekim Allah imanlarint irade
etseydi bu takdirde onlar da iman ederlerdi. Miimkiin olan iman ve kiifiir Mu‘tezile’nin iddia ettigi
gibi Allah’in ilmine degil, iradesine tabi olur. Cinki ilim, iradeyi oldugu hal tzere ortaya cikarir
(kasifun leha). Miimkiinii tahsis eden sifat ise iradedir.”” Bu acidan Sekuni’ye gére ayetteki malum
yani kafirlerin iman etmeyisi de kadim iradeye tabidir. Sekani’nin burada yaptigi itirazlar, yukarida
aktardigimiz Razi’nin agiklamalariyla 6rtismektedir. Her iki miellif de bu konuda benzer argi-
manlarla Mu‘tezile’yi elestirmistir.

Bunlarin disinda Beyzavi’ye de atifta bulunarak teklif konusuna deginen muhassiler de ol-
mustur.”’ Genel itibariyle e/-Kessif hasiyelerine bakildiginda, liigavi izahlarin yogun oldugu eserlerin

sunda tutarlilik arz etmektedir. Buytk glinah isleyen kimsenin durumu konusundaki bu yaklagim sebebiyle e/-Kegsaf

muhagsileti elestirilerini ayetle ilgili olarak bu noktada yogunlagtirmsstir. bk. Orhan Aktepe, “Mu‘tezile ve Ehl-i

Sunnet’e Gore Va’d ve Vaid llkesi”, KADER Kelam Arastirmalar: Dergisi 9/1 (2011), 162-163; Adil Bebek,

“Kebire”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Lskim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/164.

Sekani, Kitabii't-tenyiz mea mukaddimetibi (Feyzullah Efendi, 83), 58a.

Sekani, Kitibii't-temyiz mea mukaddimetibi (Feyzullah Efendi, 83), 58b; Mustafa Ozbakir, Sekini’nin Temyiz inde I'tizil

Elestirisi: Fitiba ve Bakara Siireleri Orneginde Bir Inceleme (Istanbul: Istanbul 29 Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitusu, Yiksel Lisans Tezi, 2019), 85.

"8 Zemahserd, e/-Kessdf, 1/145.

" Ekmeliiddin el-Baberti, Hoigiye ale’l-Kegsif (Feyzullah Efendi, 151), 35a.

80 s-Secde 32/13.

* Yunus 10/99.

82 Sekanid, Kitabii't-temyiz mea mukaddimetibi, (Feyzullah Efendi, 83), 58b.

8 Ahmed b. Mahmud Karamani, Tefsiru’l-Karamani (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Carullah Efendi, 109), 90a-
94a:
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yaninda, Zemahseri’nin ayette bahsedilen kafirler hakkinda asiler ibaresini kullanmast tizerine ya-
pilan elestiriler dikkat cekmektedir. Kifrin ser'l tanimi cercevesinde asilerin kafirlerden farkl bir
grup oldugu ispat edilmistir. Ayetin konusu olan kafirlere hicbir sekilde uyarinin, hidayetin fayda
etmeyecegini sOylemesi Allah’in mesietine yonelik bir sinirlama olarak degerlendirilmis ve tenkit
edilmistir. Bu acidan Sekani’nin Es‘ari kelamcist olmasi ve irade, ilim, kudret sifatlarina dair goris-
leri bu elestirilerin sekillenmesinde 6nemli bir etkendir. Dolayistyla Zemahseri’nin mezhebi kabul
edilen yorumlari, Sekiin’de mezhebi elestirilerle karsilik bulmustur. Hasiyeler incelendiginde bu
elestirilerin kapsami genisletilebilir. Ornek olarak inceledigimiz hasiyelerin, itizali diisiincenin tef-
sirlerdeki elestirisine 6nemli bir katkida bulundugu gérilmektedir.

Sonug¢

Tefsir tarihini bir biitin olarak degerlendirdigimizde daha ¢ok rivayet ve liigavi izaha daya-
i etken dénem tefsir yazim tarzit zamanla degismistir. Rivayet ve liigat bilgisi tefsitrlerdeki yerini
genel itibariyle korumakla birlikte, zamanla yeni mesele ve tartismalar tefsirlerin konusu olmus ve
zengin bir kavram/konu cesitliligi meydana gelmistir. Bunun yaninda aynt konularin farkli yazim
tirlerinde degisik sekillerde ve argimanlarla ele alinmasi da tefsir yazim strecinin bir baska yont-
ni olusturmugtur. Bu calismada bahsedilen degisimi/dénisimi goérebilmek amactyla Bakara
stresinin altinct ayeti incelenmistir. Konuyla ilgili erken dénem tefsir rivayetlerinde daha ¢ok aye-
tin niizul sebebi ve ayette bahsedilen kafirlerin kimler olduguna iliskin actklamalarin 6ne ¢iktigt
gorilmistir. Daha sonraki donemlerde serh ve hasiyelerin disindaki telif tefsirlere bakildiginda,
ism-i mevsulden dogan marifeligin ahd veya cins ifade etme ihtimali, ayette mazi fiilin kullanimi-
nin Kur’an’in hudusi tartismalarina konu olusu, iman ve kiftr kavramlarinin tanimi ve teklif-i ma
la yutakin cevazi gibi hususlar ayet kapsaminda ele alinmistir. Béylece ayetle iliskilendirilen farkls
disiplinlerin konulart tefsire dahil edilerek meseleler detaylariyla tartistlmistir. Bazi mufessirler
meseleleri aktarmanin yaninda mezhebi egilimleri dogrultusunda tercihlerde bulunmus ve muha-
liflerine elestiriler yoneltmistir. Cagdas donemde kaleme alinan bazi tefsirlerde ise bu ilimlerin
tefsirin konusu olmadigt distincesiyle yorum yontemi degisiklik géstermistir. Daha ¢ok Kur’an’in
hidayet kaynag1 olusu ve temel ilkeleri 6n planda tutulmustur.

Envarii’'t-tenzil ve el-Kegsaf Gzerine yazilan bazi hasiyelere gelindiginde ise ele alinan konula-
rin daha detaylandirildigr géze ¢arpmaktadir. Buna gbre Beyzavi hasiyelerinde teklif konusu kap-
samlt sekilde mertebeleri, imkani, kudretin etkisi, ilim-malum iliskisi, lizatihi ve ligayrihi imkansizla
teklifin mahiyeti gibi bir¢ok acidan incelenmis ve ayette bahsedilen kafirlerin teklifinin hangi kap-
samda olduguna iligkin gorisler beyan edilmistir. Bazt Hanefi-Matiiridi muhassiler Beyzavi'nin
imkansizla teklifi aklen caiz saymasina iliskin ifadelerini elestirmis ve ayetteki kafirlerin imanla
tekliflerinin ligayrihi imkansizla teklif olusunu ispata gayret géstermistir. e/-Kegsdf hasiyelerinde ise
Zemahser, ayette bahsedilen kafirleri tanimlarken “israrci/inatet asiler” ibaresini kullanmast sebe-
biyle elestirilmistir. Bu anlamda onun kafir tanimi, ginahkar miiminleri bu kapsamda degerlen-
dirmesi ve onlarin hidayetten nasiplenemeyecegini iddia etmesine bazi Stinni muhassiler tarafin-
dan itiraz edilmistir. Bir bagka ifadeyle Zemahseri’nin aciklamalari; kifrin ser'l taniminin disina
ctkmast, buyik giinah isleyen kimsenin durumuna dair benimsedigi yaklagim ve asileri de bu yak-
lastm kapsaminda degerlendirmesi Gzerinden tenkit edilmistir. Yine ayetteki marifeligin cins ifade
edebilecegi ihtimalini s6ylemesi de bir bagka elestiri konusu olmustur.
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Makale boyunca 6rnekleriyle birlikte gorillecegi tizere Bakara stresinin altinct ayeti farkls
zamanlarda farkli mufessirler tarafindan donemin yazim kultiirti ve ilmi geleneginin gerektirdigi
sekilde ele alinmustir. Baslangicta gbrdiigimiiz icmali izahlar zamanla diger ser'1 ilimlerin yer aldigt
kapsaml tartismalarin da dahil oldugu bir literatirtin ortaya ¢ikmasi ile sirdirilmustir. Bu maka-
le s6z konusu stirecin Bakara saresinin altinct ayeti 6zelinde nasil sekillendigini bize gostermekte-
dir. Daha sonra yapilacak olan calismalarda da tefsir tarihi yaziminda bu sekilde yorum zengin-
lesmesine/degisimine konu olan ayetlerle ilgili literatiirdeki bilgilere detli toplu bir sekilde erisilme
imkaninin saglanmasinin alana mutevazi bir katkt saglayacagi kanaatindeyiz.
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