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iSLAM HUKUKUNDA YED-i ADL

Said Nuri AKGUNDUZ*

0z

Bu makale, fikih kitaplarinda rehin akdine iliskin olarak ele alinan yed-i adl konusunu
incelemeyi, yed-i adlin tanimini, gercevesini ve onunla ilgili hiikiimleri, islam hukukunun
temel kaynaklari 1s1ginda ortaya koymayr hedeflemektedir. Teminat gayesine yonelik
olarak yapilan bir akit vasfi tasiyan rehinde, bu gayeyi gerceklestirmeye yarayan yardimci
bir unsur olarak tezahiir eden yed-i adlin, bu hassas vazifesini yaparken hangi yetkilere
sahip oldugu ve sorumluluklarinin neler oldugu incelenecektir. Asil islevinin rehin konusu
mal1 saklamak oldugu goriilen yed-i adlin hangi durumlarda gérevinin sona erecegine de
temas edilecektir. islAm hukukunda yed-i adlin daha ¢ok bir gercek kisi olarak ele alindig
goriilmekte olup, bugilin hukuk sistemince de taninmis bir kurum olan yed-i emin ile olan
iliskisine kisaca deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Yed-i adl, Rehin, Rahin, Murtehin, Saklama.

YED-1 ADL IN ISLAMIC LAW

Abstract

This article aims to examine the issue of the “yed-i adl” which related to pledge contract
concept of yed-i adl which is related to hostage contract in Islamic law books; and to reveal
it in the light of the basic sources of Islamic law, its definition, frame and related provisions.
Yed-i adl, which occurs as an auxiliary element for goals of hostage contract, is dealt with in
this essay, and what authority he has and what his responsibilities are in doing his task. It
has also seen that his main function is keeping the hostage. In Islamic law, it is seen that the
yed-i adl is treated as a real person, and the relationship between yed-i adl and yediemin
(trusted person), a well-known institution in the Turkish legal system will be briefly
mentioned.

Keywords: Yed-i adl, Hostage, Pledger, Pledgee, Keeping.

Giris: Rehin Akdi

Sozliikte, bir seyi herhangi bir sebeple hapsetmek, alikoymak manasina
gelen rehin, fikhi bir 1stilah olarak rehin ile istifasi (tahsil edilmesi) miimkiin olan
bir hak karsiliginda bir seyi alikoymak manasini ifade eder.! Rehnin mesruiyetine
delil olarak Bakara suresi 2/283. dyetinde gecen “teslim alinmis rehinler” ifadesi

* Yrd. Dog. Dr., AIBU Ilahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Boliimii, islAm Hukuku
Anabilim Daly, saidnuriakgunduz@ibu.edu.tr
1 Omer Nasuhi Bilmen'in yaptig1 su tarif ise, 6zellikle konumuz olan yed-i adli de itibara

almasi agisindan kayda degerdir: “Rehin, bir mali ondan tamamen veya kismen istifasi
miimkiin olan bir hakk-1 mali mukabilinde o hak sahibinin veya baskasinin elinde bi'r-riza
mahpus ve mevkuf kilmaktir”, Hukuk-1 Isldmiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu, Istanbul,
1970, V1], 5.
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ve Hz. Peygamber’in hayatinda bizzat rehin birakmasi? zikredilir.?> Rehnin ticaret
ve toplum hayatinda bir ihtiya¢ olarak ortaya ¢iktig1 goriilmekte olup, bir teminat
akdi vasfi tasidigina dikkat ¢ekilmistir.# Rehin, akdin ismi oldugu gibi, akde mevzu
olan mal (merhin) manasina da kullanilir. Rahin, rehin veren Kkisi (borglu),
mirtehin ise hak sahibi sifatiyla rehin alan kimsedir (alacakl).

Rehin akdi, mezhep farkliliklar1 bulunmakla beraber, icap ve kabul ile
in'ikad eden, ancak kabz ile tamamlanan bir akit olarak kabul edilmistir. Yani
rehinde kabz, hibe akdinde oldugu gibi liizum sartidir. Rehinle ilgili tartisilan ve
mezhepler arasinda farkli goriisler bulunan 6nemli konulardan birisi de, rehnin
tazmini meselesidir. Bu konuda Hanefl mezhebince iiretilen ¢6ziim, rehnin
miirtehinin elinde telef olmasi halinde, kiymeti ile bor¢tan hangisi daha az ise onun
karsiliginda mazmun olmasi, yani o kadar miktarin borg¢tan diisiilmesidir. Rehnin
hiikmii, miirtehine alacaginin tahsilinde riichaniyet vermesidir. Bunun disinda,
rehin almis olmasi1 miirtehinin bor¢lusundan alacagini talep etme hakkini
diisiirmez. Bu temel hiikiimler disinda, rehne iliskin olarak, nelerin rehin
birakilabilecegi ve hangi alacaklar karsiliginda rehin birakilabilecegi, rehnin
muhafazasi, rehinden istifade etme, rehin tlizerindeki ihtilaflar ve rehin davalari
gibi konular fikih kitaplarinda tafsilatiyla ele alinmistir.>

1. Yed-i Adlin Tarifi

Arapca’da el anlamina gelen “yed” kelimesi, fikih ilminde viicudun bir
uzvunu ifade eden hakiki manasi yaninda, gli¢ ve tasarruf etme ve bu tasarrufun
sahibi kisi manalarinda da kullanilmistir.6 Bu kelimenin emin, giivenilir Kkisi
manasindaki “adl” kelimesine izafesiyle olusan terkip ise, rehin bahsinde kullanilan
6zel bir fikih terimidir.

Yed-i adl, rahin ve miirtehinin rehni kendisine teslim etme konusunda riza
gosterdikleri kimse olarak tarif edilmistir.” Bazi hukukcular, bu tarife “ve vade

2 Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cadmi’u’s-sahth, Beyrit, ts., Istikraz, 1; Rehn, 2.

3 Semsiiddin es-Serahsi, el-Mebsiit, Beyrat: 1986, XXI, 63-66; Ebl ishak es-Sirazi, el-
Miihezzeb ﬁﬁkhi’l-imdm es-Sdfi’f, Dimagk: 1996, 111, 193; Sihablddin el-Karafi, ez-Zdhira,
Beyrit, 1994, VII], s. 75-76; Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni, Beyr(t, 1984, 1V, 397-

398.
4 Burhéaniiddin el-Merginani, el-Hiddye, istanbul, 1986, IV, 126.
5 Mesela bkz. Serahsi, el-Mebsiit, XXI, 63-187; XXII, 1-17; Merginani, el-Hiddye, 1V, 126-157;

Alaiddin el-Kasani, Beddi’u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, Beyrut, 2003, VIII, 136-258; Ebi
Zekeriyya en-Nevevi, Ravdatii’t-talibin ve ‘umdetii’l-miiftin, Beyrat, 1991, 1V, 38-126; Karafi,
ez-Zahira, VIII, 75-156; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 397-492; Bilmen, Kdmus, 1V, 7-56. Rehin
konusunun, Tiirk hukuk sistematigine uygun olarak, esya hukukunun i¢inde ve fer’l ayni
bir hak olarak incelenmesi icin bk. Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, istanbul,
1999, 111, 139-160.

6 “Yed”, el-Mevsii'atii’l-fikhiyye, Kuveyt, 2006, XLV, 260-277.

7 Kadizade Efendi, Netdicii’'l-efkdr Tekmiletii Fethil-Kadir, Beyrit, 1986, IX, 104-105.
Mecelle'de ise soyle tarif edilmistir: “Adl, rahin ve miirtehinin emniyet edip de rehni tevdi
ve teslim ettikleri kimsedir”, md. 705.
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dolunca rehni satmasina da riza gosterdikleri” seklinde bir ilave yapmislar ise de
bu ilave, insanlar arasinda yaygin olan uygulama nazara alinarak yapilmis olup,
aslinda satisa riza yed-i adl tayini i¢in zorunlu degildir.8 Yed-i adl tamlamasindaki
adalet tabiri, rahin ve miirtehinin bu kisiye olan giivenini ifade etmekte olup,®
stibjektif bir mahiyet arz eder. Buradaki yed-i adl ifadesi ile kastedilen kisinin
hukuki manada tasarruflar1 gegerli (caizii't-tasarruf) olmasidir. Bu kisi Miisliiman
veya gayrl miislim, erkek ya da kadin, dindar yahut gtinahkar olabilir.10

Safil mezhebine mensup bazi alimlerin eserlerinde dile getirilen bir husus
ise, adalet sartinin gercekten de kastedilebilecegini gostermektedir. Soyle ki, rahin
veya mirtehinden her ikisi yahut birisi kendi adina degil de baskasi adina
tasarrufta bulunuyor ise, hakikaten adil (dindar, en azindan giinahkar olmayan)
birisini yed-i adl olarak gorevlendirmelidir. Yani bu durumlarda fasikin yed-i adl
olmasi gecerli degildir. Baskas: adina tasarrufta bulunanlara veli, vekil, kayyim vs.
ornek olarak verilmistir.11

Yed-i adl olarak rahinin kendisi tayin edilebilir mi? Sorusuna cevap verirken
mirtehinin rehni kabz edip etmemis olmasi 6nem kazanir. Eger kabzetmemis ise,
zaten rehin akdi tamamlanmamis demektir, bu durumda ortada bir rehin
olmadigindan yed-i adl de olmaz. Ancak miirtehin mali kabz etmis ve rahine onu
satma yetkisi vermisse bu durumda rahinin rehni yed-i adl olarak muhafaza etmesi
ve satmasi caizdir.12

Yed-i adl; kole, miimeyyiz kii¢lik, zimm1 veya miiste’'men olabilir.13

2. Rehni Yed-i Adle Teslim Etmenin Hiikmii ve Yed-i Adlin Hukuki
Konumu

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu rehni yed-i adle teslim etmenin mesru bir
islem oldugu goriistindedirler.* Mesru olus gerekgesi ise, insanlarin buna ihtiyag
duymasi ve bu muamelenin bir sikintiy1 gidermesidir. Ctinkii rahin malini teslim
etme konusunda miirtehine giivenmeyebilir, bu durumda rehin malin yed-i adle
teslimi, taraflarin her birinin kalbinin tatmini icin bir ¢are olarak goriilmektedir.1>

8 Kadizade, Netdic, 1X, 105. Kadizade, tarife bu eklemeyi Hiddye serhlerinden Nihdye ve indye
miielliflerinin yaptigini belirtmektedir.

9 Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm, istanbul, 1979, 11, 254; Bilmen, Kamus, V11, 6.

10 Mansir b. Yunus el-Buhiti, Kessdfii'l-kind’ an metni’l-Iknd’, Beyrit, 1983, 111, 343.

11 El-Hatib es-Sirbini, Mugni’l-muhtdac, Beyrt, 2000, I1I, 67.

12 Serahsi, el-Mebsiit, XXI, 85; Kasani, Beddi’, VIII, 198.

13 Serahsi, el-Mebstit, XXI, 88-89. Bu hususlarda mezhepler arasinda farkliliklar goriilebilir.

Mesela Hanbell mezhebi alimi Buhiti, yed-i adl tayin edilmek icin biiligu sart kosarak,
miimeyyiz de olsa sabiyi tamamen hari¢ tutmustur. Kélenin ise istisnai hallerde yed-i adl
olabilecegini ifade etmistir, bk. Kessdf, 111, 343.

14 Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 419.

15 Serahsi, el-Mebstit, XX1, 78; ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc, istanbul, ts., V, 80.
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Yed-i adl, aslinda 6nemli bir hukuki ve toplumsal ihtiyaci karsilamaktadir.
Muvaffakuddin Ibn Kudame'nin (6. 620/1223), yed-i adlin mal sattiktan sonra
semenin onun elinde kusuru olmadan telef olmasi halinde vekil gibi sayilarak emin
oldugunu, dolayisiyla herhangi bir tazminat 6demeyecegini ve telef iddiasinda
onun soziiniin gecerli oldugunu sdylerken kullandig: su ifade 6nemlidir: “Eger yed-
i adli iddiasini ispat i¢in beyyine ile miikellef tutarsak bu ona zor ve agir gelebilir,
hatta insanlarin emanet islerine girmemelerine yol agabilir”.16

Ibn Ebhi Leylda (6. 148/765)17 ve Hanefilerden Ziifer b. Hiizeyl (6.
158/775)18 gibi azinlikta kalan bazi fakihler ise yed-i adle teslimin kabz olarak
gerceklesmeyecegi, dolayisiyla caiz olmadigr goriisiindedirler. Hanefi mezhebi
kaynaklarinda verilen bu muhalif goriisiin gerekcesi olarak, yed-i adlin malin
sahibinin yedi ile ayni oldugu, bu yiizden istihkak durumunda yed-i adlin malike
riicu edebilecegi, dolayisiyla kabz hususunun yok olacagl one siiriilmiistiir. Bu
iddiaya cevap olarak ise, yed-i adlin hukuki niteligine iliskin su savunu yapilir:
Yed-i adl sekll olarak mali muhafaza agisindan malikin yedi gibi goriinebilir, zira
onun elinde mal emanettir. Maliyyet acisindan ise onun yedi, miirtehinin yedi
gibidir. Ciinkii onun yedi emin degil, damindir. Boylece rehinle elde edilmek
istenen maksadin temini hususunda ikisinin de yerini tutar. Yed-i adlin istihkak
durumunda malike riicuu meselesine gelince, o mali muhafaza etme hususunda
vedia verilen kimse gibidir, yani malikin naibidir.1°

Yed-i adl, rehni koruma ve saklama (hifz) konusunda rahinin, rehni elinde
tutma (habs) konusunda ise miirtehinin nadibi konumundadir.2? Yine, o bir baska
acidan vedia akdindeki m{da’ (bir malh vedia akdi cercevesinde emanet alip
saklamay1 kabul eden kimse) konumundadir. Ayn agisindan rahinin, maliyyet
acisindan ise miirtehinin mida’t konumunda olup?! bu nitelemelerin bazi sonuglar
dogurdugu gorilur. Bunlara asagida temas edilecektir.

3. Yed-i Adlin Yetki ve Sorumluluklari

Yed-i adlin tayininin ve ona merhunun tesliminin rehin akdinin yapilmasi
esnasinda gerceklesmesi sart degildir. Rehnin yed-i adle teslimi ibtidaen miimkiin

16 Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 427.

17 Serahsi, el-Mebsiit, XXI, 77. ibn Kudime, rehnin yed-i adle teslimi ile kabzin
gerceklesmeyecegi, dolayisiyla rehin akdinin tamam olmayacagini iddia edenler arasinda
bazi tabiln ulemasini da saymaktadir, el-Mugni, IV, 419. Hanefi hukuk¢cu Merginani (el-
Hidaye, 1V, 141), Imam Malik’in de buna kars1 oldugunu séylese de, baska eserler tam
tersine onun yed-i adle teslimi kabul ettigini séylemektedir, mesela bkz. Semsiiddin ibn
Kudame, es-Serhii’l-kebir ‘ald metni’l-Mukni’, Beyrat: 1984, 1V, 448. Muteber Maliki fikih
eserlerinde yed-i adlden ve ona dair ahkAmdan bahsedilmesi de, imam MaliK'in yed-i adli
kabul etmedigi iddiasinmi zayiflatmaktadir, msl. Karafl, ez-Zahira, VIII, 102.

18 Seyhizade, Mecma'u’l-enhur, istanbul, 1875, 11, 575.

19 Merginani, el-Hiddye, 1V, 141.

20 Mecdiiddin el-Mevsili, el-fhtiydr li-ta’lili’l-Muhtdr, istanbul, ts., s. 246.
21 Mevsili, el-Ihtiydr, s. 247.
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oldugu gibi sonradan da caizdir.22 Yani, rehin akdinin baslangicinda bu konu
gindeme gelmese de, daha sonradan yed-i adle rehnin verilmesi s6z konusu
olabilir.

Yed-i adlin rehne iliskin tasarruflar1 arasinda en 6nemlisi rehni satma
yetkisidir. Bu konuya, yed-i adli tarif ederken de temas ettigimiz gibi, bir kisinin
yed-i adl olarak tayin edilmesi satma yetkisini dogrudan ihtiva etmez. Eger yed-i
adle rehni muhafaza yetkisinin yaninda borcun vadesi dolunca onu satma yetkisi
de verilmisse onu satabilir, bu konuda miirtehinle ayni hiikiimlere tabidir.23

Yed-i adl, satma yetkisi verilirse, rehni satisa ¢ikarmak zorundadir, bunu
yapmaktan imtina ederse, miirtehin durumu mahkemeye tasiyip, hakim de yed-i
adli satisa icbar edebilir.24 Yed-i adl, rehni borcun vadesi dolmadan satamaz, ¢linkii
borcun vadesi dolup rahinin borcunu 6demekten imtina etmesi tizerine bu yetkiyi
kullanmak iizere gérevlendirilmistir. Hanefi fakihi imam Muhammed b. Hasen’den
(6. 189/805) gelen bir goriiste ise bu konuda sdyle bir tafsilat vardir: Eger rahin
satis yetkisi verirken vade dolup da borcumu 6demezsem satabilirsin demisse,
vade gelmeden evvel satamaz, ancak ne zaman istersen sat demisse bu durumda
vade dolmadan da satabilir. Vade dolmadan satis yapilmasi durumunda ise satilan
rehnin bedelini vade doluncaya kadar rehin olarak tutmaya devam eder.2>

Yed-i adl, rehni icare ve iare akdi yoluyla baskasina veremez, rehin olarak
da baskasina teslim edemez. Rehinden istifade etmesi (intifa) de caiz degildir.
Ciinki malin onun eline teslimi ile sabit olan tek sey tutma ve muhafaza hakkidir,
intifa ve tasarruf degildir.26

Yed-i adlin elindeki rehnin masraflar1 olur ise bu masraflar1 karsilamak
vazifesi rahine aittir. Zira mal onun miilkiyetinde olmaya devam etmektedir.2”

Yed-i adl, rehni rahine veya miirtehine yekdigerinin izni ve rizasi olmadan
verirse, digerine karsi tazmin mesuliyeti ortaya c¢ikar. Ciinkii rahin ve miirtehin
ikisi de onu mali bir digerine teslimden menetmislerdi. Bu onlarin rizasina muhalif
bir hareket, hatta hakkina hiyanet manasi tasidigindan damin olur.28 Yine, yabanci
birine rehni vedia olarak verirse de damin olur. Ancak vedia olarak aile
fertlerinden birine verecek olursa damin olmaz. Bu hususta vedia akdi hiikiimleri
gecerlidir. Yed-i adlin iki kisi olmas1 durumunda rehin de taksimi kabil olmayan bir
mal ise, ikisinden birinin yaninda muhafaza etmesi kafidir, bu durumda rehne bir

22 Serahsi, el-Mebstit, XX1, 78.

23 Serahsi, el-Mebstit, XX1, 78.

24 Serahsi, el-Mebstit, XX1, 79.

25 Serahsi, el-Mebsiit, XX1, 83-84.

26 Kasani, Beddi’, VIII, 194.

27 Serahsi, el-Mebstit, XX1, 78.

28 Kasani, Beddi’, V111, 194; Nevevi, Ravda, 1V, 86.
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zarar gelirse ikisi de ddmin olmaz.2° Ebu Y(sufa (6. 182/798) gore taksimi kabil
bir mal ise yar1 yariya paylasip saklamalar1 gerekir, aksi takdirde bir helak
durumunda yaridan fazla hisseyi elinde bulunduran damin olur.30

Yed-i adlin elinde malin helak olmasi halinde mirtehinin damanindan
sayilir. Zira maliyyet acisindan onun yedi, miirtehinin yedi gibidir. Miirtehinin
rehin tzerindeki yedi ise rehin bahsinde 6nemle tizerinde duruldugu tuzere
damindir.31 Yani, kasit ve kusuru olmadan mal telef olmussa dahi, o tazmin eder.

Yed-i adlin rehni satisi ile ilgili davalar ve ihtilaflara dair bircok mesele
mufassal fikih kitaplarinda ele alinmis, enine boyuna tartisiimistir. Buralarda
dikkati ¢eken, yed-i adlin satisinin ve bundan dogabilecek ihtilaflarin genelde
satisa vekil tayin edilen kisinin satisina kiyas edilerek ¢oziilmesidir. Kimi yerlerde
ise, onun vekilden farkli oldugu goriilmektedir.32

Bir misal vermek gerekirse, yed-i adl rehni satar, sonra mal miisterinin
elinde iken istihkak olunursa, yani o malin baskasina ait oldugu ortaya ¢ikarsa bu
durumda miisteri yed-i adle malin bedelini almak icin riicu eder. Ciinkii bu satis
akdinde yed-i adl akiddir, bey akdinin hukuku da akidi ilgilendirir. Tabi bundan
sonra yed-i adl muhayyerdir, dilerse 6dedigi bedeli almak i¢cin miirtehine riicu
edebilir, bu durumda miirtehinin rdhinden alacagi eski haline doéner, yani
6denmemis olur. Dilerse de 6dedigi tazminatla rahine doéner ve kabzettigi semen
de miirtehinin olur.33

4. Yed-i Adlin Gorevinin Sona Ermesi

Rahin, mirtehinin rizas1 olmadan yed-i adli azledemez.3* Yed-i adlin vefati
durumunda rehni satma yetkisi sona erer. Rahinin veya mirtehinin vefati
durumunda ise yed-i adlin yetkileri devam eder.3> Yed-i adl satim1 vasiyet etmisse
dahi bu vasiyet gecersizdir. Varisleri herhangi bir konuda yed-i adlin yerini
alamazlar. Rahin ve mirtehin yed-i adlin elinden rehni alip bir baska yed-i adle ya
da miirtehine teslim etme konusunda anlasabilirler.3¢ Eger anlasamazlarsa kadi,

29 Serahsi, el-Mebsiit, XXI, 78-79.

30 Serahsi, el-Mebstit, XXI, 79. Safil mezhebi agisindan da iki yed-i adlin rehni nasil muhafaza
edeceklerine dair segcenekler genis bir sekilde tartisilmistir, bk. Nevevi, Ravda, 1V, 86.

31 Merginani, el-Hiddye, 1V, 142.

32 Mesela bk. Serahsi, el-Mebstit, XXI, 80-89.

33 Kasani, Bedai’, V111, 195-196; bk. Merginani, el-Hiddye, IV, 143-144.

34 Kasani ise sdyle bir ayrintiya yer verir: Bey’ yetkisi rehin akdiyle beraber verilmisse, rahin

yed-i adli miirthinin rizas1 olmadan azledemez. Ancak, bu yetki rehin akdinden sonra
verilmisse, bu durumda dogrudan rahinin vekili sayilir, tek basina onu azledebilir, bk.
Beddi’, V111, 198.

35 Kasani, Beddi’, V1II, 198.

36 Serahsi, el-Mebstit, XX, 79-80; Sirazi, el-Miihezzeb, 111, 211; Buhiiti, Kessdf, 111, 344.
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kendisi bir yed-i adl naspedebilir. Bu yetki, kadilarin husumet ve nizalar1 ortadan
kaldirma gorevinin tabii bir neticesi olarak goriilmiistiir.37

Baz1 mezheplere gore, yed-i adlin gorevini sona erdiren bir sebep de, yed-i
adlin halinde goriilen degisikliklerdir. Bu degisiklik, yed-i adlin adalet vasfini
kaybetmesi, yani fasik olmasi, mali koruma hususunda zaafinin ortaya ¢ikmasi,
onunla rahin, miirtehin veya ikisinden biri arasinda bir husumet meydana gelmesi
halleridir. Bu haller, dogrudan yed-i adlin gérevini sona erdirmeyip, bu durumlarin
ortaya cikmasi tlizerine yed-i adlin elinden malin alinmasini ve baska birine
aktarilmasini talep hakki dogurur.38 Bazi Safil alimler yed-i adlin adalet vasfini
kaybetmesini fasik olmak seklinde ifade etmislerdir.3® Adalet kavramiyla ilgili
yukarida gecen aciklamalar 15181nda, yed-i adl tayin edilirken adil ise fiskinin zuhur
etmesi, fasik ise fiskinin artmasindan bahsedilmistir.#0

Halin degismesine dair o6rnek durumlar ¢ogaltilabilir. Burada baz
hukukgular tarafindan kullanilan, yed-i adlin “hifz ehliyeti’ni kaybetmesi tabirinin
benzer durumlar: da kapsayan bir terim olarak énemli bir hukuki ifade oldugu
goriilmektedir. “Hifz ehliyeti”’ni kaybetmeye misal olarak, rahin ve miirtehinden
biriyle yed-i adl arasinda husumet meydana gelmesi verilmistir.41

Bir diger hal, yed-i adlin rehni muhafaza yetkisinden vazge¢cmesi ve mal
rahin ile miirtehine iade etmeyi istemesidir. Buna hakki olup, rahin ve miirtehin bu
iade talebini kabul etmekle miikelleftirler.42

Bunlar disinda; yed-i adlin, iyilesmesi beklenmeyecek sekilde akil
hastaligina tutulmasi, rehnin satilip borcun 6denmesi vb. haller de tabii olarak yed-
i adlin vazifesini sona erdirir.43

5. Yed-i Adlin Giiniimiiz Tiirk Hukukundaki Yediemin Kavramiyla
iliskisi
Islam hukukuna ait bir kavram olan ve makalemizin bu béliimiine kadar
tarifini ve hikimlerini aktarmaya c¢alistigimiz yed-i adlin, gilinimiiz Tirk
hukukunda kullanilan yediemin kavramiyla bir iliskisi olup olmadigina dair bir
neticeye ulasmak icin, yediemin kavramini incelememiz gerekmektedir. Burada bir
mukayeseye imkan verebilecek sekilde bu kavrama dair bazi bilgiler verecegiz.

Yedieminlik hakkinda miistakil bir calisma yapmis olan Haluk Eruygur, bu
kavrami soyle tarif etmektedir:

37 Serahsi, el-Mebstit, XXI, 80; Buhti, Kessdf, 111, 345.

38 Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 421.

39 Nevevi, Minhdcti't-tdlibin, Dimask, 2002, 371.

40 Heytemi, Tuhfe, VIII, 81.

41 Heytemi, Tuhfe, VIII, 81.

42 Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 421.

43 Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhu’l-Islami ve edilletiih, Dimask, 1985, V, 219-220.
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“Yediemin; hukuki durumu ¢ekismeli veya belirsiz bir malin veya mallarin,
sézkonusu ¢ekismenin ya da belirsizligin sona erdigi zamana kadar elkonularak,
elkonuldugu andaki durumu ile muhafazasini temin etmek iizere ve/veya bu
muhafazanin gerektirdigi 6lciide idare ve/veya isletilmesi icin tevdi edildigi ve
cekisme ya da belirsizlik sona erdiginde ve hukuken iadeyi talebe yetkili kisi talep
ettiginde, anilan hak sahibi olan kisiye, teslim aldigi durumu ile sé6zkonusu mal ya da
mallari vermek ile ytikiimlii olan kisidir.”**

Turk hukukunda yedieminligi temelde ikiye ayirabiliriz. Birincisi, vedianin
bir tiirii olarak ele alinmis olup, iki veya daha fazla tarafin miinazaali bir mah
tglincl bir kisinin elinde saklamasi i¢in anlasmalaridir. Buna akdi yedieminlik
denmektedir.#> Digeri ise, bir kamu hukuku iligkisi dogurmakta olan ve gecici
himaye yolu olarak kullanilan yedieminliktir. ilgili kanunlardaé bahsedilen bu
yedieminlikte, yedieminin atanmasi ve tabi olacagi kurallar akdi yedieminlikten
farklilik arzetmektedir.

Yedieminlik vazifesini kabul etmek, kural olarak ihtiyaridir. Yediemini,
alacaklinin talebi tlzerine ve bazen de talep edilmesine gerek kalmadan (re’sen)
yetkili mahkeme atar. Yediemin, mali muhafaza etme konusunda gerekli 6zeni
gostermek ve yedieminlik vazifesi sona erdiginde iade etmekle ytkiimlidir.
Haklar ise, muhafaza tlicretini ve varsa yaptig1 diger masraflar talep etmek ve
gorevine son verilmesini talep etmektir. Yedieminlik gorevi, temel olarak, kamu
idaresi ile yediemin arasinda kurulmus olan hukuki bag sona erince nihayet
bulur.47

Bu bilgiler 1s1g1inda, Islam hukukundaki yed-i adl ile giiniimiiz Tiirk
hukukundaki yediemini mukayese etmek gerekirse sunlar1 sdyleyebiliriz: Yed-i adl,
sadece rehin akdi cercevesinde merhunun kendisine, dncelikle saklamak veya
buna ilave olarak satmak goreviyle birakildig1 kisi iken; yediemin, rehni de
kapsayacak sekilde bir¢ok akit, tasarruf ve fiil neticesi olarak ortaya c¢ikabilecek
ayni cekismeli mali sadece saklamak gorevi verilen kisidir. Bu acidan yediemin
daha genis bir kavramdir. Islev bakimindan ise, yediemin daha ziyade icra ve iflas

44 K. Haluk Eruygur, Yedieminlik, Ankara, 2008, s. 40.

45 2011 tarih ve 6098 sayili Borglar Kanunu madde 569: “Birden ¢ok kisi, haklarin1 korumak
iizere, hukuki durumu ¢ekismeli veya belirsiz olan seyi, bir giivenilir kisiye birakirlarsa, bu
kisi, saklatanlarin tamaminin rizasi veya hakimin karar1 olmadik¢a, onu hig¢birine geri
veremez.”. Bu madde, yediadl veya yediemin ifadesini giivenilir kisi olarak
Tiirkgelestirmistir.

46 1932 tarih ve 2004 sayih icra ve iflas Kanunu, mahcuz mallarin muhafaza tedbirlerinden
bahsederken, para ve diger kiymetli evrak haricindeki tasinirlarin yedieminin elinde
muhafazasindan bahsetmektedir. (md. 88). 2011 tarih ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu 391. Maddede ise, ihtiyati tedbirler bashigi altinda, “tedbire konu olan mal veya
hakkin muhafaza altina alinmasi veya bir yediemine tevdii”’nden bahsedilmektedir. Bu
kanunla ilga edilen 1927 tarih ve 1086 sayili Hukuk usulii Muhakemeleri Kanunu’'nda ise
kullanilan tabir dogrudan yediadl idi (md. 101).

47 Eruygur, Yedieminlik, s. 190 vd.
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hukuku cercevesinde gecici bir hukuki himaye tedbiri ifa etmekte iken, yed-i adl
rehnin muhafazasinda borg¢lu ile alacakli arasinda bir kopri vazifesi gormektedir.
Biitiin bunlarin 6tesinde, yed-i adlin kimi zaman mahkeme ve hakimin
miidahalesini gerektiren halleri olmakla beraber aslinda kisiler arasindaki sahsi
muamelelerin saglama alinmasi yonii 6ne ¢ikmakta iken, yediemin kamu giiclinii
ve devlet yaptirnmini saglamada bir rol oynamaktadir. Her ne kadar yediemin
teknik anlamda bir devlet memuru olmasa da, onu tayin eden makam ve icra ettigi
vazife bakimindan kamu otoritesini temsil etmekte olup kamu hukuku kisiligini
yansitmaktadir. Biitiin bu mukayeseler neticesinde, yediemin teriminin Islam
hukukundaki yed-i adl teriminden esinlendigi acik¢a goziikmektedir. Diger yandan
icra ettikleri islevler, yetki ve sorumluluklar1 agisindan bu ikisinin benzerlikler
tasidig1 da ortadadir.

Islam hukukunun klasik kaynaklarinda yediemin terimi yed-i adl anlaminda
kullanilmaz. Zira bu sekilde bir kullanim, birgok akit ve tasarrufla iliskili olan yedin
emin olmasi, dolayisiyla taaddisiz bir sekilde o elde malin telef olmasi halinde
herhangi bir tazminatin gerekmemesi kavramiyla karisikliga sebebiyet verebilir.
Giliniimiizde Islam hukukuna dair yapilan arastirmalarda ise, kimi zaman,
glinlimiizde daha taninir bir terim olan yedieminin yed-i adl anlaminda kullanildig:
gorilmektedir.48

Sonug¢

Islam hukukunun kiilli olarak gerceklestirmeyi hedefledigi gayelerden birisi
de malin muhafazasidir. Bu gayeyi tahkik c¢abasinin bir tezahiirii olarak
gorebilecegimiz akitler ve ticari muameleler fikih kitaplarinda olduk¢a genis bir
yer isgal etmekte olup, bunlardan birisi de rehindir. islam hukukunda bir akit
olarak ele alinip islenen rehin bahsi igerisinde, rehnin yoneldigi teminat gayesini
gerceklestiren bir kavram olarak yed-i adli tanitmaya calistigimiz bu makalede su
sonuglara ulagsmis bulunuyoruz:

Yed-i adl], rahin ve mirtehinin rehni kendisine teslim etme konusunda riza
gosterdikleri kimse olarak tarif edilmistir. Islam hukukcularinin biiyiik cogunlugu
tarafindan mesru olarak goriilen yed-i adle teslim islemiyle beraber, yed-i adl rehni
koruma ve saklama acisindan rahinin, elde tutma yetkisi acisindan ise miirtehinin
yerini tutar. Onun yetki ve sorumluluklar1 da, bu hukuki konumuna gore tayin
edilmistir. Temel vazifesi rehni korumak ve saklamak olan yed-i adl, eger
kendisine yetki verilmisse borcun vadesi doldugunda rehni satabilir. Rahin ve
mirtehin anlasarak yed-i adli gorevinden azledebilirler, bunun disinda bazi
mezheplere gore yed-i adlin adalet vasfin1 kaybetmesi de goérevinin sona ermesini
gerektirir. Son olarak yed-i adl terimi ile giiniimiiz Tiirk hukukundaki yedieminlik
miiessesesini karsilastirdifimizda; bu kurumun Islam hukukundaki yed-i adlden

48 Mesela, Bilal Aybakan, “Vekalet”, Di4, XLIII, 4.
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esinlendigini, ikisi arasinda bazi benzerlikler oldugunu, ancak hukuki vasiflar1 ve
icra ettikleri islevler acisindan birbirlerine benzemeyen bircok yonlerinin de
bulundugunu ifade etmeliyiz.
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