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ABSTRACT

The early period Ismaili jurist Al-Qadi al-Nu’man appears as an important figure in the formation of Ismaili
jurisprudence. There is very little information about Kadi Nu’man’s family, childhood, education and intellectual
environment. His full name is Ab( Hanifah Nu’man b. Muhammad b. Mans(r al-Qadi at-Tamimi Al Qayrawani.
He was born around 290/903 (late 3rd (9th) century) into an educated family in Qayravan in North Africa. There
are different opinions about the sect he belonged to when he was growing up. On the other hand, it is difficult
to say for certain whether Nu’'man received education in the Ismaili sect due to the understanding of tagiyya in
the madhhab. However, it is understood from the basic jurisprudence texts Nu’man wrote that he most likely
did not receive a Sunni education. Historians refer to him as ‘Qadi Nu’'man or Abu Hanifah al-Shi’i’ in order not
to confuse him with the imam of the Hanafi school.

Qadi Nu’man served at different levels of the Fatimid State. Around 313/925, he entered the service of the first
Fatimid caliph, Mahdi (r. 909-934 CE/297-322 AH), as a copyist and secretary. During the reigns of the third caliph
Mansur and the fourth Fatimid caliph Mu’izz (d. 365/975), Qadi Nu’man first served as a judge in Tripoli and then
in Mansouriya, the Fatimid capital. After the Fatimids conquered Egypt and the center of government was moved
to Cairo, Qadi Nu’man was appointed by the fourth caliph Mu’izz as the head of the appellate courts (mazalim).
Qadi Numans career was at the peak in the period of Caliph Muiz. Qadi Nu’man worked as a judge in the Fatimid
State for about twenty-six years and continued this duty until his death in 363 (973). After the fall of the Fatimid
caliphate, there haven’t been any other Fatimid or Ismaili jurists.

Qadi Nu’man is considered by contemporary Ismaili writers as a figure who systematically transformed Ismaili
figh into an independent sect of figh. It can be said that Ismaili figh was developed through his works in the
Fatimid period. His works continued as the main references in the figh studies and after the Fatimid period. With
the death of Qadi Nu’man, the period of ijtihad in Ismaili figh and its the establishment phase of Ismaili figh came
to an end; The sect, in which esoteric interpretations were at the forefront, emerged as a distinctive school of
figh by discarding ambiguity.

Qadi Nu’man was a very productive writer. He wrote important works related to the field of furu al-figh and usdl
al-figh. Among his works, Ikhtilaf ustl al-madhahib is undoubtedly one of the most important works in the early
history of figh methodology. The work in question, which was originally written with the aim of rejecting the
Sunni figh method, discusses the approaches of the Sunni schools of figh on ikhtilaf, taglid, ijma, nazar, giyas,
istihsan, ijtihad and ra’y in a polemical manner. It reveals the differences of the Ismaili method from the Sunni
method in terms of the sources on which the figh is based, the authority to make ijtihad and the theory of
interpretation of the texts. Qadi Nu’man examined the relationship between reason and revelation in general
and the role of religious authority in comprehending and interpreting the texts while criticizing Sunni methods.

Ikhtilaf ustl al-madhahib has the characteristics of the works of development period as a form. It is possible to
observe the question-answer and dialectic form which can be seen in the works of the development period
throughout the work in question. Qadi Nu’man endeavoured to persuade his opponents with a dialectical and
argumentative style. Again, he replied to the Sunnis, who were his interlocutors, with their own proofs. In
addition to these, Ikhtilaf ustl al-madhahib has a unique feature in the matter of content. Because it is not very
familiar to any Sunni handbook of us(l al-figh. It does not mention the hass, amm, ijma, giyas, amir, nahy, alfaz
bets, etc. The text is very similar to the Ahbari movement of the Jafari sect for it rejects all forms of ijtihad. It was
written at a time when figh was not yet stable. Ikhtilaf ustl al-madhahib gives us crucial information about the
development of different ustl and figh sources in the middle of the fourth century. However, what is interesting
here is that the information he gives about Ismaili method and figh is very little compared to the one about Sunni
method and figh. Much of it centered on Sunni thought and its rejection. However, his ultimate goal was to
defend the Ismaili doctrine.

Ikhtilaf usdl al-madhahib has shown us that Shiite works are as valuable as Sunni works in shedding light on the
historical development of Sunni method of figh. The most important contribution of the work to figh is that it
illuminates the early history of figh, the period of approximately one and a half centuries after Shafi’i’s death. In
addition, it has been understood from the aforementioned work that the Sunni figh method is at an advanced
level in terms of development in the early period.
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(04
Erken dénem ismaill fakihi Kadi Nu ‘man ismaili fikhinin tesekklliinde onemli bir figlir olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Kadi Nu ‘man’in ailesi, cocuklugu, egitimi ve yetistigi entelektiiel ortam hakkinda bilgiler ¢ok azdir.

Tam adi Eba Hanife Nu ‘man b. Muhammed b. Mans(r el-Kadi et-Temimi el-Kayrevani’dir. O, 290/903 civarinda
(3. (9.) yuzyilin sonlarina dogru) Kuzey Afrika’da Kayrevan’da egitimli bir ailede dogmustur. Yetisme ¢aginda iken
mensup oldugu mezhep hakkinda farkli kanaatler mevcuttur. Diger taraftan mezhepteki takiyye anlayisi
yiiziinden Nu’man’in ismaili mezhebinde egitim alip almadigini kesin olarak sdylemek zordur. Ancak Nu’man’in
kaleme aldigi temel fikhi metinlerden, blyuk ihtimal, Stinnilik egitimi almadig anlagiimaktadir. Tarihgiler onu

Haneft mezhebinin imami ile karistirmamak igin Kadi Nu ‘man veya EbU Hanife es-Sii’ diye zikretmektedir.

Kadi Nu'man, Fatimi Devleti hin degisik kademlerinde hizmette bulunmustur. 313/925 yili civarinda ilk Fatimi
halifesi Mehd?’nin hizmetine miistensih ve sekreter olarak girmistir. Uglincii halife Mansur ve dérdiincii Fatimi
halifesi Muiz’in hiikimdarliklari sirasinda Kadi Nu’man once Trablus, sonra da Fatimi baskenti Mansuriye’de
yargichk yapmistir. Fatimiler Misir’i fethettikten ve hikiimet merkezi Kahire’ye tasindiktan sonra, Kadi Nu’man
dordiincl halife Muiz tarafindan mezalim mahkemesine baskan olarak tayin edilmistir. Halife Muiz donemi Kadi

Nu’'man’in kariyerinin zirvesidir. Kadi Nu ‘man Fatimi Devleti hde yaklasik yirmi alti yil kadilik goérevinde
bulunmustur ve vefat tarihi olan 363 (973) yilina kadar bu gérevi sirdirmusttr. Fatimi hilafetinin diismesinden
sonra, ondan bagka herhangi bir Fatimi veya ismaili fakihi bilinmemektedir.

Kadi Nu’'man’i, giinimiiz ismailt yazarlari ismaili fikhini sistematik sekle sokarak bagimsiz bir fikih mezhebine
dénistiiren bir figiir olarak telakki etmektedir. Fatimi déneminde ismaili fikhin, onun calismalari araciliglyla
gelistirildigi soylenebilir. Onun fikih alanindaki eserleri, Fatimiler dénemi ve sonrasinda bu alandaki ana

referanslar olarak devam etmistir. Kadi Nu ‘man’in 8limi ile ismaili fikhinda ictihad dénemi ve ismaili fikhinin
kurulus asamasi sona ermis; batini yorumlarin 6n planda oldugu mezhep, muglakliktan kurtularak belirgin bir
fikih okulu olarak ortaya gikmistir.

Kadi Nu’man, ¢ok tretken bir yazardir. O furuu fikih ve usuli fikih alanina iliskin 6nemli eserler kaleme almistir.
Onun galismalari arasinda fhtiléfu usali’l-mezahib, kuskusuz fikih usdliiniin erken tarihinin en 6nemli eserlerinden
biridir. Esas itibariyle Stinn fikih usGliine bir reddiye amaciyla yazilmis olan s6z konusu eser, Stunni fikih usdli

ekollerinin ihtilaf, taklid, icma, nazar, kiyas, istihsan, ictihad ve re ’y konularindaki yaklasimlarini polemik tarzinda
ele almaktadir. ismaili ydntemin fikhin dayandigi kaynaklar, ictihat yapacak otorite ve naslari yorumlama teorisi
bakimindan Siinnt yontemden farkliliklarini ortaya koymaktadir. O, genel olarak akil vahiy arasindaki iligkiyi, dini
otoritenin naslari anlama ve yorumlamadaki roliint Stinni yontemleri elestirirken irdelemistir.

Ihtiléfu usali’l-mezéhib bigim olarak gelisim dénemi eserlerin 6zelligini tasimaktadir. Gelisim dénemi eserlerinde
gorilen soru-cevap ve diyalektik formu s6z konusu eser boyunca gérmek mimkiindir. Kadi Nu’'man diyalektik
ve cedelci bir Uslupla muhaliflerine Ustiin gelmeye ve onlari ikna etmeye ¢alismistir. Muhatabi olan Siinnilere
yine onlarin delilleriyle cevap vermistir. Bunlarin yaninda ihtiléfu usali’l-Mezdhib, muhteva itibariyle de kendine
has bir 6zellige sahiptir. Zira o, herhangi bir Stinni fikih uslu el kitabina ¢ok benzememektedir. Has, amm, icm3,
kiyas, emir, nehiy, elfaz bahisleri vs.’den s6z etmemektedir. Metin, igtihadin tim bigcimlerini reddetmesi
bakimindan, Caferi mezhebinin Ahbari hareketine oldukg¢a benzemektedir. Fikhin henuz istikrar bulmadigi bir
zamanda yazilmistir. jhtiléf bize, dérdiincii ylizyilin ortalarinda farkli usdl ve fikih kaynaklarinin gelisimiyle ilgili
olarak énemli bilgiler verir. Ancak burada ilging olan, ismaili usdl ve fikih diisiincesiyle ilgili verdigi bilginin, Stinni
usul ve fikhi hakkindaki bilgiye oranla ¢ok az olmasidir. Onun buyuk bir kismi, Stinni dustinceyi ve onlara reddiyeyi
merkez almistir. Ancak onun nihai hedefi ismailt doktrinini savunmaktir.

intildfu usali’l-mezédhib, Stnni usali fikhinin tarihsel gelisimine 151k tutmada Siinni eserler kadar Sii eserlerinin de
onemli oldugunu bize géstermistir. Eserin fikha en 6nemli katkisi, Safii’nin 6limiinden sonraki yaklasik bir buguk
yuzyillik stireyi, fikih usaliiniin erken tarihlerini aydinlatmasidir. Ayrica adi gegen eserden Sunnf fikih us@liiniin
erken donemde gelisim olarak ileri bir diizeyde oldugu anlasiimigtir.
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Giris

Calismamizin konusunu teskil eden ihtildfu usali’l-mezéhib adli eser, Stinni ekollerin disinda Sii diinyasina ait bir eser
olsa da fiklh wusuli tarihinde gelisim seyrini izleyebilme agisindan mechul veya karanlik dénem olarak
adlandirabilecegimiz bir donemi aydinlatmasi itibariyle Siinniler agisindan da 6nem tasimaktadir. Zira fikih usulinin adi
gecen donemde ugradigi gelisme, degisim ve tartismalar hakkinda bize bilgiler sunmaktadir. Calismamizda dncelikle Kadi
Nu’méan’in mensup oldugu mezhep, daha sonra onun hayati ve fikha dair eserleri hakkinda bilgi verilecek ve nihayet
bahse konu eseri ve fikih usGli tarihi igerisindeki yeri incelenecektir.

1. Tarihsel Siirecte ismaililer ve ismaili Fikhi

Burada inceleme konumuz olan esere gegmeden once konuya hazirlik, meselenin daha iyi anlasilmasi ve Kadi
Nu’'man’in yasadig dénemin dogru algilanmasi agisindan ismaillyye mezhebinin islam fikih tarihindeki serencami
hakkinda 6zet olarak ve konumuzu ilgilendirdigi kadariyla bilgi vermemiz gerekmektedir.

Malum oldugu tzere miladi 656-661 yillari arasinda, dérdiinct halife Hz. Ali'nin hilafet gorevini devraldigi esnada
hilafetin ehli beytten (Hz. Peygamberin ailesinden) olmasi gerektigine inanan (Ali’nin taraftarlari anlaminda) Sia ortaya
¢ikmistir. Daha sonra yine ayni sekilde hilafetin Hz. Peygamber’in soyundan gelenlere tevdi edilmesi gerektigine inanan
Sta’dan, imamet nazariyesi hakkinda birbirinden farkh diisiinen Zeydiyye ve imamiyye (Caferiye, isna Aseriyye) ekolleri
ortaya cilkmistir. Zeydiler disindaki Sia, Abbasilerin ilk ddneminde Cafer es-Sadik’in 765’te vefatindan sonra imamiyye
(isna Aseriyye, Caferiyye) ve ismailiyye olmak lizere, iki gruba béliinmislerdir. Sta’nin ekseriyeti, babasindan énce vefat
ettigi icin ismail’i imam olarak tanimamislar, onun yerine ismail’in kiiciik kardesi Musa Kazim’i imam olarak kabul
etmislerdir. Musa Kazim’in soyundan olan ve kaybolan on ikinci imama (veya geri dénlp diinyaya adaleti getirecegini
diisiindiikleri Mehdi’ye) inandiklari icin séz konusu grup daha sonra isna Aseriyye (Oniki imam taraftarlari) olarak da
taninacaklardir. Adi gegen grup bugiin diinyada en yaygin olan $ia koludur. Ancak azinlikta kalan bir grup Cafer Sadik’in
oglu Ismail’in bir sonraki imam olduguna inanmislar ve ismaililer diye isimlendirilmislerdir. Ayrica batin ve zahir
arasindaki muhalefete verdikleri Snemden dolayi onlara Batiniyye adi da verilmistir.?

Sia’inin bir kolunu teskil eden ismaililer, miladi 909 yilinda Kuzey Afrika’da bir devlet kurmayi basarmislar ve imam
Ubeydullah el-Mehdi, Fatimi hanedaninin ilk imam-halifesi olmustur. Hanedan ismini, imamlarin soylarinin izini sirdugi
Hz. Peygamber’in kizi ve imam Ali’nin hanimi Fatima’dan almistir. Fatimi hanedanliginin erken Kuzey Afrika dénemi, dort
imam-halifenin egemenliginden olusmaktadir: el-Mehdi, el-Ka’im, el-Mansur ve el-Mu’izz.?

Tarihsel siirecte ismailf fikhina ilk ciddi ihtiyag Karmati ve Fatimi devletlerinin kurulmasiyla birlikte ortaya cikmistir.
Ozellikle Fatimi devleti kurulduktan sonra, ¢ok genis cografyada yaygin olan Fatimiler, baslangicta farkli Siinni
mezheplerin fikihlarinin uygulanmasina izin vermislerdir. Ancak kendi projelerini gergeklestirmek, hakimiyetleri altinda
bulunan cografya ve bolgeleri donlstiirmek ve degistirmek icin sadece batint sdylemden hareket ederek toplumu
degistiremeyeceklerini, ayni zamanda kendilerine 6zgu fikihlarinin da olmasini distinerek fikih alanina/disiplinine
basvurmak zorunda kalmislardir.? Bu diisiince de ismailf fikhini ortaya gikarmustir.

Misir Fatimiler dénemi, ismaili mezhebi acisindan onlarin kendilerine ait &nemli bir devlete sahip olduklari ve ismail
bilim ve edebiyatinin zirveye ulastigi altin ¢agi temsil etmektedir. Sii ismaili bir devlet olarak ortaya ¢ikan Fatimilerin
entelektiiel basarilari arasinda bir Fatimi-ismaili hukuk sisteminin gelistiriimesi, halka acik ve 6zel egitim oturumlari,
ismaill dava’nin genisletilmesi ve &nemli egitim merkezlerinin kurulmasi yer almaktadir. Tanimlanabilir bir mezhep
anlaminda ismaili fikhinin kékenleri de Fatimi devleti dénemine yani miladi onuncu ve on birinci yiizyillara kadar gider.
Fatimi déneminde ismaili fikhin, fakih ve yargic Kadi Nu’man’in ¢alismalari araciligiyla gelistirildigi séylenebilir.* Fatim?
basyargici (Kadr'l-kudat) Kadi Nu’man, Dérdiincii Fatimi imam-halifesi Muiz li-Din’illah (6. 322/934) tarafindan De’dimi’l-
islam (islam’in Siitunlar) adli biyiik bir eser yazmakla gérevlendirilmistir. S6z konusu eser, Fatimi devletinin resmi
kanunu olarak kabul edilmistir. Halife Mu’iz’in talebi ve onayi ile Kadi Nu’man tarafindan kaleme alinan ve ismaili fikhini
ihtiva eden eser, biiyiik ihtimalle hicri 349 yilinda Fatimi imparatorlugunun resmi kanunu olarak ilan edilmesinden

1 Moojan Momen, An Introduction to Shi’i Islam: The History and Doctrines of Twelver Shi’ism (New Haven: Yale University Press,
1985), 54-55; Farhad, Daftary, A Short History of Ismailis, Traditions of a Muslim Community (Edinburgh: Edinburgh University
Press, 1998), 32, 75. Bilindigi lizere Sii diisiince imamet doktrini lizerine temellendirilmis ve 6zellikle iki imam, imam
Muhammed el-Bakir ve oglu imam Cafer el-Sadik tarafindan gelistirilmistir. S6z konusu doktrin esasen daha sonraki ismaililer ve
isna Aseriyye tarafindan muhafaza edilmistir. Mezkdr doktrin, “insanhigin, Hz. Peygamber’den sonra, tiim dini islerinde otoriter
O0gretmen ve rehber olarak hareket edecek olan ilahi rehberli, glinahsiz ve yanilmaz (ma’sum) bir imama kalici ihtiya¢ duydugu
inancina” dayanmaktadir.

2 Daftary, A Short History of Ismailis, 75; Ferhad Defteri, el-ismailiyyin; Tarihuhiim ve akdiduhum, gev. Seyfettin el-Kasir, (Beyrut:
Daru’s-Saki, 2014), 226.

3 Eymen Fuad Seyyid, ed-Devletii’l-Fdtimiyye fi Misr Tefsirun Cedid. (Kahire: Dari’l-Misriyyeti’l-Libnaniyye, 1992), 272; Mehmet
Seker. “Fatimilerde ve Meml(klerde Doért Mezhep Baskadilarinin Tayini”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, 82
(2017), 166-167.

4 Arif Jamal, “Principles in the Development of Ismaili Law”, 115 (2001), (Yearbook of Islamic and Middle Eastern Law 7) 115-116;
Defteri, el-ismailiyyin; Tarihuhiim ve akdiduhum, 297.
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giinimiize kadar, 6zellikle 567/1171’de Misirda Fatimiler’in yikiisindan sonra Yemen’deki Mustali-Tayyibi ismaililer
arasinda ve Hindistan alt kitasinda bir fikih ve hukuk kaynagi olarak etkisini stirdiirmustiir.>

Fatimi halifesi Mustansir’in 1094 yilinda vefati ile ismaililik, tarihindeki en biyiik béliinmeyi yasayarak, Musta’li ve
Nizari kollarina ayrilmistir. Musta’lilik 1130 senesinde Halife-imam Amir’in vefati ile yeni bir parcalanma daha yasamis,
Hafizilik ve Tayyibilik olmak {izere iki ayrn kola béliinmistiir. Bunlardan Tayyibi ismaililigi, Yemen ve Hindistan
Muslimanlari arasinda kendisine yer bulmustur. Hafizilik ise, Fatimi hilafetinin sona erdigi 1171 senesinden itibaren
devlet desteginden mahrum kalmasindan dolayi uzun miiddet varligini siirdiirememistir.®

Genel olarak ismaililer, Kadi Nu’'méan’a gelene dek gelismis bir fikih sistemi ortaya koyamamiglardir. Bunun en temel
sebebinin epistemolojik agidan usule/yonteme farkli yaklagimlari oldugu sdylenebilir. Zira onlar zahir-batin
dikotomisinde, zahirin anlam duinyasini yitirdigini bunun yerine batin dedikleri -kendilerine gore bir bagka hakikati-
yerine koymaktadirlar. Zahirin yaninda batini bir gergek olarak algilayip, yontemi geleneksel Stinni ve Sii usulde oldugu
gibi zahir Uzerine kurgulamak yerine batin Uzerine kurgulamislardir. Zira Siinni veya Sii olsun bitiin mezheplerde zahir
bir veri, hakikat olarak kabul edilir. Zahirden hareketle hakikat ve sonuglara ulasilmaya calisilir. ismaililer zikredilen bu
epistemolojik yaklasimlarindan dolayr mesailerini daha ilk donemlerden “batin” kavrami lizerine yogunlastirdiklari ve
Kur’an ve Sunnet’in batini lGzerinden duslincelerini ortaya koyduklari igin fikihta geri kalmiglardir. Bunun yaninda
“takiyye” anlayigina bagl olarak bulunduklari bdlgenin fikhina gore hareket etmeleri de kendilerine 6zgu fikih
diisiincesinin gelismemesine sebep olmustur.” ilk ismaili 6gretisinde goriilen zahirin degerini azaltma ve batini én plana
cikarma fikri, artik Fatimiler déneminde her ikisini de esdeger él¢iide nazari itibara almaya ydnelmistir.®

Fatimi devri fakihi Kadi Nu’'man’in insa ettigi ismaili fikhinin iki boyutu mevcuttur. Kur’an’dan ve Siinnet’ten hareketle
(zahiri) bir fikih ortaya ¢ikarmis ancak bununla yetinmeyip ayet ve hadislerin batini anlamlarini da tespit etmistir. Baska
bir ifadeyle Kadi Nu’'man’in ortaya koydugu fikih bir boyutuyla zahiri yéne bakmakta, diger yoniyle de batini ele
almaktadir. ismaili diisiinceye gére sadece zahir insani kurtulusa gétiirmeyeceginden bizler yalnizca diinyevi islerimizi
idare etmek igin zahiri fikha bagvururuz. Bizleri uhrevi anlamda kurtaracak olan, aslolan naslarin arka planinda gizli olan
batinT fikihtir. Bu minvalde Kadi Nu’man yontemi olustururken naslari ve imamlarin soézlerini esas alir. Akl diglayan bir
tutum izler. Zira ismaili 6gretide zahir gibi akil da bizi hakikate gétiirmez. Bizi hakikate ulastiracak olan Allah’in seckin
kullari olan imamlar ve onlarin égretilerine (kavlii’l-eimme) baghliktir; dolayisiyla fikih da esas itibariyle imamlardan
alinir. Yerinde gorilecegi tizere, Kadi Nu’man fikha iliskin olarak ortaya koydugu goéruslerini de Kur’an, Siinnet ve
imamlara nispet etmeye calisir, kendine nispet etmez. Onun siinnet anlayisi da Siinnilerden farklidir. O, imamlarin
peygamber konumunda olduklarini ve bir anlamda nibiivvetin imamet olarak devam ettigini ileri stirdiigi icin
Peygamber’in s6zii ile imamin sdzii arasinda bir fark gérmez. Onlarin sézlerini Peygamberin sézii kadar baglayici kabul
eder. Bu anlamda kendi déneminde yasadigi Fatimi imamlarinin sézlerini ve uygulamalarini da bir fikhi delil olarak
kullanir.® Kadi Nu’man’in gelistirdigi fikih anlayisi genel anlamda Fatimi cevrelerde etkinligini korumaya devam etmis ve
bu sebeple de Kadi Nu’man’dan sonra bir fikhi eser ortaya konulamamistir. Bunun temelinde yasayan imam’in fikih
anlayisini insa ettigi dlisiincesinin yattigini soylemek mimkindur.

ismaililik’in Musta’li ve Nizari kollarinda iki farkli fikih gelismistir. Musta’li ismalilik Kadi Nu’man’in ortaya koydugu
fikha bagh kalmistir. Nizari ismailileri ise en genel anlamda séylemek gerekirse, yasayan imamlarin sézlerini fikih olarak
benimsemislerdir. Bu yiizden bir fikih sistemi ortaya koyma ihtiyaci hissetmemislerdir.°

Esas itibariyle ismaililik’in Musta’li ve Nizari kollarinda fikhin hayatiyetini devam ettirmesi ayni élciide olmamustir. Bu
nedenle fikhi disincenin yuriirligi ve bekasi agisindan s6z konusu gruplari en genel anlamda iki grupta tasnif etmek
mimkiindiir. Kiyamet doktrini ve anlayisina bagh olarak islam seriatinin neshedildigini, yirirliginin kaldirildigini
sdyleyenler ve seriatsiz, dolayisiyla fikihsiz bir hayat yasayanlar; ikincisi ise islam seriatinin ilga ve neshedilmedigi
diisiincesine sahip olan gruplardir. ilga ve neshedildigi diisiincesinde olan gruplar, hep kiyametin kopmasini ve gelecek
bir mehdiyi beklediklerinden hicbir zaman fikih diisiince ve sistematigine sahip olamamislardir.!* Ancak bunlar klasik
ismaililik diistincesi icerisinde azinlikta kalan marjinal bir grup olmustur. Bunlarin disinda kalan Fatimilerin benimsedigi
genis bir kesimi olusturan ismaililik’te &zellikle Musta’li ismaililik’inde ise islam seriatinin yirirliginin devam ettigi
diisiincesi hadkim olmustur. Dolayisiyla bu cevrede gelisen fikih dinden yani Kur’an ve Sii Stinnet’ten hareket etmistir.?

5 ismail Samii, Kédi Nu’mén, ve cuhiduhu fi irsGi dedimi’l-hiléfeti’l-Fatimiyye ve’t-Tatavuru’l-Haddri bi Biladi’l-Madrib, (Merkezu’l-
Kitabil-Akademiyye, 2010), 298; ismail Kurban Husein Poonawala, “The Evolution of al-Qadi al-Nu’man’s Theory of Ismaili
Jurisprudence as Reflected in the Chronology of his Works on Jurisprudence”, 303, in The Study of Shi‘i Islam, ed. F. Daftary & G.
Miskinzoda (London: I. B. Tauris, 2013), 295.

6  Farhad Daftary, ismaililer-Tarihleri ve Odretileri, gev. Ahmet Fethi Yildirim (istanbul: Alfa, 2017), 372; Daftary, Sii islam Tarihi,
cev. Ahmet Fethi Yildirim (istanbul: Alfa, 2016), 160-161.

7 Defteri, el-lsmailiyyidn, 228-231; Jamal, “Principles in the Development of Ismaili Law”, 120.

8  Mustafa Oz- Mustafa Muhammed es-Seka, “ismailiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 23/131.

9 Bu tutumu ihtiléfu Usili’l-mezdhib adli eserinin tamaminda gérmek mimkiindiir.

10 (z-es-Seka, “Ismailiyye”, 23/132; Jamal, “Principles in the Development of Ismaili Law”, 118.

11 (z-es-Seka, “ismailiyye”, 23/131; Daniel, Baben, “The Fatimid Legacy and the Foundation of Modern Nizari imamate” (The
Fatimid Caliphate, Diversity of Traditions iginde), ed., Farhad Daftary-Shainool Jiwa, I. B. (London; Tauris Publishers, 2017 ), 194.

12 (z-es-Seka, “Ismailiyye”, 23/132.
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S6z konusu fikih biiyiik oranda Kadi Nu’man’la baslamistir. Bu nedenle ismailf fikhinin Kadi Numan ile basladigi ve onunla
bittigi ileri siirilebilir. Ondan &nce, belirgin bir ismailf fikhi yoktur ve ondan sonra da onun eserleri {izerine hasiye, serh
ve ihtisar ¢alismalari disinda énemli bir gelismenin olmadigini séylemek mimkiindr. 3

Daha sonraki Fatimi dénemlerinde ortaya gikan hilafet anlasmazliginin akabinde zuhur eden iki Musta’lt ismailf grubu
olan Tayyibiler ve Hafizilerden Hafizi toplumu, Fatimilerin ¢ékisliniin ardindan inkiraza ugramistir. Stileymani, Davudi
ve Alevi Buhralari kisimlarina ayrilan Tayyibi topluluklari ise Yemen ve Hindistan alt kitasinda varliklarini devam
ettirmistir. Tayyibiler, gliniimiize kadar Fatimi ismailf literatiiriiniin cogunu korumuslar ve ayni zamanda Kadi Nu’'man’in
De’d’imii’l-islém”’ini en temel fikih eseri kabul etmiglerdir.**

On beginci asirda, “Ca’fer Ahmed Sirazi” ismindeki bir kisinin liderliginde ¢ok sayida Mustad’li grubu mensubunun
Hanefi fikhini benimsemesi olay1 yagsanmigstir. S6z konusu yeni cemaat Caferi Buhra olarak adlandiriimig, 1538 senesinde
“Seyyid Ca’fer Ahmed Sirazi”nin mensuplarini Patani Buhralari ile olan iliskilerini biitinlyle koparmaya ikna etmesi ile
bir milyon civarinda Buhra, Musta’li fikhindan Hanefi fikhina dénmistir.*

Nizari ismaililer ise, giinimiizdeki imamlari Aga Hanlarinin liderligi altinda bir topluluk olarak modern zamanlara
kadar hayatta kalmistir ve yasayan imamlarin sézlerini fikih olarak benimsediklerinden bir fikih teorisi ve doktrini ortaya
koyamamigslardir.

2. Kadi Nu’man Ebu Hanife ve Hayati

Tam adi Eb( Hanife Nu’'man b. Muhammed b. Mansir el-Kadi et-Temimf el-Kayrevan?’dir. O, 290/903 civarinda (3.
(9.) ylzyilin sonlarina dogru) Kuzey Afrika’da Kayrevan’da egitimli bir ailede dogmustur.*® Ailesi, cocuklugu, egitimi ve
yetistigi entelektiel ortam hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Babasi Maliki mezhebinin ileri gelen fakihlerindendir.
Hayatinin ilk dénemleri hakkinda bilgi yoktur. Ancak Nu’man’in Maliki fikhini 6grendigi, Tunus’ta Fatimi Devleti’nin
kurulmasinin ardindan isméili mezhebine gecis yaptigi nakledilir. ismaililik’ten dnceki mezhebinin Hanefilik yahut
imamiyye oldugu hususunda da kanaatler bulunmaktadir. Oyle ki mezhep degistireninin babasi oldugu, kendisinin
ismaililik mezhebi 6gretileriyle egitim gérdiigi iddia edilmektedir.’” Nitekim Nu’man’in babasinin, Nu’man sadece 6
yasindayken ismaillyeye intisap ettigi tespit edilmistir. Cogu akademisyen, Nu’man’in baslangicta Maliki olarak
yetistirildigini, daha sonra babasi araciligiyla ismailiyeye intisap ettigini iddia etmektedir.*® Bircok kaynak ise babasinin
takiyye yaptigini sdylemektedir ve babasinin takiyyesi nedeniyle Nu’man’in ismaill mezhebinde egitim alip almadigini
kesin olarak séylemek zordur. Stewart, adinin “Eb( Hanife Nu’man” oldugunu géz 6niinde bulundurarak, blyuk ihtimalle
baslangicta en azindan ismen de olsa bir Hanefi olarak yetistirildigini ileri siirmektedir.’® Ancak Nu’man’in kaleme aldig
temel fikhi metinlerden, biyuk ihtimal, resmi olarak Stnnilik egitimi almadigi anlasiimaktadir. Sonug itibariyle Kadi
Nu’man’in ¢ocuklugu ve gencligindeki egitimi bir muamma olarak kalmaya devam etmektedir. Tarihgiler onu Hanefi
mezhebinin imami ile karistirmamak icin Kadi Nu’mén veya Eb( Hanife es-Sii’ diye zikretmektedir.?°

Kadi Nu’'man, 313/925 yili civarinda ilk Fatimi halifesi Mehdi’nin hizmetine mistensih ve sekreter olarak girmistir. Bu
da geng Nu‘man’in resmi bir egitim almis olmasi gerektigini gésterir. Mehdi’nin vefatindan sonra (6. 322/934), halife
Ka’'im’in (6. 334/946) hizmetinde devam etmistir. Uclincii halife Mansur ve dérdiincii Fatimi halifesi Muiz’in
hiikimdarliklari sirasinda Kadi Nu’man énce Trablus, sonra da Fatimi baskenti Mansuriye’de yargichk yapmistir.?
Fatimiler Misir’i fethettikten ve hikiimet merkezi Kahire’ye tasindiktan sonra, Kadi Nu’man dordinci halife Muiz (6.

13 jsmail Kurban Poonawala, “Isma’ili Jurisprudence”, Encyclopaedia Iranica, 14, 2 Fasikiil, 195-197.

14 Daftary, A Short History of Ismailis, 186.

15 Daftary, Ismaililer -Tarihleri ve Ogretileri, 430; Nadeem Hanif, “Islamic Concept of Crime and Justice: Social Religious and
Economic”, Crime and justice (New Delhi; Sarup ve Ogullari, 1999), 2/283-4.

16 Qadi Nu‘man, Disagreements of the Jurists: A Manual of Islamic Legal Theory, trans. Devin J. Stewart (New York: New York
University Press, 2017), xvi-xvii; Samii, Kadi Nu’'mdn, ve cuhGduhu fTirsdi dedimi’l-hildfeti’l-FGtimiyye, 38 vd.

17 Asaf Ali Asghar Fyzee., “Qadi an-Nu’man, The Fatimid Jurist and Author”, Journal of the Royal Asiatic Society, Ocak 1934, 5-8;
Defteri, el-ismailiyyin, 298.

18 Steward, Disagreements of the Jurists, xvi; Daftary, ismaililer-Tarihleri ve Odretileri, 268.

19 Samii, Kadi Nu’mén, ve cuhdduhu fi irsGi dedimi’l-hiléfeti’l-FGtimiyye, 47-48; Steward, Disagreements of the Jurists, xvii.

20 Kadi Nu’man, Tevilii’d-Dedmi’l-islém, thk. Muhammed Hasan A’zami, (mukaddime iginde), 1/13; Suikrii Ozen, “Nu’'méan b.
Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/237; Simeyye Muhtar Hed(ika-
Stimeyra Surahrah, Eseru’d-didyeti’l-mezhebiyye ale’l-kitabeti’t-tarihiyye (el-Kadi Nu’'méan ve muellefatuhu enmizecen h. 313-
363) (Camiatu Muhammed bu-Diyaf el-Mesile, Yiksek Lisans Tezi, 2016), 27.

21 Nu‘man, Disagreements of the Jurists, x; Fyzee, Qadi an-Nu’mdn, The Fatimid Jurist and Author, 9; Agostino Cilardo, ed. & trans.
The Early History of Ismaili Jurisprudence: Law Under the Fatimids: A Critical Edition of the Arabic Text and English Translation of
al-Qadr al-Nu‘man’s Minhaj al-Fara’id. (London: I. B. Tauris Publishers in association with The Institute of Ismaili Studies, 2012),
16.
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365/975) tarafindan ihtildfu usili’l-mezdhib’te de asil sureti zikredilen bir kararnameyle (ahidndme) mezalim
mahkemesine baskan olarak tayin edilmistir.?? Halife Muiz dénemi Kadi Nu’man’in kariyerinin zirvesidir.

Kadi Nu’'man, lst diizey resmi vazifeleri beraberinde halifelere yakinligi hasebiyle politik agidan da saglam bir
pozisyon elde ettiginden Fatimiler arasinda biyik bir otoriteye sahip olmustur. Fatimiler’in dnde gelen fakihi ve devletin
resmi kadisidir. Fatimi Devleti’nin hukuk sisteminin tesekkiiliinde ve Fatimilerin islam toplumu iizerindeki ydnetim
ilkelerini destekleyen hukuki bir model sunmakta 6nemli rol oynayan Kadi Nu’man’i, glinimiiz ismaili yazarlari da ismailf
fikhini sistematik sekle sokarak bagimsiz bir fikih mezhebine déniistiiren bir figiir olarak telakki etmektedir.?® Fatimi
Devleti’nin ortaya ¢ikmasindan énceki sartlarda gelisen ve daha ¢ok devrimci bir karakterde olan ismaili daveti, Siinni
Abbasi hilafetine alternatif Sii nitelikli yeni bir devlet yapisina doéniisiince, Kadi Nu’'man tarafindan bu devletin
gereksinimleri géz 6niinde bulundurularak devlet diizeni tekrar gézden gegirilip 6nemli 6lglide degistirilmis, mevcut yeni
duruma uyumlu hale getirilmistir. Kadi Nu’man’in eserlerinde bu yeni davetin batini olmaktan ¢ok zahiri bir gérinim
arzettigi, te’vil konusunda diger ismaili dailerinin “setr” doneminde yazdiklarina gére nispeten iimli bir yéntem takip
edildigi, Kur’an ve Siinnet’in temel ilkelerine bagh kalmaya gayret edildigi ve imamet nazariyesinin daha ziyade tariht
bakis acisiyla incelendigi miisahede edilir.?* Onun fikih alanindaki eserleri, Fatimiler dénemi ve sonrasinda bu alandaki
ana referanslar olarak devam etmistir; hem Buhra (Musta’li) hem de Nizari ismaili cemaatleri tarafindan hala genis capta
otorite olarak kabul edilmekte ve ismaili mezhebinin &gretisi ve tarihi bakimindan en miihim miiracaat eserleri olarak
goriilmektedir.?’ Fatimf hilafetinin diismesinden sonra, baska herhangi bir Fatimi veya ismaili fakihi bilinmemektedir.

Kadi Nu'man 29 Cemaziyelahir veya 1 Receb 363 (27 veya 28 Mart 974) yilinda 6Imistir. Cenaze namazini bir
rivayete gére oglu Ali b. Nu’man (6. 374/984) bir diger rivayete gore ise Halife Muiz-Lidinillah kildirmistir.2®

Kadi Nu’man’in 8limi ile ismaili fikhinda ictihad dénemi ve ismaili fikhinin kurulus asamasi sona ermis; batini
yorumlarin én planda oldugu mezhep, muglakliktan kurtularak belirgin bir fikih okulu olarak ortaya ¢ikmistir.?’

3. Kadi Nu’'man’in Fikih ve Fikih Usilii Alanindaki Baslica Caligmalari

Kadi Nu’man, cok uretken bir yazardir ve kaynaklarda yaklasik kirk alti kitabin yazari olarak anilmaktadir. Klasik ddnemde
idris imadiddin, modern dénemde Ivanow, Wladimir Fyzee, Poonawala, Fuad Sezgin, Muhammed el-Hiiseyni el-Celals,
Ferhad Defteri (Farhad Daftary), Devin Stewart ve Shamun Tayyib Ali Lokhandwalla gibi bilginler Kadi Nu’man’in
eserlerinin toplu dékimind vermislerdir. Nu’man’a muhtelif konularda nispet edilen eserlerden 6nemli bir kismi
gliniimiize ulasmistir. Burada 6zellikle onun furuu fikih ve usuld fikih alanina iliskin ¢alismalarinin baslicalarina yer
verilecektir.

i. Kitdbu’l-izGh. Kadi al-Nu‘man, Mehdi déneminde, yani 313/925 ile 323/934 tarihleri arasinda derlemistir. Uc bin
yaprak ihtiva eden, imamlara atfedilen, fikhi konulara gére diizenlenmis, Zeydi ve imami Sii kaynaklarina dayanan
kapsaml bir eserdir. Genel olarak, bu calismayi derlerken Kadi Nu‘man’in kullandigi malzeme goéz oninde
bulunduruldugunda, sézii edilen eserin Zeydi ve imami Sii gelenekleri arasinda bir uzlasmayi temsil ettigi
gorilmektedir.?8 S6z konusu kitapta ravilerin ittifak ettikleri sahih senetlerle rivayet edilen fikhi konular aciklanmaktadir.
Madelung bu yazmayi temel kabul ederek “Sources of Isma’ili Law” bashgi ile bir makale kaleme almistir. 2° Kitabu’l-
zah’in mevcut niishasi yakin zamanda yayinlanmistir.?® Séz konusu eser, Kadi Nu‘man’in ismailf fikhinin temellerini
kurma ve Stinni fikih ile ayni seviyeye getirme projesinin temel bir parcasidir.3* Nu’'man bu eseri icin bizzat kendisi bircok
muhtasar yazmistir. Mehdi-Billah déneminde ihtisar ettigi, zamanimizda varligi mechul Muhtasarii’l-izéh disinda
Kitdbii’l-ihbér [Ahbér] fi’'l-fikh, el-Urcizetii [el-Kasidetii]’l-miintehabe, Kitdbii’l-ihtisér ve Kitdbii’t-Tahdre[Tahdrdt] ve’s-
saldt adlarinda dért muhtasari daha bulunmaktadir.3?

22 Nu‘man, Disagreements of the Jurists, X; Cilardo, The Early History of Ismaili Jurisprudence, 16-17; Daftary, The Ismailis: Their
history and doctrines, 250; Poonawala, Ismail “Kitab al-Qadi al-Nu‘man and Isma‘ili Jurisprudence,” Farhad Daftary (ed.),
Medieval Isma'ili History and Thought (Cambridge: Cambridge University Press, 1996), 119-20.

3 Arif Tamir, el-Kdim ve’l-Mansir el-Fatimiyydn (Beyrut: Daru’l-ifak, 1402) 67; Ahmet Ekinci, Kadi Nu’mdn ve ismaili Fikhinin
Tesekkiilii (istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2022) 43.

24 Ozen, “Nu’man b. Muhammed”, 33/237.

25 Bu konuda daha genis bilgi igin bk. Heinz Halm, Shia Islam: From Religion to Revolution, 2nd ed., trans. Janet Watson and
Marian Hill (New York: Columbia University Press, 2004), 160-201. For a more substantial treatment, see Farhad Daftary, The
Ismailis: Their History and Doctrines (Cambridge: Cambridge University Press, 1990).

26 Daftary, The Isma'ilis: Their history and doctrines, 250; a.mlf., ismaililer-Tarihleri ve Ogretileri, 269; Hud(ka-Surahrah, Eseru’d-
didyeti’l-mezhebiyye ale’l-kitdbeti’t-tdrihiyye (el-Kadi Nu’mdn ve miiellefGtuhu enmiizecen, 30.

27 Samii, KGdi Nu’mdn, ve cuhdduhu f7 irséi dedimi’l-hiléfeti’l-Fatimiyye, 59-61; Ekinci, Kadi Nu’'mén ve Ismailf Fikhinin Tesekkiilii,
62-63.

28 Wilferd Madelung, “The Sources of Isma‘ili Law,” Journal of Near Eastern Studies 35/1 (1976), 29-40.

23 Madelung, The Sources of Isma‘li Law, 29-40.

30 Kjtab al-izah, ed. Muhammad Kazim Rahmati (Beirut: Mii’esseset al-A‘lami, 2007).

31 Stewart, Disagreements of the Jurists, xi

32 Ozen, “Nu’man b. Muhammed”, 33/237.
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ii. Dedimu’l-islém ve zikru’l-heldl ve’l-harém ve’l-kadé@ya ve’l-ahkém. Dedimu’l-islam (islam’in Stitunlari) Halife-imam
Mu‘iz’in talebi ve gorevlendirmesi Gizerine Kadi Nu’man tarafindan 349 (960) yili civarinda yazilmistir. Dedim, Mu‘iz ve
sonraki imamlar tarafindan kabul gérmiistiir.3® Cagdas bazi yazarlara gére bir usdl eseri olan ihtilafu usdli’l-mezahib’ten
sonra delilleriyle birlikte sistematik olarak kaleme alinmis, fur( alanina ait iki ciltlik eseridir; fikhin standart konularini
isler.3* Onun Siinni fikih eserlerinden farki basinda imamet ve velayet konularini incelemesidir. Stewart’a gére isna
Aseriyye ile Zeydi fikhinin bir uzlagsmasidir. S6zgelimi Zeydi kaynaklara dayanarak mut’a nikdhini reddeder.3> Dedim,
Nu’man’in diger eserlerinin aksine ne yazarlarin isimlerini zikreder ne de ilk fikhi eserlerine atifta bulunur.3® Séz konusu
eser ismaili fikhinin el kitabidir. Dedim’in ilging ve dikkat cekici bir 6zelligi, genellikle Ahbarf imamlar hakkinda ara sira
Kur’an ayetlerinin serpistirildigi bir hikdye anlatimiyla baglamasidir. O mevcut haliyle, Stinni muhtasarlarin 6zli emir ve
yasaklarindan farklidir. Deaim’den gelen rivayetlerin hepsinin dnemli fikhi sonuglari vardir ve bu durum en gok cihat ile
ilgili bolimde agiga ¢citkmaktadir. Cihat hakkindaki Stinni fikih béltiimlerinin aksine, Dedim’in cihat bolimi agirhkli olarak
yonetim hakkindadir ve mezk(r eser Fatimi devleti icin baglayici bir kanun metni olmustur; hatta bazilari bu esere Fatimi
devletinin anayasasi demektedir.”

Nu’'man’in fikih teorisine uygun olarak, Dedim’de Kuran ayetiyle baslamak veya imamlardan ya da Hz.
Peygamber’den bir alinti ile baglamak yaygin bir durumdur: 1. Kuran, 2. Siinnet, 3. imamlar. Hem ihtilaf hem de Dedim
kendilerine 6zgii bir 6zellik gdsterirler ve her ikisi de sadece ismaill ictihadinin ilk hitkiimleri degil, ayni zamanda Fatimi
ictihadinin da ilk hiikiimleridir; dahasi, ikisi de bugiine kadar kimi cagdas ismaili mezheplerinin/gruplarinin fikhi temel
kaynagi olmaya devam etmektedir.3®

Deaimu’l-islam’n iki cildi A. A. A. Fyzee’nin editdrligiinde Daru’l-Maarif tarafindan Kahire’de birincisi 1370/1951
yilinda, ikincisi 1379/1960 yilinda basilmistir. Her iki cildin ikinci edisyonu 1963 ve 1965’te cikmistir. ingilizceye de
cevrilmistir. ismail Poonawala’nin son gevirisi, Asaf A.A. Fyzee’nin daha &nceki bir cevirisini tashih etmek ve yeniden
diizenlemek suretiyle gézden gegirmistir.3®

iii. er-Risdlatii’l-Misriyye fi'r-red ‘ala’s-Séfii. (Misir incelemesi, $afi’'nin Reddi) Kadi Numan’in fikih ve nazariyesi ile
ilgili diger bir eseridir. Adi gecen eserin Muhammed ibn idris S&fii’nin (6. 204/820) Risale’sinde ortaya koydugu usul
teorisinin bir reddi oldugu ileri siiriiliir.° Kadi Nu’'man, bahse konu eserinde fikih usuliiniin gelisiminde oynadig éncii
rol nedeniyle S&fii'yi muhatap veya hedef se¢mis olabilir.

iv. er-Riséle zGti’l-beyén fi'r-red ‘ale ibn Kuteybe (270/884). (ibn Kuteybe’nin Reddedilmesinde Aciklayici Bir
inceleme) Fikih ve fikih teorisine iliskin polemik tarzinda bir eserdir. Giinimiize kadar gelmis ve yayinlanmistir.*

v. er-Red ald Ahmed ibn Surayc el-Bagddddi. Muhtemelen fikih usulii meselelerine hasredilmis, dokuzuncu yiizyilin
sonlarinda ve onuncu yiizyllin baslarinda Bagdat’in énde gelen Safii hukukgusu Ahmed ibn Omer ibn Surayc’i (6.
306/918) elestiren bir eserdir. ihtilafu us(li’l-mezahib’de bahsedilen ancak kimligi belirsiz yazarlara veya “belli bir
Bagdadi’'ye” atfedilen gériislerin bazilarinin ibn Surayc’e ait olmasi muhtemeldir.*?

vi. Ddmigu’l-micez fr'r-red ‘ale’l-UtbT veya el-Utaqi. Fur(Qu fikih alaninda Malikilere karsi yazilmis bir reddiyedir.

vii. Ihtiléfu Usdli’l-mezdhib. Kadi Nu’man Deaim adli muhalled eserinin yaninda bir de usul eseri olan hakkinda
asagida ayrintili bilgi verecegimiz ihtilafu usdli’l-mezahib’i kaleme almistir. Ne var ki fikih usulii meselelerine hasredilen
ihtilaf, yine Stnnilerin ortaya koyduklari deliller ile Siinnilere karsi bir reddiye olmasindan midir bilinmez ismaili
cevrelerde bir usul eseri olarak fazla ragbet gérmemistir.

4. ihtilafu Usali’l-Mezahib ve Fikih Usdlii Tarihindeki Yeri
incelememize konu olan Kadi Nu’man’in fikih usiiliiyle ilgili bu eserinin tam ad\, ihtildfu usilii’l-mezéhib ve’r-raddii ‘alda

man hdlafa’l-haqqa fiha’dir. (Fikih mezheplerinin ¢atisan yorumlama ilkeleri ve gergege karsi ¢ikanlara cevap). Bilindigi
kadariyla zamanimiza kadar gelen usil eserleri arasinda en eski déneme ait olani imam S$afit (6. 204/820)’nin er-

33 Poonawala, The Pillars of Islam, xxx. (Asaf Ali Asghar Fyzee, trans. The Pillars of Islam: Da’a’im al-Islam of al-Qadi al-Nu’'mén
(Laws Pertaining to Human Intercourse). Revised and annotated by Ismail Kurban Husein Poonawala, (New Delhi: Oxford
University Press, 2007) icinde; Daftary, el-ismailiyyin; Térihuhiim ve akdiduhum, 299.

34 Muhammed Kamil Hasan, fi Edebi’l-Misri’I-Fatimiyye (Kahire: Hindavi, 2012) 71.

35 Steward, Disagreements of the Jurists, Introduction, xiv.

36 Shamun Tayyib Ali Lokhandwalla, Kitdb Ikhtildf Usili’l-Madhdéhib, Introduction (Bombay: Indian Institute of Advanced Study,
1972), 28.

37 poonawala, The Pillars of Islam, xxxii-xxxiii; Defteri, el-ismailiyyiin, 299.

38 Daftary, Ismaililer, 270; Daftary, el-ismailiyyun, 300.

39 Bk. The Pillars of Islam (Da‘a’im al-Islam): 1. Acts of Devotion and Religious Observances, 2. Laws Pertaining to Human
Intercourse, by al-Qadt al-Nu‘man, trans. Asaf Ali Asghar Fyzee, completely revised and annotated by Ismail Poonawala (New
Delhi: Oxford University Press, 2002—-4).

40 Al-ShafiT's Risalah has been translated in the Library of Arabic Literature as The Epistle on Legal Theory, ed. and trans. Joseph E.
Lowry (New York: NYU Press, 2013).

41 al-Qadi al-Nu‘man, The Epistle of the Eloquent Clarification Concerning the Refutation of Ibn Qutaybah, ed. Avraham Hakim
(Leiden: Brill, 2012).

42 Lokhandwalla, ikhtiléf Usili’l-Madhéhib, Introduction, 39.
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Risdle’sidir. Buradan hareketle Siinnilerden ilk usil eserinin imam $afii tarafindan kaleme alindig tezi yaygin disiince
haline gelmistir.*® Safi’'ye ait eserin icerigine goz atildiginda, usGliin bircok konusunda dikkat ¢ceken bir gelismenin
mevcudiyeti, daha 6nceki devirlerden itibaren usdl konulariyla ilgili miinakasalarin varligini ve $afii’nin zamanina kadar
usalin belli bir asamaya ulastigini ortaya koymasi itibariyle dikkat gekicidir. Safii’nin er-Risale’sinden sonra “karanlik
donem” olarak nitelenebilecek ylz elli yildan fazla bir miiddeti kapsayan zaman diliminde usule iliskin herhangi bir eserin
zamanimiza kadar geldigi saptanamamistir. Safii’nin eserinden sonra giiniimiize ulasan hacimli ve fikih usGli konularinin
hemen hemen battnlne yer verilen ilk us(l eseri Cessas (6. 370/980)"in el-Fusdl fi’l-Usdal’ tdur. Stinni ¢evrelerde durum
boyle iken imamiye Sia’si ve Zeydi cevrelerde de farkl degildir. Ancak Sii-ismaili diisiincede kaleme alinan ihtilafu usuli’l-
mezahib bahsi gecen mechul donemde kaleme alinmig, zamanimiza kadar gelebilmis ve o déneme isik tutan mihim bir
calisma olarak kargimiza gikmaktadir.

ihtildfu usili’l-mezéhib ilk olarak, Hindistan’li Shamun Tayyib Ali Lokhandwalla tarafindan (Simla: Indian Institute of
Advanced Study, 1972) ingilizce giris eklenerek nesredilmistir. Suriye’li bilgin Mustafa Galib’in (1923-1981/1342-1402)
son iki el yazmasina dayanan bir baska baskisi da ertesi yil yayinlanmistir. (Beyrut: Daru’l-Endelis, 1973). Mustafa Galib
tarafindan nesredilen ikinci metin ise ne maalesef eksiklikler ve yanlis yazilmis kelimelerle, cimle ve lafiz diisiklukleriyle
dolu bir baskidir. Bu ylizden metnin birgok yeri anlagilamamaktir. Ne yazik ki, ¢ogu bilim insani bu baskilarin farkinda
olmadigindan ve hala giivenilir olmayan Mustafa Galib (Beyrut) tarafindan diizenlenmis olani kullanmaktadir. Bir diger
niisha Devin J. Steward tarafindan tahkik edilen ve ingilizce’ye “Disagreements of the Jurists: A Manual of Islamic Legal
Theorys” (New York: New York University Press, 2015) bashgiyla cevrilen nlshadir. Devin Stewart bize mezkar
calismasinda Arapga metni ve gevirisini vermektedir. Ayrica yararli bir giris yazmistir (ix —xxxviii). Yine, isimler ve terimler
so6zIUg, bir kaynakea ve iki indeksi (biri Kur’an ayetleri, digeri isimler ve terimler) ilave etmistir. Stewart, Arapga metnin
baskisi ve cevirisi icin iki el yazmasina (1209/1795 ve 1255/1840 tarihli) ve 6nceki iki baskisina (1972’de Lokhandwalla
ve 1973’te Mustafa Galib tarafindan diizenlenmistir) bagvurmustur. Calismada ilk iki tahkikten istifade edilmekle ve
kaynak olarak dijital ortamda yaygin olmasi ve dolayisiyla ulasimin kolay olmasi hasebiyle Mustafa Galib’in ¢alismasi
verilmekle birlikte, eksik ve yanlis kelime ve climlelerin anlasiilmasinda 6zellikle Devin Stewart’in gerceklestirdigi
tahkikten yararlanilmistir.®

ihtilafu usGli’l-mezahib on iki béliime ayrilmistir. Bélimler muhakkiklerin niishalarinda farklihk géstermekle birlikte
en genel sekilde bu béliimleri séyle ifade etmek mimkiindiir: (1) “ihtilafin (anlasmazlik) nedeni”, (2) “Dinin hiikiimleri
Gzerinde ihtilaf”, (3) “Dinin hikimleri Gzerindeki ihtilafa reddiye”, (4) “Bir konuda dogru hikim bilinmediginde hakikat
taraftarlarinin yontemi”, (5)”Taklide (keyfi teslimiyete) reddiye”, (6)” Gayri mesru makamlari taklit ile mesru makamlara
basvurma arasindaki fark”, (7) “icmaya reddiye”, (8) “Nazara reddiye”, (9) “Kiyasa (analoji) reddiye”, (10) “istihsana
reddiye”, (11) “ istidlale (Cikarima) reddiye”, (12) “ ictihada ve re’ye reddiye”. Ve son olarak el yazmalarinin materyal
ozelliklerini iceren kisa bir son s6z mevcuttur.

ihtilafu usGli’l-mezahib bicim olarak gelisim dénemi eserlerin 6zelligini tasimaktadir. Gelisim dénemi eserlerinde
gorilen soru-cevap ve diyalektik formu s6z konusu eser boyunca gormek mimkiindir. Kadi Nu’man diyalektik ve cedelci
bir Gslupla muhaliflerine Gstin gelmeye ve onlari ikna etmeye calismistir.

ihtilafu usdli’l-mezahib’in bdlim basliklarinin incelenmesinden, Kadi Nu’man’in Siinni yorum bilimin tiim
yontemlerine karsi oldugu anlasiimaktadir. Esas itibariyle ismaili teolojiye gére, Mislimanlarin ne usGli fikih ne de
herhangi bir yorum bilim aracina ihtiyaci vardir. Clinkii Gmmetin lideri olan imam yasamaktadir. Mislimanlarin
sorularini cevaplayabilir ve yeni olaylar i¢cin hikiim verebilir. Stinni alimlerin, imamlari olmadigi icin fikha ihtiyaglari
vardir. Stinni doktrininde, éncii rehber roli din bilginleri (ulem&’) tarafindan oynanir.*> Zira Hz. Peygamber’in hadisine
gore “Onlar peygamberlerin varisleridir”.

Esas itibariyle Kadi Nu’'man’in ihtilafu us(li’l-mezahib’deki amaci, Siinni hukuk teorisinin temelini, 6zellikle pozitif
hukukta degisiklik yapmak icin temel arag olan ictihat doktrinini elestirmek ve ayni zamanda ismaili doktrini savunmaktir.
Bu doktrinin 6z, teslimiyet kavramidir. Stinni hukukgularin kendi makamlarina teslimiyetin (taklid) keyfi ve dolayisiyla
gayrimesru oldugunu gdstermesi ve ortaya koymasinin ardindan Kadi Nu’man, ismaililerin kendi makamlarina, yani
imamlara teslim olma nedenlerini agiklar: “Biz, onlara[imamlar], Allah’in kendilerine sorulmasini emrettigi icin
bilmedigimiz seyler hakkinda soruyoruz ve onlara sadece Allah itaati emrettigi icin itaat ediyoruz.”*® Aslinda ismaililer,
Allah tarafindan bilgi bahsedilen yasayan imamlara sahip olduklari i¢in hukuki bir teoriye ihtiyagc duymamislardir. Bu
nedenle, Fatimilerin disiisiinden sonra ismailt hukuk diisiincesi, hayatta kalan ismaili gruplari arasinda bile ortadan
kaybolmustur.

43 Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldun, Mukaddimetii ibn Haldun, ngr. Ali Abdulvahid Vaft (Misir: Lecnetiy’|-Beyani’l-’ Arabi
1960), 3/1030; Ahmed Emin, Duha’l-islém, (Beyrut: 1935), 2/228-229; Muhammed Hamidullah, “Us{l al-Fikh’in Tarihi”, islém
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 2/1 (1957), (1-18), 2-3; Adem Yigin, Fukaha Metoduna Gére Yazilan Usdl Eserlerinin Temel Ozellikleri,
(istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 1.

44 Bunlarin yaninda Ahmet Ekinci tarafindan ismaili fikhinin olusumu hakkinda kaleme alinan Kadi Nu’mén ve ismaili Fikhinin
Tesekkiilii adli calismayi da ihtilafu usdli’l-mezahib’i kismen tanitan bir calisma olarak zikretmek gerekir.

45 Kadi Nu’'man b. Muhammed, Kitdbu ihtildfu usili’l-mezéhib (The Disagreement of the Jurists), 28-30, ed. and trans. Devin J.
Stewart (New York: New York University Prass, 2015).

4 Kadi Nu’man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 76.
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Diger taraftan Kadi Nu’man’in yukarida ismi gecen polemik eserleri arasinda ihtilafu usali’l-mezahib, biiyiik bir 6nem
ve degere sahiptir. Fikhin heniiz istikrar bulmadigi bir zamanda yazilmistir. ihtilaf bize, dérdiincii ylizyilin ortalarinda
farkli usGl ve fikih kaynaklarinin gelisimiyle ilgili olarak 6nemli bilgiler verir. Ancak burada ilging olan, ismaili usdl ve fikih
disiincesiyle ilgili verdigi bilginin, Stinni usl ve fikhi hakkindaki bilgiye oranla gok az olmasidir. ihtilaf’in biiyiik bir kismi,
Sunnt disiinceyi ve onlara reddiyeyi merkez almistir.*’ Bu durum da bize, ihtilaf'in nicin énemli oldugunu ortaya
koymaktadir.

Resmi Fatimi fikih ekoliiniin teorik temellerini olusturmak icin biiyiik bir projenin parcasi olarak kaleme alinan ihtilafu
us(li’l-Mezahib, Sinni fakihler tarafindan benimsenen hukuki yorumlama yontemlerini (fikih usGlind) elestiren ve
kendisine gore glriten farkli bir Sif yorum sistemi ortaya koymaktadir. Kisaca “Mezheplerin yontemlerinin farkhhg)” diye
de cevirebilecegimiz ihtilafu usGli-mezahib, fikih usulii teorisinin dérdincii/onuncu yiizyildaki en énemli tartismalari
arasinda yer almaktadir. Kadi Nu’méan eserine, islam’in ilk yizyillarinda fikih alanindaki fikir ayriliklarinin tarihsel
nedenlerinin tartisilmasiyla baslar ve Stinni fikih us(li teorisinin ayrintili konularini noktasal olarak alip -s6zgelimi kiyas,
istihsan gibi- hem gayri mesru hem de gegersiz olduklarini tartisarak devam eder. Stnni fikih mezheplerinin ihtilaf, taklid,
icma, nazar, kiyas, istihsan, ictihad ve re’y konularindaki yaklasimlari ile bunlara muhalif olan Zahiriler’in istidlal
yéntemini elestirir. ihtilaf'ta ibn Dav(d ez-Zahir’den (6. 297/910) yapilan alintilarin ¢oklugu nazari itibara alindiginda
tenkitlerinde dikkate deger olgiide ondan faydalandigi ortaya cikar. Bu nedenle s6z konusu eser, ilk donem Zahiri
disiincesi itibariyle de nem tagimaktadir. Her ne kadar ihtilaf'in asil gérevi ismaill fikih geleneginin temelini ortaya
¢ikarmak olsa da metin Muhammed b. David ez-Zahiri’'nin eseri el-Vusil ila Ma rifeti’l-usil de dahil olmak Ulzere artik
mevcut olmayan pek c¢ok fikih usuli calismasini korumakta ve béylece usGli fikhin tarihsel gelisiminde 6nemli bir
asamanin rontgenini ortaya koymaktadir. Eserin fikith us@li tarihi bakimindan tasidig bir diger 6nem, tesekkdl
doneminden itibaren kendi zamanina kadar fikih usGli alaninda Sinnilerle Sifler arasindaki ihtilaf konularini
yansitmasidir.

Kadi Nu’man, genel olarak fikhi eserlerinde StinnT mezheplerle ayni seviyede bir fikih mezhebi kurmaya galismakta
ve bunun teorik alt yapisini da ihtilafu usdli’l-mezahib’le olusturmaya gayret etmektedir. ihtilaf in bu ¢cabanin bir pargasi
oldugu géze carpmaktadir ve bu temelde ihtilaf, genel fikih diisiincesi icinde azinligi teskil eden Sii séylem igin bir
dayanak noktasi arama gayretindedir. Bahse konu eser, fikhin kaynaklari ile ilgili olarak hala yaygin olan farkli gérisleri
cok canh bir sekilde ortaya koyar. Mezk(r esere bir goz atildiginda, acik bir sekilde dérdiinci yizyilhin baslarinda fikhin
hala istikrara varma siirecinde oldugu ve Sunni ekollerin, dort hukuk kaynaginin kabull Gzerinde ittifaka ulasmaya
calistiklari misahede edilir.

ihtilafu usGli’l-mezahib’in yazilig tarihi ile ilgili olarak, 343/954 yilindan itibaren kaleme alindigini sdylemek
miumkindir. Bunun kaniti, eserin halife Mu’iz’in Nu’'man’i mezalim hakimi olarak atayan 28. Rabiu’l-evvel /343/30-Eyll
954 tarihli kararnamesidir (ahidname). Kararnameden ihtil4f'in 343 tarihinden sonra kaleme alindigi anlagilmaktadir.
Poonawala, Kadi Nu’'man’in bu calismayi Dedimu’l-islam’dan yaklasik bir yil &nce, 348/959 yilinda tamamladigini tahmin
olarak® ileri siirmektedir. Kitabin basinda Nu’man’in Muiz tarafindan c¢ikarilan kararnamenin onaylanmasi vesilesiyle
Fatimi diyarindaki en yiiksek yargi dairesine istinsah ettigi icin 343 civarinda kaleme alindigi tahmin edilmektedir.*® Fikih
kitab1 muellifi olarak kirk yili askin, fikhi tatbik eden bir yargig olarak yaklasik otuz yillik tecriibenin ardindan Kadi Nu’man,
artik kendine giivenir sekilde rejimin siyasi muhalifleriyle tartismaya girmeye hazir hale gelmistir. Onun ihtilafu usali’l-
mezahib’teki delilleri/kanitlari kullanma bicimi bunun agik gdstergesidir. S6z konusu eserin, Safii’nin islam hukukunun
kokleri (asillar) veya kaynaklarini ilk kez sistematik olarak inceledigi meshur Risale’yi yazmasindan yaklasik bir buguk asir
sonra yaziya dokilmiis mevcut en eski Sii fikih usdli kitabi oldugu® sdylenebilir. ihtilaf, bugiine kadar da ismaill
mezhebinin bazi gruplarinin birincil ve temel kaynaklari arasinda olmaya devam etmistir.>!

ihtilafu usdli’l-mezahib’in kaleme alinis gerekgesine gelince, Kadi Nu’man onu yazma sebebini (béliim bashklarindan
da anlasildigi tizere) ictihadi ve reyi savunan Sinnf ulemaya reddiye olarak gostermektedir. “Rakibini yani Stnni bilgini
yendigini, ancak rakibin daha sonra bir el kitabinda (kirrase) ictihadin gegerliligini savunanlarin goruslerini bildiren ve
gecerliligine dair delil getiren bir risale yazdigini ileri siirmektedir. Rakibin tezinde sundugu tiim argiimanlari kitabinda
aktardigini ve kendisine sunulan diger arglimanlarini ekledigini yazmaktadir. Ardindan, sadece hukuki yorumlama
(ictihat): taklid, icma®, nazar (spekulatif akil yiritme), kiyas, istihsan ve istidlal (¢ikarim) degil, Stnnilerin igtihatlarinda
basvurduklari tiim diger yorum ilkelerini de giiriitmeye karar vermis®? ve bu sebeplerle adi gecen eseri kaleme almistir.
Kendisi ihtilaf’i yazma gerekgesi olarak bas tarafinda séyle demektedir:

“Ehl-i kiblenin, Kur’an’in acgik anlami (zahir) Gzerinde mutabik kaldiktan ve Ras(l’lini dogru olarak kabul ettikten
sonra, birgok furu fikih meselelerindeki fetvalarda, bazi us(ul-u fikih konularinda ve birgok yorumlama meselelerinde

47 Lokhandwalla, Introduction, 48-50.

48 Poonawalla, “Isma‘ili Jurisprudence,” 123-24; Stewart, Nu’'man-Disagreements of the Jurists, xii.

49 Poonawala, “The Evolution of al-Qadi al-Nu’man’s Theory of Ismaili Jurisprudence as Reflected in the Chronology of his Works
on Jurisprudence”, 295-349.

50 Devin J. Stewart, Islamic Legal Orthodoxy: Twelver Shiite Response to the Sunni Legal System (Salt Lake City: The University of
Utah Press, 1998), 178.

51 Poonawala, The Pillars of Islam, xxxiii.

52 Al-Qadi al-Nu’man, Ikhtilaf usal al-madhahib, 232-33; Stewart, Nu‘man-Disagreements of the Jurists, Introduction, xxiv.
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ihtilaf ettiklerini gérdiim. Bu konularla ilgili olarak, cesitli gérusleri benimsemisler, farkh gruplara dagilmislar ve gesitli
tartismali taraflar olusturmuslardir ve bu, Allah Teala’nin su ayetlerinin farkina varmalarina ve okumalarina ragmen
(olmustur): “Dini dosdogru tutun ve onda ayriliga diismeyin!”,> “Kendilerine kitap verilenler, ancak kendilerine o apagik
delil geldikten sonra ayriliga distiiler.”>* “Kendilerine apagik dyetler geldikten sonra o konuda ancak; kitap verilenler,
aralarindaki kiskanglk yiiziinden anlasmazhga diistiiler”> “Kuskusuz Allah katinda din islam’dir. Kitap verilmis olanlar,
kendilerine ilim geldikten sonra sirf, aralarindaki ihtiras ve asirilik yiiziinden ayriliga distiler.”>® “Onlar Kur'an’i
distinmilyorlar mi? Yoksa kalpler izerinde kilitleri mi var?”>” “Hala Kur’an’1 diisiiniip anlamaya ¢alismiyorlar mi? Eger o,
Allah’tan bagkasi tarafindan (indirilmis) olsaydi, mutlaka onda bir¢ok ¢eliski bulurlardi.” .8 Clinki Allah (c.s.), bu ayetlerde
bolliinmeyi ve ihtilafi kinamis, emretmek ve tesvik etmek suretiyle birlik ve dayanismaya g¢agirmistir. Dinin ayakta
kalmasini arzu etmis ve burada bélinmelerin olusmasini yasaklamistir. Bu nedenle, adi gegen konunun ayrintili bir
aciklamasini bu kitapta yazmaya karar verdim.”>®

Ote taraftan Ihtilafu usili’l-mezéhib’teki atiflarindan ve kaynaklardan biz, Kadi Nu’'man’in giiniimiize ulasamayan ¢ok
sayida StinnT fikih usGli eserine sahip oldugunu veya ulasabildigini anlamaktayiz. Onun ihtildfu usili’l-mezéhib’i yazmak
ve bu suretle kendi fikih diisiincesine muhalif gordigi fikirlere, 6zellikle Stinnilere reddiye icin birgok Stnnf fikih usGla
eserine ulasabildigi acik¢a goriilmektedir. Zira O, siinni fikih usGli eserlerinden dogrudan ve dolayh olarak iktibasta
bulunmakta ve konuyu atifta bulundugu séz konusu g¢alismalarla agiklamaya g¢alismaktadir. Eser boyunca da miteaddit
defalar okuyucuyu sikmamak igin Stinnilerin delillerini yalnizca 6zetleyerek verdigini belirtmektedir. S6zgelimi icmayi
anlatirken bdyle bir tutumu takip ettigini®® gérmek mimkindiir. Genelde ya dogrudan ya da ara kaynaklar araciligiyla,
¢ok sayida Stinni usali fikih eserinden alinti yapmaktadir. Ancak kaynak olarak kullandigi kitaplarin isimlerini nadiren
zikretmekte, cogu durumlarda dolayl olarak sadece miuellifinin ismini vermektedir. O’nun ismini zikrettigi kitap adi cok
azdir. Sozgelimi Safii’nin Edebu’l-Kad, ihtildfu’s-Séfii ve’l-Mdlik’i, EbO Hanife’nin 6grencisi Hasan b. Ziyad el-LU’Ii' nin
(204/819-20) el-Miicerred’i ve isa ibrahim ed-Darir’in (3/9. yiizyil) kiyas {izerine kaleme aldig eserine Muhammed b.
DAav(d tarafindan yazilan reddiye onun zikrettigi kitaplardandir.®* Kadi Nu’'man’in alinti yaptigi metinleri karsilagtirmasi
onun, Safit'nin fikih usGli’ne dair kaleme aldig1 er-Risdle, Cimdai’l-ilm ve ibtdli’l-istihsdn adl eserlerinden de alinti
yaptigini géstermektedir. Ancak adi agik¢a verilmis az sayidaki eser, Kadi Nu’man’in, zamanina kadar oldukga gelismis
bir Stinni eser geleneginde sunulan ¢ok yonlu ve gelismis bir ictihat sistemine karsi ¢iktigl ve cogu artik mevcut olmayan
cok sayida 6nemli calismadan dogrudan alinti yaptigl gercegini ortadan kaldirmaz. Bazi durumlarda da verdigi isimden
biz yazarin eserini tahmin edebilmekteyiz. Mesela, Bagdatli Mu’tezil bilgin Ahmed b. Ali b. ihsid (327/938) ‘in kitabinin
adini zikretmeden onun adini vermektedir. Fakat ihsid’in adinin gectigi yerde tartisilan konunun icma olmasi ve atfin da
icma ile ilgili olmasi bibliyografik kaynaklarda ona nispet edilen® Kitabu’l-icma’i aklimiza getirmektedir. Yine o, bir Safil
bilgini olan ibn Siirayc’in eserlerine atifta bulunur. Biitiin bunlardan sunu séyleyebiliriz ki, calismalar ilerledikce, el
yazmalari dizenlendikge ve yayinlandik¢a ve ¢apraz referans araglari gelistirildikgce, Kadi Nu‘man’in dogrudan ya da
dolayli olarak erisebildigi usQli fikih eserlerini belirlemek mimkin olabilir. Daha erken eserler yayinlandikg¢a ve sonraki
calismalarda korunan pargalar daha yakindan incelendikge, ihtilafu usGli’l-mezahib ile erken dénem us(li fikih eserleri
arasindaki baglantilar daha agik ve belirgin hale gelecektir. Zira dokuzuncu ve onuncu yuzyillarda kaleme alinan bu
turdeki ufuk acici eserlerin ¢cogu korunamamistir ve icerdikleri materyaller sadece daha sonraki bibliyografilerden ve
daginik parcalar ve iktibaslardan bilinmektedir.®® Bu itibarla ihtilaf, Hicret’in dérdiincii ylzyilinin ortalarinda islam
hukukunun kaynaklarinin gelisme asamasinin bir resmini veren ve donemi aydinlatan bir eser olarak daha da bir
ehemmiyet kazanmaktadir.

Yine kullanilan kaynaklar baglaminda ihtilafu usdli’l-mezahib, Eb( Bekr Muhammed ibn David b. Ali isfahani’nin®
(6. 297/910) eserinden kapsamli alintilari icermektedir. Bunun sebebi olarak Kadi Nu’méan’in Zahiri ve Sii Ahbariler’le
ayni yorum yontemini benimsemis olmasini ileri siirebiliriz. Zira adi gegen gruplar yorum yontemlerinde kesin bilgiye
ulasmak istedikleri icin zanni olan kiyasi reddetme yoluna gitmislerdir. Bunlarin aksine, Stnnf bilginler bu konuda kesinlik
aramamakta, zannf galibi yeterli gérmekte ve yontemde kesinlikten ziyade dogru ve tutarli bir ydntemin pesindedirler.
Buna mukabil adi gegen gruplar Stnnileri bu yiizden elestirmis ve kiyasa kesin bir surette karsi ¢cikmiglardir. Onlarla ayni
kanaati paylasan Kadi Nu'man da onlarin argiimanlarini, ihtilaf’u usGli’l-mezahib’te kiyasa reddiye konusunu kaleme
alirken sikhkla kullanmistir. Zira Kadi Nu’man’a gére de zanniligin fikih usGliinde yeri yoktur. Naslarin agikga hikim

53 es-SOra, 42/13.

54 el-Beyyine, 98/4.

55 el-Bakara, 2/213.

56 Al-iimran, 3/19.

57 Muhammed, 47/24.

58 en-Nis4, 4/82.

59 Kadi Nu’'man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 4-6.

60 Al-Qadi al-Nu’man, Ikhtilaf usal al-madhahib, 93, 105-6, 193.

61 Kadi Nu’man, Ihtildfu usili’l-mezéhib, 66, 260, 322-324.

62 jpn Nedim, Kitabu’l-Fihrist, ed. Ayman Fu’ad Seyyid (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2015), 1/622.
63 Stewart, Nu‘'man, Disagreements of the Jurists, Introduction, xxiv.

64 Zahiri mezhebinin ikinci imamidir. Mezhep kurucusu David ez-Zahirt’nin ogludur.
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koymadigl durumlarda kendisine basvurulabilen yasayan bir imam oldugu icin, miictehit teoride hukuktaki belirsizliklerle
ugrasmak zorunda degildir. ibn Dav(id, Kadi Nu’'man’a, kendisinin de gegersiz oldugunu kanitlamaya calistigi yorum bilim
yontemlerinden sadece kiyasa karsi degil, ayni zamanda taklit ve istihsan dahil olmak lizere diger ydontemlere karsi da gelismis
arglimanlar temin etmistir. Ancak Kadi Nu‘man’a gore, Zahirilerin istidlali(gikarim) yontemsel bir ilke olarak benimsemeleri de
bir celiskidir. Clinkii ona gore istidlal, kiyas ve diger yéntemler kadar ézneldir ve miictehidin onda hata etmesi mimkiindiir.6>
Bu yiizden ihtilafin yalnizca igeriginin biiyiik bir kismi degil, ayni zamanda bicimi bakimindan da 6ncelikle ibn Dav(id’un
glinimize kadar gelemeyen eseri el-Vusdl il marifeti’l-usil'e dayandigini ileri sirmek mimkdinddr.

Bunlarin yaninda ihtilafu usdli’l-Mezahib, muhteva itibariyle de kendine has bir 6zellige sahiptir. Zira o, herhangi bir
Sunni fikih usQli el kitabina ¢ok benzememektedir. Has, amm, icma, kiyas, emir, nehiy, elfaz bahisleri, vs.’den s6z
etmemektedir. Metin, ictihatin tim bicimlerini reddetmesi bakimindan, isna Aseriyye’nin Ahbari hareketine oldukga
benzemektedir.?® Kadi Nu‘man’in ihtilafu usili’l-mezahib’te énerdigi ictihat teorisi farkli Sii unsurlara sahiptir ancak ayni
zamanda ¢aginin Sunni fikih teorisiyle yogun bir sekilde baglanti kurmaya ¢alismaktadir. Bu teori, Kuran, Peygamber’in
siinneti®” ve sadik imamlarin haberleri olarak sadece {i¢c temel hukuk kaynagini tanimaktadir. O’nun Kur’an ve siinneti
kaynak olarak kabul etmede Sinni teoriyle ayni dislinceyi paylastigini sdyleyebilmekle beraber basta icma ve kiyas
olmak lizere diger Suinni kaynaklar ve 6zellikle Stinni igtihat teorisini siddetle reddettigini séylemek mimkiindir.

Kadi Nu’man’in ihtilafu usGli’l-mezahib’inde icma, kiyas ve ictihat konulari diger konulara gére daha uzundur.
Yukarida da agiklandigi gibi o, eserini ilk olarak Hanefi olan bir muhalifinin igtihatla ilgili gorislerini glrutmek igin yazdig
ve sadece ictihat konusunun ele alindigi bir incelemeye cevaben yazmistir. Kadi Nu’man s6z konusu eserinde, kiyasa da
ayni miktarda yer verir. Zira kiyas uzun zamandir hem Siinniler ve hem de Sia arasinda yogun polemiklerin konusu
olmustur. Sfa, imamlara atfedilen ve bazilari Kadi Nu’'man’in alinti yaptigi ve fikihta hiikkim vermede kiyasin
kullanilmasini kinayan ¢ok sayida rivayeti kullanmistir. Bunlardan bazilarinda, imam Caferi Sadik bu konuda Ebd Hanife
ile tartisiyor olarak tasvir edilmistir. Her ne kadar s6z konusu tartismalarda anakronizm goriinse de muhtemelen Kadi
Nu’man yazmadan dnceki birkag nesilden kalma ve dzellikle bu konudaki yogun tartismalardan ortaya gikmislardir.%® Ote
taraftan Stnnilere gore kiyas ve benzeri yontemler fikhi/hukuki bosluklari doldurmak icin kullanilan yontemlerdir. Kadi
Nu’man bu yéntemlere ihtiya¢ duymaz. Zira yasayan imam teorik olarak zor meseleleri hemen ¢dziime kavusturabilir.
Bu nedenle ismaililerin durumlari Siinnilerden ve ¢agdaslari olan ve imamlari gaybet halinde oldugundan dogrudan
kendisine erisilemez olan isna aseriyye’den oldukga farklidir.

Kadi Nu’mén ihtilaf'ta icmaya biyiik yer ayirmistir ki bu kitabinin en uzun béliimuidiir.®® Ciinki Siinnilerde icma ¢ogu
zaman Sia’y1 dislamak icin kullanilmistir; icma Stinnilerin birliginin semboltdir. Ayrica icmaya yer verme ve onu tartisma
ilk donem fikih usGlii eserlerinde merkezi bir yer isgal etmistir. Bu sebeplerle Kadi Nu’man onu uzun bir sekilde
tartismaya ihtiyag duymus olabilir.

ihtilafu usdli’l-mezahib’in diger usil eserlerinden ayirt edici bir baska 6zelligi, her ikisi de Zahirilerden esinlenen
Ahbarilerinki gibi yluzde yuz kesinlige/katiyette ulasma konusunda israrli olmasi ve ihtilafa iliskin belirsizligi bir felaket
olarak gérmesidir.”’ Kadi Nu’'man bahse konu eserinde 6znel unsurlari icerdigini ileri stirdigii Stinni yorumlama
yontemlerinin gecersiz oldugunu kanitlama gayretine girisir. Eserin birkac yerinde Stinni usGldeki siniflama farkhligina
ragmen (mitekellimiin, usGliyy(n) hepsinin de yorumun dznelligi hususunda ayni anlama geldigini ifade eder.”* Zira ona
gdre, Stinniler ve isna Aseriyye daha cok kutsal metinle rasyonalite dengesi ve kesinlikten ziyade dogru fikhi prosediirle
ilgilenmekteydiler. Mutlak kesinlikten (katilik) ziyade yiksek olasiliga (zann-i galip) sahip olduklari igin olduk¢a rahat
idiler. Bu yiizden ihtilaf, ictihatta &znelligi ve dznel Stinni igtihadi kinar. Ona gére hatali insanlar, yetkisi Kuran’in kendisi
tarafindan belirlenen masum (yanilmaz) imamlar tarafindan yonlendiriimedikge, Allah’in hiikmiini belirleme hakkina
sahip degildir. Stinnilerin kullandiklari zannilige dayanan bitiin yorumlama yéntemleri, bunu yapmakla esdegerdir.
Bunun yerine fakihler, Kuran’a ve Hz. Peygamber’in siinnetine miiracaat ederek hilkmi belirlemeli ve yorumlarinda,
yetkisi Kuran tarafindan belirlenen imamlarin gériislerine gore yoénlendirilmelidirler. imamlara uymak, kesinligin
garantisidir. imamlari takip etmeyi terk etmek ise belirsizliktir.”? Zikredilen bu yéntemden sapmalar zannilige yol acar ve
zannilik, Allah’in hiikiimlerinde kabul edilemez.”® O Siinni igtihadi, ismaili diisiinceye gore, Allah’in sectigi bir
yargi¢/hakim olan imam’in otoritesine bir tehdit olarak gérmiistiir. Eserinin ilk béliimiine, yeterli bilgiye sahip olmayan,
Allah’in emir ve yasaklarini ikame etme hususunda higbir arzu ve iradesi olmayan bu kisilere yargi gérevini verdikleri igin
Emevileri ve Abbasileri kinayarak baslamistir.”*

65 Kadi Nu’'man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 292-294.

66 Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, 246.

67 Kadi Nu’'man’in Siinnet’ten kasti, ihtilaf'tan da anlasilacagi lizere kendisine ulasan sifahi rivayetleri de iceren Hz. Peygamber’in
uygulamalaridir.

68 Cafer-i Sadikla Eb{ Hanife arasindaki s6z konusu tartisma Stinni rivayetlerde farkli sekilde ve Eb( Hanife lehine anlatiimaktadir.

69 Kadi Nu’'man, fhtildfu usili’l-mezéhib, 90-179.

70 Stewart, Islamic Legal Orthodoxy, 184.

71 Kadi Nu’man, ihtiléfu usili’l-mezdhib, 4-6, 296-298.

72 Kadi Nu’'man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 42.

73 Kadi Nu’'man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 177-178.

74 Kadi Nu’man, ihtiléfu usili’l-mezahib, 32.
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Ote taraftan siirekli karsilikl tartismalar genellikle tartismanin taraflarini birbirine benzetme gibi istenmeyen etkilere
sahiptir ve amaci Siinni fikih usdliinii ¢liriitmek olan ihtilafu usGli’l-mezahib, énemli dlciide bicimsel olmak lizere,
terminoloji olarak da Sinni fikih usala el kitaplarina benzemistir. Bu tiir eserlerde oldugu gibi, icma, kiyas, istihsan, ictihat
ve taklid bolumleri vardir. Bahse konu eserle standart fikih usGli el kitaplari arasindaki 6nemli bir fark, naslarin
yorumlanmasinailiskin dilbilgisi kurallarina ayrilmis elfaz bélimlerinin, 6zellikle de emir ve nehiyle ilgili bolumlerin, amm
ve hass lafizlarin, mutlak ve mukayyed, nesih ve mensuh vb. bolimlerin olmamasidir. Bu durum da Kadi Nu‘man’in Siinni
usulciilerin gramer ve dilbilimsel yorumlarinin ¢oguyla ayni fikirde oldugu veya tartismalarinda mezk(r konular ele
almak icin acil bir ihtiyag duymadigi seklinde yorumlanabilir.

ihtilafu usdli’l-mezahibin istidlal béliimiinde Zahiri fikhinin Kadi Nu’man (izerindeki etkisini acik bir sekilde gérmek
mumkundur. Ayni sekilde taklid boltiimiindeki bilgilerin, taklidi reddeden Zahiriler, Taberi ve Kitabu fesadi’t-taklid’i yazan
el-Safi’'nin 6grencisi Mizenti gibi reddedenlerle ortak tarafi coktur. Nazar ile ilgili bolim, usGli fikhin glinimize kadar
gelen eserlerinde bir bolim olarak yer almamaktadir. Kadi Nu‘man’in bu bélimde ibn ihsid dahil olmak tizere ézellikle
Mutezile’ye atifta bulundugu agiktir ve onun, Mutezili alimler tarafindan yazilan ve nazar’a hasredilmis boluimleri iceren
us(lu fikih kitaplarina ulagsmis olmasi mimkdindur.

Esas itibariyle Sinni dislince ile Sif diislince arasinda yorumlamada aklin roli noktasinda tarih boyunca polemikler
olmustur. Bilindigi gibi bu tiir polemikler, kdkenlerini, imamin mutlak yargi yetkisinin naslara dayal oldugunu savunan
ve imamin vahiy otoritesine hakaret olarak algilanan rey ve kiyasa karsi uyari yapan klasik bir imamet otoritesinde
temelini bulur. ihtilafu usGli’l-mezahib, béliimlerden de anlasilacagi iizere, s6z konusu fikir catismasi ve tartisma
geleneginin icinde yer alir; baslica yeniligi, usul kavramlarindaki miteakip gelismelerle orantili bir elestiriyi icermesidir.

Fikhi bir mevzu olarak degil de usilde bir konu olarak islenen velayet teorisi, ismaili igtihatlarinin hem temel ilkesi
hem de olmazsa olmazidir. Kadi Nu’man’in usile iliskin ileri sirdigii diger ilkeler, Stinni yorumuyla uyumludur. Ancak Sii
distincede usil, velayet temeli Gzerine kurulu oldugundan onsuz digerlerinin yerine getirilmesi anlamsizdir. Bu ylzden
o, slinnilerden farkh olarak usGliinde velayet teorisine de yer vermistir. Diger taraftan “velayet” kavramiyla yakindan
iliskili olarak, hukuk teorisini etkileyen teolojinin diger iki kritik unsuru vardir: imam tarafindan yetkili 6gretme ve
yorumlama seklinde tanimlayabilecegimiz “ta’lim” ve “te’vil” kavramlari. ismaililer, Sii inanci ve doktrini ile tutarli olarak,
imamlarinin ézel ve ilham edilmis ilahi bilgiye (ilm) sahip olduguna inanmislardir. Bilgi, onlara Kuran’in ve yalnizca insan
aklyla erisilemeyen seriatin ilahi kitabinin tam anlamina erismelerini saglamistir. imam’in ilmi, bu kapsamli anlamin 6zel,
yetkili &gretisi (ta’lim) saglamalarina da imkan saglamistir. imamlar ayni zamanda essiz bir te’vil, yani ilahi mesaiji
zamanlarinin ihtiyaglarina gére yorumlama yetenegine sahiptiler.”> Kadi Nu’'man da bu diisince dogrultusunda velayet
kurumuna yer verir. O, velayet doktrini kapsaminda imamlarin beyan ve otorite olarak kararlarini/hiikiimlerini tGiglincii
kaynak olarak kabul ettigi icin, imamlarin otoritesini mesrulastirmak adina biiyiik caba sarf etmektedir. Bunun igin en-
Nisa, 4/59 ve en-Nahl 16/43 ayetlerini delil olarak gdstermektedir. “Uli’l-emr” ve “Ehl-i Zikr”in Imamlara isaret ettigini
ileri sirmektedir; imamlarla da Fatimi halifelerini kastetmektedir. imam ismaililer icin yaniimaz bir rehberdir ve giileri,
teoride asla sinirlandiniimamaistir. Elbette pratikte, siyasi durum belirli sinirlar koymustur. Esas itibariyle Kadi Nu’man’in
ortaya koydugu usGli fikih diisiincesinde gaybet halindeki imamlara uyma ve itaat etme, Siinni doktrindeki mezhepleri
taklitten farkli degildir. Ancak Nu’man séz konusu itaatin taklitle ayni oldugu gériisiinii reddetmektedir. O, ismaililerin
kendi taklidine sahip olmakla suglanabileceginin farkindadir. Ancak o, imamlardan gelen her seyin Kur’an ve siinnet
cercevesinde kaldigini, Stinnilerin ise seleflerini ve mezheplerini kendi tercihlerine gére ittiba ettiklerini savunmaktadir.”®

Diger yandan isna Aseriyye/Caferilerden farkl olarak Fatimi ismaililerin halihazirda Fatimi halifesi seklinde bir imami
vardi. Fikhi konularda nihai karar/yorum merci imam oldugundan baslangicta yorum ydntemi olarak usli fikha ihtiyac
duyulmamistir.”” Yorumlama ydéntemlerine sadece 6zel durumlarda gerek duyulmustur. Bu nedenle ismaili doktrinde bir
fikihginin nasslarda belirtiimeyen durumlarda/meselelerde usli fikha dayanarak hikim cikarma girisimi, mevcut
imamin fikhi otoritesini inkdr etmekle esdeger tutulmustur. Zira nasslarin ele almadigl durumlar s6z konusuysa, fikih
usGliyle istinbat yerine biitiin i1ahi bilginin kaynagi olarak goriilen imadm’a miiracaat edilmelidir. Bir fakihin fikha iliskin
olarak kendi yorum teorisini olusturmaya tesebbiis etmesine miisaade edilmemelidir.”® Mevcut bir imamin varhig
hasebiyle kapsamli bir fikih usdliinii gereksiz olarak gérdugiinden dolayr Kadi Nu’man, ihtilafu usGli’l-mezahib boyunca
Suinni fakihleri boyle bir teori olusturma ¢abalarindan dolayi tenkit etmistir. SGnni fikih mezheplerinin ihtilaf, icma, taklid,
kiyas, istihsan, nazar, ictihad ve re’y konularindaki yaklagimlarini elestiride hep szl edilen bakis acisi bulunmaktadir.

Kadi Nu’man’in fikih teorisinde, fikhin dayandigi kaynaklar, dini otorite ve hukuk yorumlama teorisi (ustlt fikih)
bakimindan, zamanin diger siinni fikih mezheplerinde bulunanlardan kékten farkli olsa da hem ihtildf ve hem de
Deaim’de, ismaili fikhini diger fikih geleneklerinde goriilen bazi temel standartlara bigimsel olarak/usulen uyumlu hale
getirmistir. Onuncu yizyilin baslarina gelindiginde, mesru olarak taninmak igin fikih mezheplerinde taninmis el kitabina
veya muhtasar bir fikih kitabina ek olarak, bir usGli fikih el kitabi gerekli hale gelmistir. Kadi Nu’man tek basina bu temeli
saglamis ve eserleri, o zamandan giiniimiize kadar ismaili fikhi i¢in standart referans eserler olarak kalmistir.”

75 Jamal, Principles in the Development of Ismaili Law, 117.

76 Kadi Nu’man, Ihtildfu usiili’l-mezéhib, 44-46.

77 Bu yaklasimin giiniimiiz ismaliler’inde &zellikle Nizarilerde mevcut olduguna dair bk. Mustafa Oz, ismailiyye Mezhebi,
Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siflik Sempozyumu (istanbul: islami ilimler Arastirma Vakfi, 1993), 614.

78 Kadi Nu’'man, ihtildfu usili’l-mezéhib, 43-44.

79 Stewart, Disagreements of the Jurists, Introduction, xiv.
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Sonug

ihtilafu usdli’l-mezahib tartismasiz fikih usdlinin erken tarihinin en &nemli ve eski eserlerinden biridir. Onun degeri,
metninde bazi tahrifler olmakla birlikte, biitlinsel ve eksiksiz olmasi, reddiye amagli olarak, onuncu yiizyilin ortalarinda var
olduklari sekliyle Stinni hukuk teorilerinin kapsamli bir incelemesini yapmasinda yatmaktadir. Yine onun, en genel cercevede
akil-vahiy iliskisinden ve aklin ve akli yontemlerin dini metinleri anlamadaki yerinden bahsettigi, akli yontemlere itiraz ettigi,
bunun yerine imam’a miiracaat etmekten séz ettigi ve Fatimi imamlarin otoritelerini saglamlastirmaya calistig séylenebilir.
Bunu yaparken de ilging bir sekilde ihtilafu usili'l-Mezahib’te, ismailt fikih diisiincesine nispeten az yer ayrilmis, fakat fikhin
kaynaklari hakkindaki Stinni nazariyeler ayrintili olarak tartisiimis ve reddedilmistir.

Ayrica ihtilafu usali’l-mezahib, Stinni usdli fikhinin tarihsel gelisimini yansitmada Siinni eserler kadar Sii eserlerinin de
onemli oldugunu ortaya koymustur. Kadi Nu’'man’in sadece $afii, Hanefi ve Maliki us(lii fikih el kitaplarini degil, ayni zamanda
Zahiri, Ceriri ve Mutezilt usli fikih kitaplarini da kullandigi ve bunlar iginde Zahirilerin etkisinin en Ust diizeyde oldugu
gorilmektedir.

ihtilafu UsGli’l-Mezahib’in ehemmiyeti dort Siinni fikih mezhebinin ortaya ¢ikmasindan énce, dérdiincii/onuncu yiizyilin
sonlarina dogru fikhin teorik gelisimin seyrini izlemek igin vazgegilemez bir eser olmasindan kaynaklanir. Eserin fikha en 6nemli
katkisi, Safii’'nin 6limuinden sonraki yaklasik bir buguk ytzyillik stireyi, fikih usdliiniin erken tarihlerini aydinlatmasidir. Ayrica
s0z konusu eser, Ozellikle hukuk tarihi ile ve ikincil olarak Fatimi tarihi ile ilgilenenler i¢in de faydali bir eser olma 6zelligi
tagimaktadir.

ihtilafu usGli’l-Mezahib bir Sit eseri olarak bize erken dénem Siinni fikih usdliinin oldukga ileri bir seviyeye ulastigini
gostermesi itibariyle de dnemlidir. icindeki konu basliklar bunun en giizel kanitidir. Ancak Kadi Nu’man, Siinni us(lindeki
geleneksel elfaz konularini ya aynen kabul ettigi ya da eserine almaya ihtiya¢ duymadigi icin yer vermemistir. Fikih usala
konularinin kendi aralarindaki butlinllk, irtibat ve insicam agisindan bakildiginda, o dénemdeki elfaz konularinin da diger
delil/kaynak konularinda oldugu kadar ileri bir seviyede oldugunu séylemek mimkandir.
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