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Hz. Peygamber Kur'dn’in anlasiimasinda tartismasiz bir otoritedir. Hz. Peygamber’in
Kur’an ayetlerini beyan ederken bir tebyin yonteminin olup olmadigi meselesi, bu
aragtirmanin problemidir. Makalede amaclanan, insan stiresi 6rnekliginde, rivayet
ihtilaflar1 6zelinde, Hz. Peygamber’in tebyin yonteminin -siyet varsa- tespitidir.
Bu dogrultuda bu ihtilaflarin incelenmesiyle, Kur'dn'in tamaminda s6z konusu
edilebilecek bir yontemden s6z edilip edilemeyecegi sorusu da ortaya atilmistir.
Stireye dair rivayet ihtilaflarina ait veriler baghiklandirilarak incelenmis, sonuglari
degerlendirilmistir. Elde edilen veriler dogrultusunda Hz. Peygamber’in siinnetinde
tebyinin konumu, yontem olarak degeri ve imkani, sonraki nesildeki durumu
tartisgtlmistit. Sonug olarak stireye iligkin ihtilaflarin, diger stire ve ayetlerdeki
benzer ihtilaflarla ayni nedenlere dayandig tespit edilmistir. Bu dogrultuda sadece
Insan stiresine degil, tiim Kur'dn’a tesmil edilebilecek bir usulden soz edilebilecegi
verilerle ortaya konmustur.
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Disputes About The Siirat Al-Insan and The Prophet Muhammad’s (PBUH)

Tabyin Method

Extended Abstract

The most important role in transmitting and understanding the Holy Qur’an to
humanity is played by the Prophet Muhammad (PBUH), who is in a position
of authority. It belongs to the Prophet. For this reason, “Is there a method for
the Prophet to tabyin the verses of the Qur'an to his companions?” our research
started with the question and was carried out in two stages. In our first article,
called “Hermeneutical Approach to the Holy Qur'an in the Context of Strat al-
Ma‘an” It has been seen that the disputes in the direction of hadiths and narrations
that have reached us from the Prophet took place in a way that can be called
the Sunnah of tabyin, which allows us to talk about the existence of the tabyin
method. In this research, the main question is, “Does the fact that the Prophet
has a tabyin sunnah allow talking about a general tabyin method that he applies
throughout the Qur'an?” it has. Because the Prophet, in particular, examined a
few verses and Strahs. The perspective of the message formed by the hadiths of
the Prophet and other narrations may not provide the opportunity to claim the
Prophet Muhammad’s explanations, provisions, and recommendations regarding
the Qur’an, a situation that must be proven from the clarity of the requirements
of scientific research.

Our article is the second of our research, which is designed in two stages. This
article, as in the previous research article, is aimed to discuss the existence of
the tabyin method from a theoretical and practical point of view through an
example. The Sarat determined by us as an example is the Sarat of al-Insan. The
disagreements in the narrations related to this Strah, which were transmitted
through the works of Tafsir, were the reason for the selection of the Sarah.
Because these disputes, which contain four of the fundamental issues and essential
discussions in the tafsir’s methodology or the ‘Ultim al-Qur’an, can be an indicator
that helps to talk about the general teaching method or prevents this decision.
The four issues in the disputes formed by the narrations related to the Sturat are
the Meccan-Medinan nature of the Sarah, its reason, “and give food- despite their
desire for it- to the poor, the orphan, and the captive” (78:8). The identity of the
people who are the interlocutors of the verse and who is meant by the word
captive mentioned in the same verse. The issues of Meccan-Medinan, asbab al-
nuzil, mubhamatu’l-Qur'an and common words or body and nazair in the tafsir
procedure cover these topics. Therefore, the findings obtained can objectively help
determine whether to talk about a general method or not.

In this article, in which Sarat al-Insan is examined, the analysis of the essential
tafsir sources and the analysis of the narrations related to the related Sarat is
adopted as a method. The article, which starts with the deductive method,
is divided into categories by the findings, and each heading is discussed in its
way. Accordingly, from the narrations about Sarat, the place of revelation of
Strat, the reason for the revelation of the 8th verse, after analyzing the poem,
understanding the disputes, the role of hadiths in disputes, Makki-Madani and
asbab al-nuzal narrations were examined, and the research was concluded with
the title “Development of Tafsir and the Disputes that Come with Narrations.” In
the conclusion section, the findings reached in each area are evaluated within the
framework of research questions. Accordingly, the central question of our two-
stage research and the question of this article, which constitutes the second part,
is concluded by the induction method from particular to general in line with all
intermediate evaluations.

The place of this article in the academic literature of tafsir science can be stated as
follows: When the tafsir narrations and disputes that make up the subject of the
paper and theoretical studies on Stirat al-Insan were examined, the findings that
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covered the problems of this research and reached the results could not be found.
For example, in the article “The Significance of Content and Style in Determining
Meccan-Medinan Sarahs: The Case of Sarah al-Insan” prepared by Soner Aksoy,
Sarat al-Insan was examined in terms of style and content. In this study, Sarat al-
Insan has not been discussed in terms of the type of the Qur’an and its similarities
with the contents of other Strahs. Again Dr. Samed Abdullahi Abid’s article
“Examining the Narrations that Convey that Strat al-Insan is About the Virtue of
the Ahli Bayt” is only one of the topics examined in this research, and it differs
from this study in terms of the research problem, subject, method, and results.

Keywords: Strat al-Insan, Tafsir, Narration, Disagreement, Tabyin method.

Giris

Kur'an arastirmalarinda temel kaynak niteligindeki tefsirlere
bakildiginda, bu tefsirlerde cok miktarda birbiriyle ihtilafli rivayetin
bulundugu goriilmektedir. Bu ihtilaflar bazen bir ayete iliskin iken
bazen bir siireye, bazen niizlil sebeplerine bazen de bir ayetin veya
kelimenin delaletine iligkin olabilmektedir. Miifessirler bu rivayetleri
aktarirken, karmasik bir durumla kars1 karsiya olduklarinin farkin-
dadirlar. Zira bir ayetin nerede ve kimler hakkinda nazil oldugu ko-
nusunda tezat icerisindeki rivayetlerin yani sira ayet ve kelimelerin
anlamlarinda ayni husus gecerlidir. Bunlardan bazilar1 farkli dere-
celerde de olsa sahih olan, digerleri de sihhat sartlarini tasimasa da
kayda deger goriilen rivayetlerdir. Ne var ki bu ihtilaflar, sadece sih-

hat sartlarini haiz olmayanlar arasinda degil, sahih olanlar arasinda
da goriilmektedir.

Bu durum tefsir alimlerini ¢6ziim yollar1 aramaya ve baz for-
miiller gelistirmeye sevk etmistir. Bu alimlerin tefsir ihtilaflarini ¢6z-
mek icin gelistirdikleri formdil, telif ve tercih seklinde iki esasa da-
yanmaktadir. Buna gore sayet bir konudaki ihtilafli rivayetler telif
edilebilecek nitelikteyse uzlastirilirlar. Buna karsin aralarindaki ihti-
laf giderilemez boyutta bir tezat arz ediyorsa o takdirde bunun icin
gelistirilen sthhat kriterlerine gore en uygun olani tercih edilmekte,
digerleri ise tabir yerindeyse rafa kaldirilmaktadirlar. Gelistirilen bu
yontem giiniimiize kadar gecerliligini korumustur. Halen de akade-
mik diinyada genelde tefsir rivayetlerine bu sekilde yaklasilmaktadir.
Oysa bu yontemin sorunu ¢ozmede yetersiz kaldig1 aciktir. Nitekim
Halil Aldemir’in “Esbéab-1 Niiz{il Rivayetleri Arasinda Gortilen Celis-
kiler ve Gelistirilen G6ziim Yollarinin Tahlili” ve Ferruh Kahraman’in
“Tefsirde Ihtilaflar ve Sebepleri,” baslikli makaleleri ve benzer calis-
malar, sorunun boyle bir yontemle ¢oziime kavusturulamayacagini
gostermektedir.! Buna karsilik, biitiin icerisindeki parcalara iliskin
olduklart icin sinirli bir alanda kalmakla birlikte isabetli tespitler

! bk. Halil Aldemir, “Esbab-1 Niiz{il Rivayetleri Arasinda Goriilen Celiskiler ve Gelistirilen
Coztim Yollarinin Tahlili”, Ekev Akademi Dergisi 15/48 (Yaz 2011), 141-159; Ferruh
Kahraman, “Tefsirde ihtilaflar ve Sebepleri”, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 22 (Aralik 2009), 157-183.
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yapan calismalar da vardir. Ornegin Bayram Demircigil'in, Hz. Pey-
gamber’in daha cok istishdd diye bilinen iktibaslarini incelerken riva-
yet ihtilaflarina deginen calismasi boyledir. “Hz. Peygamber’e nispet
edilen sinirli sayidaki dyet iktibaslarindan baglam dis1 goriilebilecek
-az sayida da olsa- bazi ornekler bulundugunu” ifade eden yazar,
bu durumun tabil oldugunu ve her ne kadar baglamin disina cikil-
mis olsa da bunun Kur’an’in muhtevasina uygun oldugunu temellen-
dirmeye calismaktadir.? Baglam konusunu irdeleyen Nihat Uzun da
bazi isabetli tespitlerde bulunmakla birlikte, Hz. Peygamber’in ayet-
leri farkli baglamlarla irtibatlandirmasini bir baglam sorunu olarak
tartismakta, konuyu bir yontem sistematigi fikriyle ele almamakta-
dir.® Halbuki asagida goriilecegi iizere, konu cok daha kapsamlidir.
Kanaatimizce bu konuyu gerek tefsir ihtilaflarinin gerekse de istishad
gibi meselelerin arka planinda bulunan temel sistematik boyutunda
ele almak gerekir. Dolayisiyla asil itibariyle konu, baglam, rivayet
ihtilaflar1 veya sebeb-i niizul ile ilgili bazi sorunlar olmayip, bu tiir
meselelerin tlimiine 151k tutacak olan Hz. Peygamber’in bir tebyin
yonteminin var olup olmadigi ve bunun genel planda tefsire olan
etkisidir.

Alimlerin bu rivdyetlere yaklagim tarzinda goze carpan énemli
bir husus vardir. Gorebildigimiz kadariyla tefsir alimleri, konudan zi-
yade rivayetlere odaklanmislardir. Fakat sihhat kriterlerini esas alan
bu analitik yaklasimda rivayetin sihhat yoniiyle cok fazla 6ne cik-
masi, konunun dikkatten kacmasina neden olabilmektedir. Diger bir
husus ise onlarin olaylari ve dyetlerin manalarini ulasilan rivayetlere
gore aciklamalaridir. S6z gelimi bazen bir konuda herhangi bir bilgi-
ye ulasilamamistir. Ama 6ncesinde nazil olan bir dyet, sonra ortaya
cikan bir olguyla iliskilendirildigi icin buna dair rivayetler kayda gec-
mis, bu da ayete veya olaya dair yegane bilgiye doniismiistiir.

Kanaatimizce bu rivayet ihtilaflar1 konu ekseninde bir ¢6ziim-
lemeyle anlasilmaya calisilacak olursa farkli sonuclara ulasilacaktir.
Clinkii bu ihtilaflarin, aktarim sorunlarindan ziyade Hz. Peygam-
ber’in daha 6nce nazil olan bir ayeti bagka bir zaman baska bir bag-
lama yerlestirmesinden kaynaklandig1 goriilmektedir. Bu noktada
onun bir tebyin siinnetinden de bahsedilebilir. Zira kaynaklarimizda-
ki ilgili tarihsel veriler, bu stinnetin sayilamayacak kadar 6rnekle icra
edildigini gostermektedir. Bu tebyin 6rneklerinden birisi de Insan si-
resine, bilhassa 8. ayetine iligkin ihtilaflarin ortaya ¢ikmasina neden
olan uygulamadir. Bu calismada, tefsir rivayetlerindeki ihtilaflara,
oncelikle Insan stiresi ekseninde bir ¢6ziimleme yapilacak, sonra da

* Bayram Demircigil, “Baz1 Rivayetlerde Hz. Peygamber’in Baglam Disi Goziiken Ayet
Iktibaslar”, Tefsir Arastirmalart Dergisi, (12 Ekim 2021), 522.

3 Nihat Uzun, “Hz. Peygamber’in Tefsirinde ‘Baglam’ Meselesi”, Bilimname 22 (Ocak
2012), 129-157.
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ulagilan sonug, asagida gelecegi gibi, birka¢ benzer 6rnekle takviye
edilecektir.

Insan ya da diger ismiyle Dehr stiresine iliskin dort hususta ihtilaf
edilmistir. Bunlar, stirenin Mekkiligi-Medeniligi, sebeb-i niizili, “O
kullar ki yemekleri az olup canlart istemesine ragmen onu miskine,
yetime ve esire yedirirler,” mealindeki 8. dyetinde 6vgiiye mazhar olan
kimselerin kimligi ve ayn1 ayette gecen esir kelimesiyle kimlerin kas-
tedildigidir. Bu calismanin temel iddias1 sudur: Rivayetlerdeki ihtilaf-
lar1 ¢coziimlerken Hz. Peygamber’in ayetlerin manasinda genisleme
gerceklestiren tebyin uygulamalarina odaklanmak bu ihtilaflar farkl
bir diizlemde anlamay1 miimkiin kilabilir. Bir bagka deyisle bu ma-
kale, rivayet ihtilaflarin1 anlasilir kilmak icin tebyin siinneti eksenli
arastirmayi, bir arastirma yontemi olarak teklif etmektedir. Bu iddia-
nin gegerli olup olmadigini tartisabilmek icin ilk 6nce Insan stiresinin
nerede ve hangi sebeple nazil olduguna bakmak gerekmektedir.

1. Stirenin Niizl Yerine iliskin ihtilaflar

Miifessirlerin coguna gore Insan stiresi Mekki’dir. en-Nehhés’in
(ol. 338/950) tahricine gore Ibn Abbas (6l. 68/687-88), Insan sii-
resinin Mekki oldugunu,* hatta Firizabadi'nin (6l. 817/1415) der-
lemesindeki el-Kelbi (61.146/763) ve Ebti Salih rivayetine gore ise
slirenin tamaminin Mekke’de nazil oldugunu aciklamistir.® Erken
donem miifessirlerimizden el-Huvvari'ye gore (6. 280/893 civari)
de stirenin tamami Mekki'dir.® Mukatil b. Siileyméan’ (6.150/767) ve
herhangi farkli bir goriise yer vermeden ona dayanarak es-Sa‘lebi’ye
(6. 427/1035) gore de stire Mekke’de indirilmistir.® Ibn Kesir® (0.
774/1373) gibi EbGissuid (900-972) da istisna yapmadan sfirenin
Mekki oldugunu soylemistir.'® Ibn Astr (1879-1973), stirenin indi-
gi yer konusunda ihtilaf edildigini belirttikten sonra, Ibn Abbas, Ibn
Ebi Talha (6. 143/760), Katade (6. 117/735) ve Mukaétil'den stirenin
Mekki oldugunun rivayet edildigini, bunun Ibn Mestid’un (6. 32/652-
53) da kavli oldugunu ifade etmektedir. Yine tefsirlerin ekseriyetinde

4 Abdurrahméin b. el-Kemal Celaluddin Suyti, ed-Durriil-menstir fi’t-tefsiri’l-me’siir (Bey-
rt: Daru’l-Fikr, 2011), 15/142.

5 Mecduddin Ebd Tahir Muhammed b. Yak{b el-Firtizabadi, Tenviru’l-mikbds min tefsiri
Ibni Abbds (Beyrit: Darw’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1992), 627.

¢ Had b. Muhakkem el-Huvvari, Tefsiru KitdbilldhiT-aziz, thk. Balhéac b. Said Serifi (Bey-
rit: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1990), 4/446, 448.

7 Mukatil b. Siileyman, Tefstru Mukatil b. Siileymdn, thk. Abdullah Mahmtd Sehhéte
(Beyrfit: Miiessesetu’t-Tarihi’l-Arabi, 2002), 4/497.

& Eb( Ishdk Ahmed es-Sa‘lebi, el-Kesf vel-beydn: Tefsiru’s-Safebt, thk. Ebt Muhammed b.
Astir (Beyr(it: Daru’l-Thyai't-turasi’l-Arabi, 2002),10/94.

9 Imaduddin Eb®’'l-Fida Ismail Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur’ani’l-‘azim, thk. Mustafa es-Seyyid
Muhammed v.d. (K&hire: Miiessesetu Kurtuba, 2000), 14/206.

10 Muhammed el-imadi el-Hanefi Ebt’s-Sufid, Irsddu’l-akli’s-selim ild mezdyd’l-kitabi’l-
kertm: Tefsiru Ebi’s-Sutid, thk. Abdulhamid Atd (Riyad: Mektebetu'r-Riyadi’l-hadise,
t.y.), 5/433.
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de stirenin Mekki kabul edildigini ve Seh&buddin el-Hafaci’nin (6.
1069/1659) stirenin Mekki oldugu gortisiinii cumhura nispet ettigini
soylemektedir.!!

Bazi miifessirlere gore ise sire Medeni’dir. Stirenin Medenfi ol-
dugu, Ibn Dureys, Ibn Merdiye (6. 410/1020) ve el-Beyhéaki'nin (6.
458/1066) tahriglerine gore yine Ibn Abbas’a dayandirilmaktadir.
Ibn Merdtye’'nin bagka bir tahricine gore Ibn Ziibeyr (6. 73/692)
de stirenin Medeni oldugu goriisiindedir.!? Bunlar haricinde s{irenin
Medeni oldugunun kendilerine dayandirildig: iki kaynak sahsiyet
ise Cabir b. Zeyd (6. 93/711-12) ve Katade’dir.'® ez-Zemahseri'* (6.
538/1144) ve er-Razi (6. 606/1210) de siirenin Medeni oldugunu
ifade etmislerdir.'> Ibn Ciizey’e (6. 741/1340) gore de stire Medeni
olup Rahman sfiresinin ardindan inmistir.'®

ibn Atiyye (6. 541/1147) ise bazi miifessirlere gére siirenin
tiimiiyle Mekki oldugunu soyledikten sonra, Miicahid (6. 103/721)
ve Katdde’den Medeni oldugunun tahkiye edildigini, Hasan-1 Basri
(6. 110/728) ve Ikrime’ye (6. 105/723) gore ise icinde Mekki ayet
olmakla birlikte Medeni oldugunu aktarmaktadir.'” Maverdi (6.
450/1058) de stirenin Ibn Abbas, Mukétil, Kelbi ve Yahya b. Sellam’a
(6. 200/815) gore Mekki oldugunu kaydetmektedir. Yine onun
kaydettigine gore digerleri, “Siiphesiz ki bu Kur’dn’t sana bigz indir-
dik,” mealindeki 23. dyetten sonuna kadar Mekki, 6nceki kisminin
ise Medeni oldugu goriisiindedirler.!® Ebi Hayyan (6. 745/1344) da
stirenin Medeni oldugu kaydini diistiikten sonra, cumhura gore Mek-
ki, Miicdhid ve Katdde'ye gore Medeni, Hasan-1 Basri ve Ikrime’ye
gore ise bir ayeti haric Medeni oldugu seklindeki goriisleri aktarmak-
tadir.'?

Goriilen o ki, stirenin Mekki oldugu, ii¢c ayr rivayetle Ibn Ab-

' Muhammed b. Tahir b. Astir, et-Tahrir ve’t-tenvir (TGnus: ed-Daru’t-Tanusiyye li'n-nesr,
1984), 29/370.

12 Abdurrahmén b. el-Kemal Celaluddin es-Suytti, ed-Durrtil-menstir fi’t-tefsiri’l-me’stir
(Beyr(t: Daru’l-Fikr, 2011), 15/142.

13 Ibn Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, 29/370.

4 Eb{i'l-Kasim Carulldh Mahmtid b. Omer ez-Zemahseri, Tefsfru'l-Kessaf an hakdiki’t-ten-
zil ve ‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te’vil, thk. Halil Me’'m(in Seyha (Beyr(t: Daru’l-Ma ‘rife,
2009), 6/274.

15 Fahruddin er-Razi, et-Tefstru’l-Kebir: Mefatihu’l-gayb (Beyr(it: Daru’l-Fikr, 1981),
30/235.

16 Eb{’'l-Kasim Muhammed b. Ahmed el-Kelbi (ibn Ciizey), et-Teshil li-uliimi’t-tenzil, thk.
Muhammed Sélim Hasim (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1995), 519.

7 Ebt Muhammed ‘Abdulhak b. Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-kitdbi’l-aziz, thk.
Abdusselam Abdussafit Muhammed (BeyrGt: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2010), 5/408.

18 Eb(r'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin: Tefsiru’l-Maverdi, thk.
es-Seyyld b. Abdulmakstid thk. Abdurrahim (Beyr(it: Darul-Kutubil-ilmiyye, t.y.),
6/166.

1 Ebti Hayyan el-Endelisi, el-Bahrul-muhit (BeyrGt: Darul-Kutubil-ilmiyye, 1993),
8/385.
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bas’la birlikte Ibn Mes(id, Ibn Ebi Talha, Katade gibi sahabe ve tabiiin
alimlerinden rivayet edilmistir. Bunlar disinda &yet istisnasi yapma-
dan stirenin Mekki oldugu goriisiinii serdeden Mukatil, yine Mekki
oldugu gorisiindeki Kelbi ve Ibn Sellam’a ilaveten Mekke’de indi-
rildigini acgik¢a sdyleyen Huvvari 'nin de stirenin Mekki oldugunu
soylemeleri 6nemlidir. Zira bu sahsiyetler erken dénem miifessirle-
rindendir. Nitekim Eb(i Hayyan’in cumhura gore, Ibn ‘Atiyye'nin ise
ekseriyet miifessire gore Mekki oldugunu kaydetmis olmalari da ayn1
sekilde onemlidir. Buna karsilik Medeni olduguna iliskin rivayetlerin
kendilerine dayandirildig1 Ibn Abbas ve Katade'nin, Mekki olduguna
iliskin rivayetlerin de kaynag: olmalar: dikkat cekicidir

2. Stirenin Niizil Sebebine iliskin Thtilaflar

Kaynaklarimizda bu stireye dair dort farkli sebeb-i niiziil rivayeti
bulunmaktadir. Ibn Abbas’tan gelen bir rivayete gore bu ayetler, Hz.
Ali ve Fatima’nin arka arkaya iftar icin hazirladiklar1 yemegi isteyen
bir yetime, sonra bir miskine, sonra da miisrik esirlerden birine, on-
lar1 kendi nefislerine tercih ederek yedirmeleri tizerine inmistir.*° Bu
rivayetlerden ikincisi de Ibn Abbas’a aittir. Ibn Abbas, “o giin onlarin
esirleri Miisriklerdi. Restilullahin (as) o giin ashabina esirlere ikram-
da bulunmalarint emretmesi bunu gostermektedir. Bunun iizerine on-
lar da yemekte esirleri kendilerine tercih ettiler,” diyerek dyetin Bedir
esirlerine hiisnii muamelede bulunan bazi sahabiler hakkinda nazil
oldugunu zikretmistir.>!

Uciincii rivayet de yine Ibn Abbas’a aittir. Bu rivayetinde, 4.
ayetteki kafirlerle Ebi Cehil ve arkadaslarinin kastedildigini, stirenin
bu miinasebetle indirildigini agiklamistir. Nitekim ayni rivayete gore
yetim ve miskinler gibi esirlerden maksat da miisriklerin elindeki
Miisliimanlardir. Tefsiri aciklamalar seklindeki bu rivayete gore stire,
Mekke’deki bir olay veya bununla birlikte genel sorunlar iizerine
nazil olmustur.??

Dordiinciisii ise Mukatil'in tercih ettigi rivayettir. Baska tefsirler-
de de farkli anlatimlarla aktarilan bu rivayete gére Mukatil, ayetin
Ebti Dahdah hakkinda indigi goriisiindedir. Bu anlatimda, aksam ye-
megi vaktinde once bir dilenci, sonra yetim bir cariye, sonra da bir
esir gelerek a¢ olduklarini s6ylemislerdir. Bunun tizerine Ebi Dahdah
zevcesinden yiyecek bir sey hazirlamasini istemis, o da her seferinde
bunlara ekmek yaparak yedirmis, kendilerine de sadece bir ekmeklik
un kalmistir. Ayet de bunun {iizerine nazil olmustur. Mukatil’e gore
yetim, anasiz babasizlar, esir ise misrikler dahil biitiin esirlerdir. O,

20 Ebt’l-Hasen b. Ahmed (6.468/1076) el-Vahidi, Esbabu’n-niiziil, thk. Kemal Besy{ini
Zegltl (Beyrft: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1991), 470.

21 Suy(ti, ed-Durrtil-menstr, 15/154.

22 FirGizabadi, Tenviru’l-mikbds, 627-628.
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bu ayetin Hz. Ali hakkinda indirildigine iliskin rivayetleri ise zayif
gormektedir.?® Buna karsilik Ibn ‘Atiyye, Eb(i Dahdah rivayetini zayif
gorerek Hz. Ali rivayetini tercih etmistir.>*

Razi, stirenin Hz. Ali'ye tahsisinin dogru olmadigina, bu vasif-
lara ait herkes hakkinda umumi olduguna iliskin onlarin biiytikleri
dedigi Mu’tezile miifessirlerinin goriislerini aktarmaktadir. Onlara
gore 8. dyette ovgliye mazhar olan kimselere, bu vasfa sahip olan Hz.
Ali gibi diger sahabe de dahildir. Yine onlara gore ifadelerin cogul
olmasi siirenin itaatkdr ve ebrdr vasfina sahip olan umuma delalet
ettigini gostermektedir. Zira bu ¢ogul ifadelere ragmen stire tek bir
kisiye tahsis edilirse nazmi bozulur.?®> Buna gore Mu’tezili miifessir-
lerin, ayetin anlamsal bakimdan Hz. Ali ile iligskilendirilmesini uygun
gormekle birlikte sebeb-i niliz(ilii bakimindan uygun gérmemeleri,
onlarin Medine’de gerceklesen bazi hadiselerin Mekki ayetlerin sii-
muliine alinacag: goriisiinde olduklarini géstermektedir.

Buraya kadar aktarilan rivayetlerde goriildigii gibi, miifessirle-
rin ekseriyeti stirenin Mekki oldugu goriisiinde olmalarina ragmen,
Ibn Abbas’tan gelen bir rivayet harig, paradoksal bir sekilde sebeb-i
niizl olarak Medine’de gecen bazi olay ve sahislari gostermis ve sti-
renin Medeni oldugunu da buna dayandirmislardir. Birazdan goriile-
cegi gibi, bu celiskili durum 8. ayete iliskin ihtilaflarda da mevcuttur.

3. Stiredeki 8. Ayet Baglaminda Ihtilaflarin Kaynagi

8. ayete iliskin mubhtelif rivayetler degerlendirildiginde, bura-
daki ihtilafin da ayetin sebeb-i niizilii olarak gosterilen rivayetlerin
Medine’deki bazi sahis ve olaylarla iliskilendirilmesinden kaynaklan-
dig1 anlasilmaktadir. Zira, buradaki esirlerin kimligine iligkin {i¢ fark-
I1 hadis rivayetinin de Medine’de gecen olaylarla iliskilendirilmesi,
slirenin veya bir kisim ayetinin Medine’de nazil olduguna dair gortis-
lerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Bu ayette gecen esir tabiriyle kastedilenlerin, ehl-i kible veya
misrikler olduguna iliskin farkli rivayetler vardir.?® es-San‘ani (0.
211/826-27), Katade’den esirlerin misrikler oldugunu, Miicadhid’den
de bunun mahpus manasinda kullanildi§ini rivayet etmektedir. Ay-
rica o, es-Sevri’den, Kelbi ve Ebli Salih tarikiyle de Ibn Abbas’tan
buradaki esirlerin miisrikler oldugunu rivayet etmektedir.?” Halbuki
Firtizabad1r’'deki Kelbi ve Eb(i Salih tarikiyle gelen rivayetinde ise Ibn

2 Mukatil, Tefstr, 4/525.

24 ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/408.

25 Razl, Mefdtihu’l-gayb, 30/243-44.

% imAduddin Ebt’l-Fida isma4l b. Kesir, Tefstru’l-Kur'dni’l-‘azim, thk. Mustafa es-Seyyid
Muhammed v.dgr (Kahire: Miiessesetu Kurtuba, 2000), 14/210.

27 Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn, thk. Mustafa Miislim Muhammed
(Riyad: Mektebetu’r-Riisd, 1989), 3/336-337.
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Abbas, esirlerin miisriklerin elindeki Miisliimanlar oldugunu soyle-
mektedir.?®

Bu durum ayni rivayetin iki tariki arasinda ciddi bir fark oldu-
gunu gostermektedir. Ancak Firizabadi’den slirenin tamamina baki-
lirsa, buradaki rivayetin daha tutarli oldugu goriliir. Giinkii stirenin
Mekki oldugu belirtildikten sonra stirede kendilerinden dolayli se-
kilde bahsedilen kimselerin, Velid b. Mugire, Eb(i Cehil ve ‘Utbe b.
Rebi‘a gibi Kureys'in ileri gelen inkarcilar1 olduklari kaydedilmekte-
dir. Stirenin tefsiri igerisinde birkag yerde niiz{il sebebi baglaminda
bu sahislardan bahsedilmesi,? Insan stiresinin, Ibn Abbas tarafindan
bir biitlin olarak Mekke’de indirildigi bilgisiyle tefsir edildigini gos-
termektedir. Bu durumda su soruyu sormak gerekir: Eger bu stre
Mekke’deki bazi sahis ve olaylar hakkinda nazil olmugsa o halde
neden bazi miifessirler Medine’de indigine iliskin rivayetleri tercih
etmislerdir?

Taberi, esir kelimesinin tefsiri konusunda ihtilaf oldugunu be-
lirttikten sonra Katade, Ikrime ve Hasan-1 Basri gibi bazi tabitin mii-
fessirlerine gore burada esirlerle kastedilenlerin miisrikler, Miicdhid,
Said b. Ciibeyr ve Ata gibi miifessirlere gore ise ehl-i kible mahpuslar
olduguna iliskin rivayetleri aktarmaktadir. Taberi’ye gore esirlerle
ya misrikler veya ehl-i kible mahpuslar kastedilmistir. Fakat bura-
da dikkat ceken husus, Taber?’nin, yukarida zikredilen bazi goriisleri
kayda deger bulmamis veya bu ihtilafli rivayetleri cemetmis olmasi-
dir. Boyle yapinca rivayetlerdeki bazi 6nemli ayrintilar kaybolmus-
tur. Nitekim Katade’nin, “O giin esirler miisriklerdi,” demis olmasi,
dikkat cekici bir 6rnektir. Bu ifadenin lafzi, onun daha 6nce esirlerle
kastedilenlerin bagka kimseler olduklarini, ama hicretten itibaren
Miislimanlarin gazve ve savaslarda misrikleri esir almalarindan
sonra artik onlar1 da icermesi gerektigine isaret etmektedir. Nitekim
Taber?’deki Katade rivayeti, “Muhakkak ki Allah, esirlere iyilikle mu-
amele edilmesini emretmektedir. O giin onlarin esirleri miisriklerdi,”
seklindedir.?® O bununla, ayetten genel manada hangi milletten ve
dinden olursa olsun biitiin esirlerin anlasilmasi gerektigini aciklamas,
s0z konusu tarihte bu kapsama miisriklerin de girdigini séyleyerek
orneklendirmistir. Fakat Taber?’nin bu yorumunda, Katade’nin ifade-
sindeki hicret 6ncesi doneme isaret eden ayrint1 gériinmemektedir.

28 Fir(izabadi, Tenviru’l-mikbds, 627.

29 Firlizabadi, Tenviru’l-mikbds, 627-629. Burada, 4. iyetin tefsirinde “kafirler” ile kastedi-
lenlerin Eb{i Cehil ve arkadaslarinin, 24. dyetteki “dsimen” tabiri ile Velid b. Mugire’nin
ve “kefiir” ile de ‘Utbe b. Rebi‘a’nin kastedildigi belirtilmektedir. Ayrica 24. dyette itaat
edilmemesi gerekenlerin Kureys'in inkarcilari, 26. ve 27. ayetlerde kastedilenlerin Mek-
ke ehli ve 31. ayette “zalim” tabiriyle anilanlarin da miisrik inkarcilar oldugu kaydedil-
mektedir.

30 Eb{l Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Ab-
dullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Daru Hicr, 2001), 23/544.
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Yine Taberi, Miicahid’den gelen rivayetlerden birini, bunlarin
mahpuslar oldugu seklinde naklederken, Miicdhid’in Eb(i Necih’den
gelen diger rivayetini ise “Esir; mahpustur,” ifadesiyle nakletmistir.3!
Halbuki es-San‘ani’de gecen rivayette Miicdhid, esirlerle genel ma-
nada mahpuslarin kastedildigini ifade etmekle birlikte, “doyurman
icin Miisliiman kardesin daha hak sahibidir;” agiklamasini da yaparak
bununla aslinda ehl-i kible Miisliimanlarin kastedilmedigini, fakat
onlarin da ayetin siimuliine alinabilecegini kastetmistir. Miicahid’in,
burada éayeti sonralar1 farkli olaylarla irtibatlandirip siimuliinii
genisleterek tevil ettigi anlagiimaktadir.®* Kald: ki kendisinin aktar-
dig1 rivayetinde Ibn Ciibeyr de esirleri ehl-i kibleye tahsis etmemis,
“Ehl-i kibleden kimseler ve digerleri,” demistir. Bu nedenle Taberi'nin,
Miicahid ve Ibn Ciibeyr’e gore esir ifadesiyle ehl-i kible mahpuslarin
kastedildigini soylemesi, eger zikretmedigi baska bir nedeni yoksa
gariptir. Clinkii burada Miicahid’in esir kelimesini aciklamasindaki
Mekki arka plan kaybolmustur.

Taber'nin siniflandirmasinda dikkat ¢eken diger bir husus da
her ne sebepten olursa olsun Hz. Peygamber'den gelen hadisleri bu
dyetin tefsirinde kullanmamis olmasidir. Halbuki Ibn Merd{iye'nin
tahricinde, Hz. Peygamber’in dyette gecen esir kelimesini kole ve
mahpusla tefsir etti§ini gormekteyiz. Ayn1 hadis Said el-Hudri’den de
rivayet edilmektedir.®® Ibn Atiyye bu ayeti tefsir ederken, Miicahid,
Ibn Ziibeyr ve ‘Atd’ya dayanarak bu ayetteki esir kelimesiyle mahpus-
larin kastedildigini aktarmaktadir. O bu ayetle, hapisteki insanlara
sadaka vermenin tegbih yoluyla tesvik edildigi goriisiindedir. Hud-
ri’den aktardigina gore Hz. Peygamber, esir kelimesini kdle ve mah-
puslarla tefsir etmis ve bununla Ddru’l-Harb’de rehin birakilan ve
fidye talebiyle gelen Miisliiman esirleri kastetmistir.>* Ayrica Zemah-
seri, yukarida gecen Hudri rivayeti disinda Hz. Peygamber'den gelen
farkli bir hadisi de aktarmaktadir. Buna gére Hz. Peygamber, dyette
gecen esir kelimesini borglu ile tevil ederek, “Sana bor¢lu olan kimse
senin esirindir; esirine hiisn-ii mualede bulun,” diye buyurmustur.® Bir
baska hadis de Hz. Peygamber’den rivayet edilen, “Kadinlariniza ha-
yirla muamele etmenizi tavsiye ediyorum, zira kadinlariniz (esleriniz)
sizgin yardimcilariniz, yani esirlerinizdir,” seklindeki hadistir.

Muhtemelen Hudri’den gelen yukaridaki hadis, Miisliimanlarin

31 Taberl, Cami‘u’l-beydn, 26/545.

* San‘ant, Tefsir, 2/336-337.

33 Ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/410.

3+ bn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 5/410.

% Zemahserd, Tefsiru’l-Kessdf, 6/277; Razi, Mefdtihu’l-gayb, 30/245.

36 Ebli Abdulldh Muhammed el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Ab-
dulmuhsin et-Tiirki (Beyrt: y.y., 2006), 21/459; Eb(i Abdullah Muhammed b. Yezid
ibn Méce, Siinenu Ibn Mdce, thk. Muhammed Fu‘ad Abdulbaki (y.y.: Daru hyai’t-tur-
si’l-‘arabi, t.y.), “Nikah”, 3 (No.1851).
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gazve ve savaslarda miisrikleri esir almalarindan 6ncedir. Hatta si-
renin Mekki olduguna itibar edilirse hadisin de Mekki olmasi muh-
temeldir. Zira orada esir kelimesiyle vasiflanabilecek kimseler ancak
kole ve mahpuslardir. Nitekim Ikrime’nin, “Esir, Araplarin Hintliler-
den ve baskalarindan esir aldiklaridi;” demesi buna isaret etmekte-
dir.*” Bagka bir rivayetinde ise esir kelimesiyle kélelerin kastedildigini
sOylemistir.3® Taberi’nin burada Ikrime rivayetlerine yer vermemesi,
onun stirenin Mekke’de nazil olduguna iliskin rivayetleri kayda deger
bulmadig seklinde anlasilabilir. Fakat muhtemelen o, bu rivayetleri
kendi metodu geregi sik¢a bagvurdugu telifi miimkiin kilmadig: icin
tercih etmemistir. Clink Ikrime’nin esir tarifi Mekke ortamina isaret
etmektedir. Nitekim Taberi, sirenin Mekki olduguna iliskin yukarida
gecen Ibn Abbas ve Mukatil rivayetlerine de yer vermemistir. Boyle-
ce o, diger miifessirlerin hadislere ve diger tefsir rivayetlerine daya-
narak alt1 farkli grubu esir kelimesinin siimuliine almalarina karsin,
telif ve tercih yontemini kullanarak bunlar1 miisrikler ve ehl-i kible
Miisliimanlar seklinde iki grupta toplamistir.

Taber’nin Mekki rivayetlere yer vermemesinin nedeni, onun
metodolojisiyle alakali olabilir. Ciinkii o, ayet ve stirelerin Mekki
veya Medeni olmasindaki ayrintilar yerine ihtilaf ve ittifak halindeki
rivayetleri aktarmaya ve ayetin mesajini 6ne cikarmaya odaklanmis
goriinmektedir. Nitekim ayette yemeklerini ihtiyac sahiplerine yedir-
dikleri icin oviilenlerin, kiyamete kadar bu sifata sahip olan herkesi,
esir ifadesinin de o giinkii Miisliiman ve miisrik esirlerle birlikte ki-
yamete kadarki biitiin esirleri kapsadigini ifade etmektedir.** Bundan
olmal1 ki, Taberi’nin tefsirinin sfire girislerinde, nerede indirildikleri
bilgisi yoktur. Halbuki sonraki miifessirler, niiz{il yeri bilgilerine yer
vermeye O0zen gostermislerdir. Fakat onlar, ihtilafli rivayetleri kismen
tartismakla birlikte, daha cok onceki tefsirlerdekileri aktarmakla ye-
tinmislerdir.

Mesela bunlardan Maverdi, 8. dyette gecen esir kelimesi hakkin-
da ti¢ kavil bulundugunu, Miicahid’e gére bununla Miisliiman mah-
puslarin, Tkrime’ye gore kolelerin, Hasan-1 Basri ve Said b. Ciibeyr’e
gore ise esir edilen miisriklerin kastedildigini aktarmakla yetinmis-
tir.** Razi de esir hakkinda bes farkli goriis bulundugunu aktarmakla
birlikte ¢oziimleme yapmamis ve bu farkliligin nedenini sorgulama-
mistir. Buna gore esirler, miisrikler, meml{ik koleler, bor¢lular, mah-
puslar ve zevcelerdir.*!

Ibn Ciizey de aym sekilde bu konuda bes kavil bulundugunu

37 Suytl, ed-Durriil-menstr, 15/154.
38 [bn Kesir, Tefsir, 14/210.

39 Taberl, Cami‘u’l-beydn, 26/545.

40 Maverdi, en-Niiket ve’l-uyiin, 6/166.
41 Razl, Mefatthu’l-gayb, 30/245.
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sOyleyerek, bunlarin, Miisliimanlarin arasinda bulunan kéfirler,
kurtulus fidyesi talep etmek icin Ddru’l-Harb’den gelen Miisliiman
esirler, koleler, mahpuslar ve zevceler*? oldugunu, ancak rivayetler
arasinda tercihte bulunarak birinci kavlin daha isabetli oldugunu
sOylemistir. Clinkii Hz. Peygamber, yukarida gectigi gibi miisrik esir-
leri baz1 Miisliimanlara teslim ederek onlara iyi davranmalarini ken-
dilerinden istemisti. Burada Razi'nin tasnifindeki borclulara karsilik,
Ibn Ciizey’de bunlarin yerine fidye talebiyle gelen Miisliiman esirle-
rin yer almasi dikkat ¢cekmektedir.

Goriildigii gibi, ihtilafli rivayetler ve sonraki devirlerde miifes-
sirler tarafindan bunlarin {izerine bina edilen goriislerdeki farklilik-
lar, karmasik bir durumla karsi karsiya oldugumuzu gostermektedir.

4. Rivayetlerdeki ihtilaflar1 Anlasilir Hale Getirebilmenin
Yolu

Bu karmasik durumu anlagilir kilmak icin su sorulari sormak
yerinde olacaktir. Bu ihtilaflar gercekte nereden kaynaklanmaktadir
ve bunlara ragmen konuyu anlamak nasil miimkiin olacaktir? Bura-
daki ihtilaflar tefsir dlimlerinin 6nermis olduklar1 ¢6ziim yollarina
gore bir izaha kavusturmak ne 6lciide sagliklidir? Yoksa baska ¢oziim
yollari m1 bulmak gerekiyor?

So6z konusu ihtilaflar1 alimlerin onerdikleri gibi mtimkiin-
se cem/telif etmek, degilse tercih yoluyla ¢6zmek yerine bunla-
r1 hermenotik tembihler”® esliginde anlamaya calismak bize daha
dogru goriinmektedir. Zira buradaki ihtilaflar1 cem/telif veya tercih
yollariyla c¢ozmeye calismak cogunlukla bir zorlamaya gitmeyi
gerektirmekte ve sihhat kriterlerine uygun olmalarina ragmen
kaynaklarimizda yer alan bircok bilgiyi degersiz hale getirmektedir.
Sonucta cogu kez zorlamayla telif edilebilen, tezat durumunda ise
ancak biri tercih edilen rivayet ve goriislerin disinda kalanlar gayri
sahih olduklar ifade edilmis olmasa da islevsiz birakilmaktadir. Bu
durum kaynaklarimizin sihhat acisindan degerini de kugkulu hale
getirmektedir. Su hususlarn tekrar diisinmek durumun ehemmiyetini
anlamay1 saglayacaktir: Sthhat kriterlerine uygun olduklari icin telif
edilmeye deger goriilen ve yine sahih olduklari icin reddedilmeyip
tercih yoluyla ¢oziim aranan, ama aslinda elenen ve dolayisiyla de-
gerini yitiren bu rivayetlerin kaynaginda sirasiyla Hz. Peygamber,
sahabe ve tabiilerden baskalar1 mi vardir? Sayet bu rivayetler on-
lardan geliyorsa gelistirilen cem/telif veya tercih yontemi ne 6l¢lide
mesrudur? Sayet bu yontemin disina cikarsak sahih goriilen veya en

2 ibn Ciizey, et-Teshil, 519.
4 “Hermenotik tembihler” ifadesiyle, yorumcunun bir metni veya tarihsel hadiseyi anla-
maya yoneldiginde metin ve yorumecu ile ilgili hermenotik 6neriler kastedilmektedir.
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azindan kayda deger bulunan bu ihtilafli riviyet ve goriisleri nasil
anlamamiz gerekir?

Yukaridaki sorulari cevaplandirmadan énce sorunu anlamak agi-
sindan su tarihsel arka plani diisiinmek ufuk acic1 olabilir: Kur'an’in
niizil zamaninda, diger milletler gibi Mekke’de Arap kabilelerinin
elinde de esir ve koleler bulunmaktaydi. Merhametli kéle sahiple-
ri yaninda merhametsizler de vardi. Ikrime’den rivayet edildigi gibi
Hintlilerden ve diger milletlerden esir alinan talihsiz insanlar da
himmete muhtag idiler. Bunlara insanca muamele gerekiyor, yukari-
da gectigi gibi bunlarin zaman zaman kurtulus fidyesi ihtiyac1 da do-
guyordu. Bazi acimasiz kimselerin kole ve esirlere insanca muamele
etmedikleri vakiydi. Nitekim Miisliiman kolelere miisrik sahiplerinin
reva gordiikleri kotli muamele insanlik sinirlarina sigmayacak diizey-
deydi.** Bu nedenle Kur'an’da, imkéan bulduklarinda Miisliimanlarin
bunlara destek olmalari, ihtiyaclarini gidermeleri ve azat edilmeleri
icin satin alinarak hiirriyetlerine kavusturulmalari tesvik edilmekte
ve kole azad1 MekKki bir ayette akabe (sarp yokus) olarak degerlendi-
rilmekteydi.*

Diger taraftan Mekke miisrikleri Miisliimanlari baski altinda tu-
tarak onlar1 her acidan kisithiyorlardi. Buna karsilik Miisliimanlarin
hali vakti yerinde olanlar1 yaninda fakirleri de vardi. Bu kosullarda
hayat miicadelesi verirlerken miisriklerin elinde eziyet ¢eken Miis-
liman kolelere de destek olma ihtiyaci dogmaktaydi. Bu gerilim
kosullarindaki zorluklara bir de Miisliimanlarin Eb{i Talib mahalle-
sinde muhasara edilerek onlara boykot uygulanmasi eklenmisti. Bu
durumda karinlarim doyurmakta dahi zorlanan Miisliimanlarin kéle
ve esirlere destek olmalar1 kolay degildi. Oyle ki acliktan aglayan
cocuklarin sesleri mahallenin disindan duyulmaktaydi. Belki gida-
sizliktan vefat edenler de vardi. Bunun {izerine Mekke déneminin
son zamanlarinda indirildigi degerlendirilen*® Insan stiresinde, Yiice
Allah onlara bir Miislimanin yaptig1 fedakarhigi 6rnek gostererek
onlar teselli ediyor, sabirla bu zorluklari1 asacaklarini bildiriyor ve
dayanigsmalarini tesvik ediyordu.

Zorluklar karsisinda dayanisma ve infakta bulunma ihtiyaci
ozellikle Mekke doneminin temel meselelerinden biriydi. Bu neden-
le Mekke’de toplumsal bir sorun olan yetim, miskin, kole ve esirler
konusu bircok Mekki stirede islenmektedir. Mesela bu sfirelerden bi-
risi, icinde yetimlere, miskinlere ve genel manada ihtiyac sahiplerine

“  Ahmet Ozel, “Tarih Boyunca Savas Esirleri ve Hukuk”, insan Haklart Arastirmalart 3
(Aralik 2004), 82-83.

% el-Beled 90/11-13.

4 Sirrenin niiz(il zamanina iligkin tartigmalar icin bk. Soner Aksoy, “The Significance
of Content and Style in Determining Meccan-Medinan Stirahs: The Case of Strah al-
Insan”, darulfunun ilahiyat 29/1 (30 Haziran 2018), 54-55.
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yardim etmeyenleri kinayan Ma‘(n stresidir. Bu stire tamamen bu
sorunu islemektedir. Diger bir 6rnek ise Mekke’de indirildigi kabul
edilen Beled sfiresidir. Bu stire de Insan s{iresinin 8. ayetinde isimleri
anilan yetimler, miskinler ve koleler, dolayisiyla esirler konusunu
islemekte ve stirede, Miisliimanlarin kole azadi yaninda siddetli
aclik giinlerinde yetimi ve yoksulu doyurmalar tesvik edilmektedir.
Goriildiigii gibi bu tarihl arka plan da Insan sfiresinin Mekke’de
indigine iliskin rivayetleri desteklemektedir. O zaman Medeni
olduguna iligkin rivayet ve goriislerin kaynagi nedir?

Bu soruya en iyi, Mukétil'in Beled sfiresinin tefsirinde izledigi
yol aciklik getirmektedir. O, stirenin Mekki oldugunu kaydetmesine
ragmen yeminle baslayan giris mahiyetindeki ilk {i¢ ayetinden sonra
gelen 4. dyetin* ve sonuna kadar diger ayetlerin Medine’deki bir sa-
his hakkinda indigini soylemektedir.*® Tlgili ayetlerin tefsirinde, Me-
dine’de malin1 hayir yolunda harcadigi i¢in elinde avucunda bir sey
kalmadigini sdyleyen ve bir glinahi yiiziinden Hz. Peygamber’in kole
azat edip altmuis fakiri doyurmasini kendisinden istemesi {izerine siz-
lanan el-Haris b. Amr'in durumunu ayetin kapsamina alarak anlat-
maktadir. Burada Mukatil'in yaptigi, Mekke’de nazil olan bir ayeti
Medine’deki benzer bir olaya tesmil etmektir.

Bircok stirede oldugu gibi burada da yoksullarin giindeme geti-
rilmis olmasi, Mekke’de oldugu gibi o giiniin Medine’sinde de fakir
fukaraya ve kolelere destek olmaya siddetle ihtiyac oldugunu goster-
mektedir. Fakat Medine’deki benzer bir olayin Mekke’de nazil olan
bir ayetin stimuliine alinmasi, Mekke’de boyle toplumsal bir sorunun
mevcudiyeti yaninda Mekki bir sebeb-i niiz{iliin mevcudiyetini de ge-
rektirmektedir. Nitekim Taberi’nin zikrettigi rivayette stirenin inzali,
Hz. Peygambere diismanlik yolunda cok fazla mal helak ettigini soy-
leyen bir inkarai ile iliskilendirilmistir.** Dolayisiyla Insan sfiresi gibi
Beled sfiresi de boyle bir sebeb-i niizlil iizerine Mekke’de indirilen
bir stire olmasina ragmen Mukatil'in uygulamasinda goriildiigi gibi
Medine’deki benzer bir hadiseyle iliskilendirilmistir.

Benzer sekilde, bircok tefsirde stirenin, indirildigi sehir olan
Mekke’ye*® yeminle baslayan giris mahiyetindeki ilk ii¢ ayeti de
yillar sonraki Mekke’'nin fethi ile iliskilendirilmistir. Nitekim bas-
ta Ibn Abbas olmak iizere, Ibn Zeyd, Miicdhid, Dahhak ve ‘At gibi
miifessirler, bu ayetlerle kendisine yemin edilen beldenin Mekke
oldugunu kaydetmektedirler. Bu Mekki ayetlerle, Hz. Peygamber’in
Harem’de miisriklerle savasmasinin helal kilindigini ifade etmis

47 Mukatil, Tefsir, 4/701.
48 Mukatil, Tefstr, 4/704.
4 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 24/412-413.
50 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 24/401-402.
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ve bunlar1 Medine doneminden sonra gerceklesen Mekke’nin fethi
olaylar ile iliskilendirmislerdir.>! Iste bu 6rneklerin gosterdigi gibi,
tefsir rivayetlerindeki ihtilaflarin arkasindaki neden gerek Mukatil’in
gerekse de onceki miifessirlerin hususen nazil olmus olan ayetleri
daha sonraki hadiselerle irtibatlandirmalaridir. Oyle anlasiliyor
ki sonraki miifessirler, zikredilen bu olaylar1 ayetlerin gercek
sebeb-i niizulleri saymislardir. Zira onlarin Mekki ayetleri Medeni
saymalarinin gerekgesi bazi miifessirlerin acikca ifade ettikleri gibi,
bu olaylardir.>? Simdi de su soruyu sormak gerekecektir: Gerek sa-
habe ve tabi(in, gerekse de miifessirler olsun sonra cikan olaylar1
onceden bagka baglamlarla nazil olan ayetlerin kapsamina alirlarken
nasil bir mesru temele dayanmiglardir? Iste bu sorunun cevabini ara-
digimizda, karsimiza Hz. Peygamberin hadisleri cikmaktadir.

5. ihtilaflarin Ortaya Gikmasinda Hadislerin Rolii

Hz. Peygamber’in hadislerinin, sahabe, tabilin ve sonraki mii-
fessirlerin boyle davranmalarinin 6niinii actig1 soylenebilir. Clinkii
yukarida arz edildigi gibi, rivayetlerdeki ihtilaflarin kaynaginda sa-
habe ve tabilin miifessirlerinden gelen rivayet ve goriisler, onlarin
arkasinda da cogunlukla Hz. Peygamber’den rivayet edilen hadisler
bulunmaktadir. Nitekim miifessirlerin, yukarida bu hadislere daya-
narak esir kelimesini alt1 farkli manaya hamlettiklerini gormistiik.
Bunlardan besi acik sekilde hadislerden kaynaklanmaktadir. Hz.
Peygamber bir hadisinde bunlarin koleler ve mahpuslar oldugunu,
diger bir hadisinde insanin borc¢lusunun onun esiri oldugunu be-
yan etmisti. Hatta bagka bir hadisinde, kisinin zevcesinin de onun
esir kapsamina alindigini gérmiistiik. Ayrica Hz. Peygamber, Bedir
esirlerini bazi sahabilere emanet ederek onlarin yedirilmelerini ve
haklarinin korunmasini tavsiye etmis, bu olay1 esas alan bazilari1 da
esirlerle miisriklerin kastedildigini bu olaya baglamislardi. Yukarida
Hudri’nin rivayetindeki kurtulus fidyesi talep etmek i¢in Ddru’l-Har-
b’den gelen Miisliiman esirlerle ilgili ilave de eger kendi tevili degilse
hadisin devamidir.

Gerci sahabe rivayetlerindeki farkliligin, onlarin yerine gore so-
rulan 6zel bir soruya cevap vermelerinden, hadisenin ravinin aklinda
eksik kalmasindan, rivayetin sadece gerekli kismini sdylemeyi yeterli
gormiis olmalarindan veya kendilerine o kadar bilginin ulagsmasin-
dan kaynaklandig1 durumlar vardir. Fakat boyle de olsa, burada sozii
edilen miifessirler, 4lim sahabiler ve onlarin 6grencileridir. Anlasilan
o ki ilk iki neslin alimleri, biraz once ifade edildigi gibi, ya Hz. Pey-

°! Taberi, Cami‘u’l-beydn, 24/403-406. .

52 Ibn Clizey, et-Teshil, 519; Eb(’'l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed Ibrahim es-Se-
merkandi, Tefsiru’s-Semerkandi: el-Bahru’l-ultim, thk. Ali Muhammed Mu‘avvad (Bey-
rt: Daruw’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1993), 3/430.
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gamber’in hadislerine dayaniyorlard: veya onun yaptig1 gibi yeni ha-
diselerle karsilastiklarinda bunlar tevil yoluyla 6nce nazil olan ayet-
lere baglayarak dyetin bu hadise i¢in nazil oldugunu soyliiyorlardi.
Fakat sonucta bu ta‘mim ile gercek esir ve kdleden bahseden ayetin
manasi, gesitli sekillerde hiirriyeti kisitlanan insanlarin tamamini
icine alacak sekilde genislemis ve boylece kapsamli bir tevil 6rnegi
ortaya konmustur. Ama bu arada stirenin Mekke’de nazil olmasi da
kuskulu hale gelmistir.

Yukaridaki analizler, stirenin biitiiniiyle Mekki oldugunu, Me-
deni olduguna iliskin goriislerin ise Medine’deki baz1 hadiselerle ilis-
kilendirilmesinden kaynaklandigini gostermektedir. Aslinda s{irenin
biitiiniiyle Mekki oldugunu muhteva ve iislubu da desteklemektedir.
Ayni §ek11de nazmi ve {islubu da Mekke donemini yansitmaktadir.
Nitekim stirenin Mekki oldugu goriisiinde olan ibn Astir (6.1973) ve
Muhammed Abid el-CA‘biri (6. 2010) gibi miifessirler, bu goriislerini
stirenin muhtevasi ve iislubundaki Mekki 6zelligine dayandirmislar-
dir. ibn As(ir, stirenin iislup ve manasinin, Mekki stirelerdeki iislup ve
rnanayla ayni oldugunu ifade etmektedir. Aymi sekilde Ca‘biri de bu
gorU§unu stirede cari olan bu 6zelliklerle temellendirmektedir.>* Yine
stireyi muhteva ve iislup acisindan inceleyen Aksoy da ibn Asfir ve
Ca‘biri ile ayni1 kanaati paylasmaktadir. Stirenin Medeni oldugu go-
rﬁgﬁnﬁn bu doneme ait rivayetlere dayandigi kanaatini izhar ederek
stireyi tislup Ozellikleri ve muhteva bakimindan ayri ba§11klar altinda
inceleyen Aksoy, arastirma neticesindeki kanaatini, “Insan siiresinin
iislup ve muhtevasina dair ortaya koydugumugz genel cerceveden hare-
ketle stirenin Mekki donem stirelerinden oldugunu rahatlikla soyleyebi-
liriz,” seklinde ifade etmektedir.>

Mukatil'in stirenin Mekki oldugunu belirtmesine ragmen 8. dye-
tin Ebi Dahdah hakkinda inmis oldugunu ifade etmesini de stire ve
ayetin Medine’de indirildigi yerine bu sahsin yaptigi hayirli amelle
ayette Oviilenler derecesinde oldugunu, dolayisiyla umumi manada
ayetin boyle hayir sahibi kimselerden bahsettigi seklinde anlamak
daha dogru olacaktir. Nitekim Huvvari de slirenin tamaminin Mek-
ke’de indigi goriisiinde olmakla birlikte o da Mukatil gibi 8. ayetteki
esir kelimesiyle miisriklerin kastedildigine iliskin bir rivayeti aktar-
maktadir. Buna gore bu ayette 6viilenler, Bedir esirlerine hiisnii mu-
amelede bulunan muhacir sahabilerdir.

Aslinda sahabe ve tabilin miifessirlerinin Mekke’de nazil olma-
sina ragmen slrenin bir kisim ayetinin Medine’de nazil oldugunu
soylemelerinin sebebi, bu ayetlerin Medine’deki benzer hadiselerle

53 fbn Asfir, et- Tahrir ve't-tenvir, 29/370.
54 Muhammed Abid el- Ca‘birl, Fehmu’l-Kur’ani’l-Hakim (Fas: Daru’l-Beyda, 2008), 2/197.
5 Aksoy, “The Case of Surah al-Insan” , 49-69.
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de ilgili oldugunu ifade etmek icindir. Ibn Ciizey, acik bir sekilde,
stirenin Medeni olduguna iliskin goriisiine gerekce olarak, aktardigi
sebeb-i niizlil olayinin Medine’de ge¢mesini gostermektedir.>® Buna
gore bir slire veya ayeti icin Medeni bir sebeb-i niiz{il rivayeti ak-
tarilmigsa bu haberler dikkate alinarak onlara Medeni demislerdir.
Diger taraftan Mekke’de inmekle ve burada inen sfirelerin iislup ve
muhteva 6zelliklerine sahip olmakla birlikte bir stire veya ayet hak-
kinda Mekki sebeb-i niiz{il rivayetlerinin bulunmayisi veya azlig1 da
bunlarin Medeni sayilmalarina neden olmustur. Nitekim yukarda,
Insan stresi hakkindaki Mekki sebeb-i niiz(il haberinin dolayli bir
anlatim oldugu aktarilmisti.

Sonucta anlasilan o ki; 8. ayette oviilen kimselerle sozii edilen
esirlerin kimligini, Medine’de gelisen bazi olaylara iliskin hadis riva-
yetleri yonlendirmis, esir kelimesinin delaletiyle ilgili farkli haberler
de stirenin sebeb-i niizilii ve nerede indigine iliskin goriisleri yon-
lendirmistir. Nitekim es-Semerkandi’ye (6.373/983) gore de slirenin
Medeni olmasinin gerekgesi, bu ayetteki esir kelimesiyle Bedir'de esir
alinan miisriklerin kastedilmis olmasidir.>” Bu nedenle de o, muhtelif
rivayetler icerisinden bu rivayeti tercih etmistir. Bu da Mekki ayet-
lerin Medine’deki olaylarla irtibatlandirilmasinin, Mekki-Medenilik
konusunda nasil belirleyici oldugunu gostermektedir.

6. Hz. Peygamber’in Tebyin Siinneti ve Bunun Tefsir Riva-
yetlerinde Ihtilafa Doniismesi

Gortildiigi gibi, bu stireye iligkin tefsir rivayetlerindeki ihtilaflar,
Hz. Peygamber’in yaptig1 tevil ve ta‘mimlere dayanmaktadirlar. Ihti-
laf halindeki ilgili haberler ise bu faaliyetin dogal bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Insan slresine iligkin rivayet ihtilaflarinin Hz.
Peygamber’in hadislerine dayanmasi, onun tebyinde siinneti bir stra-
teji olarak uyguladigini®® kanitlar mi1? sorusunu akla getirmektedir.
Kanaatimizce bu soruya miispet cevap verebilmek i¢in tatmin edici
miktarda benzeri 6rnegin bulunmasi gerekmektedir.

Thtilafa konu olan ayet ve sirelere baktigimizda, kaynaklarimizda
bu 6rneklerden sayillamayacak miktarda bulundugunu gormekteyiz.
Asagida gelecegi gibi, bunlar bazen bir sfire oldugu gibi bazen de bir
veya birkac ayettir. S6z gelimi tizerinde durdugumuz Insan s{iresinin
tamaminin, bazi miifessirlere gore Mekki, diger bazilarina gore ise
Medeni kabul edilmesine benzer sekilde, Fatiha sfiresine iliskin de
Mekke’de, Medine’de ve hem Mekke’de hem de Medine’de miikerreren

56 ibn Ciizey, et-Teshil, 519.

57 Semerkandi, el-Bahru’l-uliim, 3/430.

s8¢ Ziyad Alrawashdeh, “Tefsirde Felsefi Metot: Eb{i Ya‘rtib el-Merziiki Ornegi”, islami
Ilimler Dergisi 11/1 (Bahar 2016), 102.
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nazil olduguna iliskin goriis farkliliklari bulunmaktadir.® Iste
kaynaklarimizda Hz. Peygamber’in boyle bir tebyin uygulamasinin
sayillamayacak 6rneginin yer almasi yukaridaki soruya miispet cevap
verilmesine dayanak tegkil edecektir.

Bu orneklerden birkac¢ini analiz etmeden Once bazi hususlara
temas etmek faydali olacaktir. Rivayetlere bakilirsa Hz. Peygamber,
yorumlanmasi gereken yeni bir hadise zuhur ettiginde veya ¢oziim
isteyen bir sorun boy gosterdiginde sayet yeni bir vahiy gelmediyse,
bu durumlari ya daha 6nce nazil olan bir ayetin anlam alanina alarak
veya kendi inisiyatifini yansitan bir s6z veya uygulamasiyla ¢ozerek
karsilik vermistir.®® Gorebildigimiz kadariyla bu onun genel tavridir.
Nitekim Insan strenin 8. ayetiyle ilgili olgular belirince onlar1 da
bu kapsama almustir. Yukarida anlatildig1 gibi, Hz. Peygamber’den
Insan sfiresine iliskin farkli varyantlariyla birlikte {ic hadis rivayet
edilmistir. Eger Hudri’nin ayetteki esir kelimesiyle Daru’l-Harb’te re-
hin birakilan ve fidye talebinde bulunan Miisliiman esirlerin kaste-
dildigini aciklayan rivayeti de kendi tevili degilse hadis sayis1 dorde
cikmaktadir. Bu hadislerle esir ifadesi, tutsak kelimesinin ifade ettigi
anlamin sinirlarinin disina tasirilarak farkli konu ve oranlarda hiirri-
yeti kisitlanmis herkesi kapsayacak sekilde genisletilmistir. Bu genis-
letme, ayni zamanda hangi 6zel sebeple nazil olursa olsun ayetlerin
yeni hadise ve sorunlar baglaminda yeniden tevil edilerek canlandi-
rilmasi ve genel bir bilince doniistiiriilmesi manasina gelmektedir.

ikinci 6rnek ise Ma“(n sfiresine iliskin ihtilaflardir. Bu stiredeki
ihtilaflar iizerinde yapilan bir calismada® aciga ciktig1 gibi, bunlarin
temelinde de yine Hz. Peygamber’in hadislerini gormekteyiz. Bu
hadislerde Hz. Peygamber, daha once Mekke'deki bazi sahis ve
hadiseler {izerine nazil olmasina ragmen bu s{irenin 4-6. dyetlerinde
olumsuz nitelenen kimselere, Medine’de bir sorun olarak ortaya
¢ikan miinafiklar1 ve namazini geciktirerek kilanlar1 da dahil
etmistir. Boylece buradaki ayetleri genellestirerek bu nitelemeye
uygun herkesin mezkir ayetlerin anlam alanina dahil edilecegini
orneklemistir. Iste Hz. Peygamber’in ayetleri bu sekilde tevil
etmesi, ayetlerin sebeb-i niiziilleri ve delaletleri konusunda farkl
rivayetlerin ortaya cikmasina sebebiyet vermistir. Onun bu tevili
Medine vasatinda yapmasi ise ayetler icin Medeni sebeb-i niizil
rivayetlerinin ve delaletlerin ortaya ¢ikmasina neden olmus, bu da
ihtilaflarin dogmasiyla neticelenmistir.

% Bu konudaki tartigmalar icin bk. Mustafa Oztiirk - Hadiye Unsal, “Kur’an Tarihine Girig
-Evvelii ma Nezel (Ilk Nazil Olan Kur’an Vahyi) Meselesi-”, Eskiyeni 26/65-120 (Bahar
2013), 65-120.

80 Tbn Kesir, Tefsir, 6/38.

1 Sevket Kotan, “Ma‘tin Stiresi Ozelinde Bir Kur'an Hermendtigi Denemesi”, Cumhuriyet
Ilahiyat Dergisi, (07 Aralik 2022), 803-822.
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Hz. Peygamber’in tebyin 6rneklerinden bir baskas: ise Tevbe sfi-
resi 108. ayetine iliskin olanidir. Burada da Hz. Peygamber, herkesce
bilinen bir hususu farkli sekilde tevil ederek ayetlerin anlam alan-
larinin nasil genisletilecegini gostermistir. Hudr’den gelen rivayete
gore, iki kisi “Ta ilk giiniinde temeli takva iizerine tesis edilen mescid”
mealindeki ayet hakkinda tartismislardi. Biri bu mescidin Kuba mes-
cidi, digeri de Restilullah’in mescidi oldugunu savunuyordu. Bunun
tizerine Restilullah, “O, benim bu mescidimdir,” diye aciklama yapt1.5?
Halbuki bu ayetin Kuba mescidi hakkinda nazil oldugu konusunda
neredeyse ittifak vardir.%® Zira bu ayetin niiz{iliine sebep olan Dwrar
mescidi, Kuba mescidinin yakinina insa edilmisti.®* Buna karsilik soz
konusu mescidin Mescid-i Nebevi oldugu hakkindaki rivayetler de
sahihtir.®® Burada es-Suy(iti'nin aktardig1 basta el-Buhari, Miislim,
Ahmed b. Hanbel ve en-Nesai olmak {izere digerleri dedigi kimse-
lerden rivayet edilen hadis de konu hakkinda fikir vermektedir. Bu
hadise gore ayetteki s6z konusu mescidin Kuba veya Medine mescidi
mi oldugu konusunda tartisan iki sahsin gelip kendisine sormalari
lizerine Hz. Peygamber, Medine mescidi icin, “o, bu mesciddir,” de-
mekle birlikte, ayni1 anda ayetin “onda ¢ok¢a haywr vardir” kisminda
soz edilen mescidin ise Kuba mescidi oldugunu beyan etmistir.® Bu
olay da Hz. Peygamber’in ayetlerin lafzi manalarini nasil genisleterek
tebyin ettiginin ve meseleyi bilgiden bilince nasil doniistiirdiigiiniin
bir 6rnegidir. Nitekim sahabenin, Medine’de insa edilen her mescidi
“takva temeli iizerine bina edilen mescid” olarak gormeleri, bu yonte-
min nasil bir bilincin dogmasina vesile oldugunu gostermektedir.®”

Ali Imran stresinin 103. ve 112. ayetlerinde gecen “hablullah”
terkibinin manasina dair tefsirlerimizde yer alan muhtelif rivayet ve
goriisler de Hz. Peygamber’in bu tebyin yonteminin 6rneklerinden-
dir. Suyutl’de gecen rivayetlerde bu terkibin manasi, ibn Mestid’a
gore Kur'an, kitabullah ve cemaat; Ibn Abbas’a gore cemaat; Eb{rl-A-
liye’ye gore ihlas; Hasan-1 Basri’ye gore taat; Katade’ye gore Allah'in
ahdi ve emri; ibn Zeyd’e gore ise Islam’dir.5¢ Taberi’deki r1vayetlerde
ise farkli olarak Katade’ye gore burada Kur’an, Stidd’ye gore kitabul-
lah; Ibn Necih’e gore Allahin ahdi; Ata’ya gére ahd; Dahhak’a gore
ise Kur'an’dir.*” Ayni stirenin 112. Ayetmde gecen “habl” kelimesine
ise Miicahid, Katade, Ikrime, Siiddi, Rebi, Ibn Zeyd ve Ibn Abbas gibi

62 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 11/686.

63 Taberl, Cami‘u’l-beydn, 11/684-685; Suytti, ed-Durrtil-menstir, 7/529-536.

o Suyftl, ed-Durriil-menstr, 7/526.

% Taberl, Cami‘u’l-beydn, 11/685-688; Suyfiti, ed-Durriil-menstir, 7/528.

Suyti, ed-Durriil-menstir, 7/527.. )

67 Abdurrahméin b. Muhammed b. Idris er-Razi (Ibn Ebi Hatim), Tefstru’l-Kur’ani’l-‘azim
mesneden an Restlilldh (s) ve’s-sahdbe ve't-tabi’in, thk. Es’ad Muhammed et-Tayyib
(Riyad: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 1997), 6/1882.

%8 Suyftl, ed-Durriil-menstr, 3/709-714.

% Taberl, Cami‘u’l-beydn, 5/645-646.
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miifessirler ittifakla ahd manasi vermislerdir.”® Taberi de bu farkli go-
rlisleri, “Allah’in tiim sebeplerine sarilin,” seklinde telif etmistir. Ona
gore bu tabirin manasi, Allah’in emrettigi dinine sarilmak, hak keli-
mesi {izerinde ilfetle yakinlagsma, birlesme ve Allah’in emrine teslim
olmaya dair kitabinda aciklanan ahitlesme hadisesindeki ahdine sa-
rilmaktir.”!

Sahabe ve tabitin alimlerinin zikrettikleri bu farkli goriislerin
kaynag: irdelendiginde bunun Hz. Peygamber’den rivdyet edilen
hadisler oldugu gortilmektedir. S6z konusu hadisler, hablullah kav-
raminin tefsirine iliskin beyanlarin ve muhtelif goriislerin tiimiine
kaynaklik edecek mahiyettedir. et-Taberani'nin(6.360/971) sahih
kaydini diistiigi hadise gore hablullah, Kur’an olarak, Hudri’den ri-
vayet edilen hadise gore ise Allah’in kitabi olarak tefsir edilmistir.
Taberani’de (6. 360/971) nakledilen bir hadis ise sOyledir: Resulul-
lah (s.a.v) bize hitap ederek, “Ben size Allah’in kitabint biraktyorum,
o Allah’in ipidir. Her kim ona tabi olursa hiddyet tlizere ve her kim
de onu terk ederse dalalet iizere olur,” buyurdu. Ba§ka bir rivayette
de Allah’in kitabina ilaveten Hz. Peygamber’in ehl-i beytinden soyu
da zikredilmistir.”? Suyut1 nin aktarimiyla, Miislim, imam Ahmed ve
Hakim’in tahriclerine gore de Hz. Peygamber, hablullah kavramini
cemaat olarak aciklamistir.”?

Yukarida Suyf{iti’nin tefsirinde bir araya getirilmis halinde goriil-
diigii gibi, konuya iliskin hadisler ve bunlarin farkl tarikleri vardir.
Buna ragmen Taberi'nin bu hadislerden sadece Hudri’den gelen ve
bu kavrami “Allah’in kitabt” olarak aciklayan hadisi zikretmis olmasi
dikkat cekicidir.”* Netice itibariyle sahabe ve tabiindan gelen ve hab-
[ullahin Kur’an, Allah'in kitabi ve cemaat manasinda olduguna iliskin
rivyet ve goriiglerin kaynaginda bu hadislerin bulundugu acgiktir. Bu
kavrama ahd manasinin verilmesi ise Al-i Imran stiresi 112. ayetmde
gecen habl kelimesinin ahd ile tefsir edilmesindendir. Zira o dyetin
siyak ve sibakindan kelimenin ahd manasinda kullanildig: aciktir.

Ayet ve stirelere iliskin rivayetlerde nassin umumuna itibar
edilmesinin tefsirde bir kaide haline gelmesi de aslinda Hz.
Peygamber’in teybin siinnetinden kaynaklanmaktadir. Bunun
orneklerden biri de yukarida baska bir baglamda temas edilen
Beled siiresinin 2. ayetidir. Ibn Abbas, Ibn Zeyd, Miicahid, Dahhak

70 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 5/682-683.

71 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 5/643.

72 Eb{’l-Kasim et-Taberani, Mucemu’l-kebir, thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi (Kahire:
Mektebetu Ibn Teymiyye, 1994), 5/182, 9/130; Suytti, ed-Durriil-menstir, 3/710-712.

7 Miislim b. Haccéc el-Kuseyri, Sahthu Miislim, thk. Muhammed Fu‘ad Abdiilbaki (Kahi-
re: Matba‘atu ‘fsa el-Bab el- Halebi, 1955), “Akdlye” 10(No.3/1340); Suytti, ed-Durriil-
menstr, 3/712-713,

74 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 5/646.
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ve ‘Ata gibi miifessirler bu dyetin, Hz. Peygamber’in Mekke'nin fethi
esnasinda harem bolgesinde miisriklerle savasarak kan dokmesinin
kendisine helal kilinmasi icin indirildigini ifade etmislerdir. Oysa bu
ayet Mekk?’dir. Onlar bu irtibatlandirmay1 yaparlarken belli ki bunu
Hz. Peygamber’e dayanarak yapmislardir.”

Bu Orneklerden bir digeri de “el-mad‘“in” kelimesine atfedilen an-
lamlardaki ihtilaftir. Hz. Peygamber’den Eb(i Hureyre kanaliyla ri-
vayet edilen hadis yaninda sahabe ile tabitindan gelen rivayetlere
gore de Ma‘ln stiresinin 7. dyetinde gecen bu kelimeyle komsularin
birbirlerine 6diing verdikleri zaruri ev egyalar1 kastedilmistir. Oysa
Hz. Ali’den gelen rivayete gore bununla kastedilen zekéattir. Ma‘Gn
kelimesinin manasiyla ilgili Ibn Abbas’tan da {i¢ ayr1 rivayet nakle-
dilmistir. Farkli varyantlarla gelen bir riviyette bununla ev esyasinin
kastedildigini soylerken diger bir rivayetinde bunun zekét oldugunu
soylemistir. Uclincii rivayetinde ise bu kelimenin manasinda ihtilaf
bulundugunu, bazilarina goére bunun taat, bazilarina gore zekat ve
diger bazilarina gore ise ev esyas: oldugunu ifade etmistir. el-Bey-
héakinin (6.458/1066) Ibn Abbas tahrici yaninda Ibn Ebi Seybe’nin
Dahhék tahricine gore de ma‘an, zekat manasindadir. Hz. Peygam-
ber’in bu kelimeyi komsularin balta, tencere, kova ve benzeri alet
edevat1 birbirlerine 6diing vererek yardimlasmalari seklinde tefsir
etmesine ragmen Hz. Ali, Ibn Abbas, Dahhék, Ikrime, Hasan-1 Basri
ve Zeyd b. Eslem’in bunu zekat diye tefsir etmeleri dikkat cekicidir.
Belli ki bu sahabiler ve 6grencileri, bu genellestirme ve genisletme
ameliyesinin mesruiyetini Hz. Peygamber’den almislardir. Ya ondan
isitmislerdir veya ondan 6grendikleri yontemle ta‘mim yapmuslardir.
Ama Tkrime’'nin, ma‘in kelimesiyle basta malin zekati olmak iize-
re en alt derecedeki elek, kova ve igne gibi her seyin kastedildigi-
ni sOylemis olmasi aciklayicidir. Boylece ma‘iin kelimesi, her tiirlii
hayir manasina gelecek sekilde genislemistir.”® Ciinkii ilaveten bir
hadisinde Hz. Peygamber, bu kelimenin tastan ve demirden aletler
ve su manasinda oldugunu agiklayarak bunu genis bir alana tesmil
etmisti.””

Yine Hz. Peygamber’in Vakia sliresinin 79. ayetini genellestir-
mesi de onun tebyin yontemi acisindan ilging bir 6rnektir. Ilgili ri-
vayetlerde, “Kur’dn’a ancak giinahtan temiz olanlar (mutahherun)
dokunabilir.” mealindeki bu ayette gecen mutahheriin ifadesiyle kas-
tedilenlerin sema ehli melekler oldugu konusunda ittifak vardir.”®

75 ibn Ebi Hatim, Tefsir, 10/3432; Taberi, Cami‘u’l-beydn, 24/403-405; Suytti, ed-Durriil-
menstir, 15/432-436.

76 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 24/670-677; Suyti, ed-Durriil-mensilr, 15/690-694.

77 Ibn Ebi Hatim, Tefsir; 10/3469.

78 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 22/362-367; Firtizabadi, Tenviru’l-mikbds, 627; Suy(ti, ed-Dur-
rtl-menstr, 14/220-223.
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Aslinda ayet, ibn Zeyd'den gelen rivayette anlatildig1 gibi, miisrik-
lerin Hz. Peygamber’e Kur'an’ seytanlarin indirdigini ileri siirmeleri
tizerine nazil olmustur.”” Dolay1s1y1a burada mutahheriin diye tabir
edilenler melekler, olmayanlar ise seytanlardir. Aralarinda Rebi‘ b.
Enes, Ibn Abbas, Enes, Miicahid, Ikrime, Katade, Alkdme, Said b.
Cubeyr, Dahhék, Cablrb Zeyd, Neh1k Sudd1 Abdurrahmanb Zeyd
ve Ebt’l-Aliye yanlnda baska sahabe ve tablun miifessirleri de itti-
fakla mutahhertin ibaresinin melekleri ifade ettigi goriisiindedirler.®
Mukatil de s6z konusu tabirle giinahsiz olan meleklerin kastedildi-
gini dile getirmekte ve bunu Kur'an’a abdestsiz dokunma konusuyla
iliskilendirmektedir.®!

Bazi sahabeye gore ise ayetteki Kur’an ile onun yazili hali, temiz
olanlar manasindaki mutahhertin tabiri ile de cenabet ve necaset-
ten temiz olanlar kastedilmistir. Ciinkii bu éyetin lafza haberle bir-
likte talep de ifade etmektedir.®2 Bu durumda adyette Kur’an’a abdest
almadan dokunulmamas: istenmistir. Nitekim Selman Farisi ve Ibn
Omer’den, bu ayetin tefsiri ile ilgili Kurdn’a abdestsiz dokunulama-
yacagi §ek11nde rivayetler nakledilmistir. Ibnuw’l-Munzir (6.318/930)
Ibn Omer’den, onun Mushaf’a abdestsiz dokunmadigini bildirmekte-
dir. Abdurrahman b. Zeyd'den rivayet edildigine gore, “bir seferinde
Selman, hacetini giderdikten sonra geldiginde, yanindakilerle birlikte
ona, keske abdest alsaydin da biz sana Kur’dn’dan bazt seyler sorsay-
dik,” demislerdir. Bunun iizerine onun, “bana sorunug zira ben ona
dokunmuyorum, ona ancak temiz olanlar dokunur,” dedigini aktar-
maktadir.®® Bu rivayetten anlasiliyor ki sahabe arasinda Kur’an’a ab-
destsiz dokunulamayacagi anlayisi yerlesmis haldedir.

Bu farkl rivayetlerin arka plamnda da yine Hz. Peygamber’den
gelen hadisleri mevcuttur. Ilgili 4yeti cenabet ve necasetten taha-
ret manasina hamledenler, Miislim’de bir hadise dayanarak ayette-
ki Kuran’dan muradin, yazili sekli olmas itibariyle Mushaf oldugu
gorU§unded1r1er Miislim bu hadisi, “Kitabu’l-Imare, kiiffarin eliyle
Kur’an’a dokunma korkusu olan beldelere yolculuk yapanlarin yan-
larinda Mushaf goturmelermm yasaklanmast,” babinda zikretmek-
tedir. Zira Ibn Omer’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber,
gayri Miislimler ulasirlar endisesiyle diisman beldelere yolculuk ya-
pacak kimselere yanlarinda Kur'ani gotlirmeyi menetmistir.®* Yine
San‘dni’nin naklettigi bir hadise gore Nebi (as), Amr b. Hazm el-
Ensari’ye(6.53/673) gonderdigi bir mektupta, Kur'an’a ancak tahir

7% Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 22/366; Ibn Kesir, Tefsir, 13/390.

80 Tbn Kesir, Tefsir; 13/390; Suytti, ed-Durriil-menstir, 14/220-222.
81 Mukatil, Tefstr, 4/224.

82 Tbn Kesir, Tefsir, 13/390.

8 Suy(ti, ed-Durriil-mensilr, 14/223.

84 Miislim, “Iméare”, 92, (N0.3/1490); Ibn Kesir, Tefsir; 13/390.
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olanlarin dokunabilecegini buyurmustur.t> imam Malik (6. 179/795)
de bu hadisi nakletmis ve bunun delaletiyle Kur’an’a abdestsiz do-
kunmanin ve {istiinde tasimanin caiz olmadigini agiklamistir.®® Ayni
sekilde bazi1 kaynaklarda, Mu‘az b. Cebel'in, Yemen’de bulundugu
esnada Nebi (as)’in ona, Kuran’a ancak temiz olanlarin dokunabile-
cegine iliskin bir mektup gonderdigini aktardig:1 seklinde rivayetler
gecmektedir.’” Bu konuda baska hadis rivayetleri de vardir ve bunla-
rin sthhati konusunda bazi cekinceler ileri siirtilmiistiir.®® Ancak bu
konuda en dikkat ceken hadisenin Hz. Omer’in Miisliiman olurken
ya§ananlar oldugu séylenebilir. Hz. Omer’in okuduklari sahifeyi iste-
mesine kar§111k kiz kardesi, ona tahir olanlardan baskasinin dokuna-
mayacagini sdylemis ve Hz. Omer de ancak yikandiktan sonra Kur’an
sahifesini okumustur. O bu sahifeyi okudugunda halen miisrik idi.®
Bu da aslinda Kur'dn’a abdestsiz dokunamama kuralinin risaletin
baslarindan itibaren bir siinnet olarak yasandigini gostermektedir.

Bu hadisler gostermektedir ki, miisriklerin iddialarinin aksine s6z
konusu ayet, Kur’an'in inzalinde melekler disinda higbir giictin dahli
olmadigina iligkin iken, Hz. Peygamber ayeti tevil ederek, Kur'an’a
dokunmay1 abdesti olmayan Miisliimanlara da yasaklamistir. Boylece
bu tevil, sonradan rivayet ettikleri bir stinnet olarak yerlesmistir. Hat-
ta Ikrlme mutahheriin tabirini Tevrat ve Incil 4limlerine hamlederek
onlar1 da bu tabirin anlam alanina déhil edecek kadar genellestir-
mistir.? ibn Zeyd ise bu tabire, melekler disinda beni Adem’den resfil
ve nebilerle birlikte Kur'an okuyanlar1 da dahil etmistir.?! Oyle ki
Taberi de giinahtan arinmis olan herkesin mutahheriin tabirinin an-
lam alanina dahil oldugunu ifade edebilmistir.”* Nitekim Ibn Omer,
Enes b. Malik (6. 93/711-12), Hasan-1 Basri, Ibrahim en-Nehai (6.
96/714), Sa‘d, Ata (6. 114/732), Tavis (6. 106/725) gibi sahabe
ve tabilin ahmlerl disinda, aralarinda Eb(i Hanife (6. 150/767),
imam Malik ve Imam Safitnin (6. 204/820) de bulundugu cumhur-u
fukdha da mushafa abdestsiz dokunulamayacag1 goriisiindedirler.”®

85 San‘ani, Tefsir, 2/269; Suy(ti, ed-Durriil-mensir, 14/223-224. )

8 Enes b. Malik, el-Muvatta, thk. Muhammed Fu‘dd Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai’t-tura-
si’l-‘arabi, 1985), “Kur’an”, 1/1(No.1/199).

87 el-Hatib el Bagdadsi, Tdrfhu Bagdad (Beyr(it: Daru’l-kutubi’l-‘arabi, t.y.), 8/435; Suyfti,
ed-Durrtil-menstr, 14/224.

8 Bu konudaki rivayetler ve bunlara dair tartismalar i¢in bk. Hidayet Aydar, “Kur’an’a
Dokunmak ve Abdest Meselesi”, Kur’an Mesajt iln}f Arastirmalar Dergisi 4 (Subat 1998),
55-75; Mehmet Seyid Gegit, “Vakia Suresi 79. Ayeti Baglaminda Abdestsiz Olanlarin
Mushafa Dokunmasi ile Taharet Hi§kisi”, Batman Akademi Dergisi 5/1 (Haziran 2021),
247-266.

8 Eb(i Muhammed Cemé&luddin Abdulmelik b. Hisam, es-Siretu’n-nebeviyye, thk. Mustafa
es-Seka vd. (Kahire: Daru’l-Kutubi’l-musriyye, t.y.), 1/344-345.

9 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 22/367.

ol Taberl, Cami‘u’l-beydn, 22/366.

92 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 22/365.

% Aydar, “Kur’an’a Dokunmak ve Abdest Meselesi”, 59.
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Goriildiigii gibi bu 6rnek, iman ile ilgili oldugu siiphe goétiirmeyen
bir ayetten Hz. Peygamber’in s6z konusu yontem uyarinca fikhi
cikarimda bulunarak Kur'an’a abdestsiz dokunmamay: bir siinnet
olarak yerlestirdigini gostermektedir. Burada konunun diger fikhi
detaylarina girmeyi gerekli gormemekle birlikte, yeri gelmisken bir
noktaya dikkat cekmek aciklayici olacaktir. Basta Hz. Peygamber’in
tebyin slinnetini basarili sekilde siirdiiren fikhi mezhep imamlar1 ol-
mak tizere yukarida ismi gegen alimlerin bu siinnete dayanan go-
riislerine ragmen, giiniimiizde bazi arastirmacilarin bu ayetin inzal
sebebini, delaletini ve ilgili rivAyetlerin sthhat durumunu tartisarak
bu ayetle abdest arasinda iligki kurulmasinin yanlighigini savunan
goriisler ileri siirmeleri,”* bahsettigimiz yontem bilincinin ne kadar
hayati kiymette oldugunu gostermektedir. Ayrica bu tiir yaklasimlar,
cagdas donem tartismalarinda izlendigi gibi, tefsir ilminin sinir1 ve is-
levi sorununu da giindeme getirir.* Ciinkii tefsir bakis agisiyla fikhin
alanina girmek, Islam ilim gelenegi acisindan varolussal sorunlara ve
bu gelenegin lizerine oturdugu temellerin sorgulanmasina yol acar.

Son bir 6rnek olarak da “Ey Iman edenler! Sizden kim dininden
donerse, bilsin ki Allah onlarin yerine dyle bir topluluk getirir ki, Allah
onlart sever, onlar da Allah”t severler,” mealindeki Maide siiresinin 54.
ayeti verilebilir. Burada da dininden donenlerin ve Allah’in sevdigi
kimselerin kimligi konusunda ihtilaf vardir. Birinci grupla ilgili, bu
kimselerin, haktan sapanlar, Kureysli valilerden olup haktan sapan-
lar®® ve Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Eb(i Bekir zamanin-
daki Medine ve Mekke ahalisi ile Bahreyn’den Abdu’l-Kays disinda
irtidat eden biitiin Araplar,®” olduklar seklinde iki veya ii¢ farkli go-
riis vardir. Katade, “biz gegmiste kendi aramizda bu dyetin Ebii Bekir
ve arkadaslart hakkinda nazil oldugunu konusuyorduk,” demektedir.”®
Fakat onun, zikredilen ii¢ belde haricindeki Araplarin Hz. Peygam-
ber’in vefatindan sonra irtidat etmesine atifla, Allah’in dyetini sonra-
dan gerceklesecek olaylarla ilgili indirdigini sdylemesi ilgingtir. Nite-
kim Hz. Ali’den de benzer bir rivayet aktarilmistir.”

Genellik ifade eden birincisini saymazsak diger iki rivayet, Hz.

Peygamber’in vefatindan sonraki olaylarla ilgilidir. Ciinkii bu olaylar-
dan birisi Hz. Eb{i Bekir’in, digeri de Omer b. Abdiilaziz’in hilafetle-

4 Mustafa Hocaoglu, “Adetli Kadinin Mushafa Dokunmasi ve Okumas1”, Kadinlarin Ibadet
Hayati Ile ilgili Bazt Meseleler (Giincel Dini Meseleler Istisare Toplantisi-V: Ibadetler ve
Aile Hayati Ile Ilgili Baz1 Meseleler, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2012),
333-336; Ali Akpinar, “Mushafa Abdestsiz Dokunma Meselesi”, Cumhuriyet Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (Haziran 2001), 81-109.

% Enes Biiyiik, Tefsir ilminin Mahiyeti Sorunu (istanbul: Ensar, 2019), 149-168.

% fbn Ebi Hatim, Tefstr, 4/1160; Taberi, Cami‘u’l-beydn, 8/518.

97 Taberl, Cami‘u’l-beydn, 8/520; Ibn Ebi Hatim, Tefsir, 4/1161; Ibn Kesir, Tefsir , 5/259.

% Suylti, ed-Durriil-mensir, 5/353.

9 Taberl, Cami‘u’l-beydn, 8/520.
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ri doneminde gerceklesmistir. Dolayisiyla dyetin bu olaylar iizerine
nazil olduklar diisiiniilemez. Oysa Mukatil, sonraki tefsirlerde yer
almayan baska bir sebeb-i niiz{il aktarmaktadir. Hz. Peygamber do-
nemiyle ilgili olan bu rivayete gore ayet, Miisliimanlarin Uhud sa-
vasinda hezimete ugramalari ve bazi insanlarin siipheye diismeleri
tizerine indirilmistir.!® Goriildiigi gibi, burada da daha 6nce nazil
olan bir ayet, sonraki olaylar baglaminda tevil edilmis ve anlam alani
genisletilmistir. Nitekim Ibn Abbas, genel bir ifade kullanarak ayette,
her kim irtidat ederse onlarin yerine daha hayirlisini getirecegine
iliskin Allah’tan bir tehdit oldugunu ifade etmektedir.!*

‘Allah’in kendilerini sevdigini” bildirdigi kimselere gelince, bazi
rivayetlere gore bunlar, irtidat edenlerle savasan Hz. Eb(i Bekir ve
arkadaslar1,'*? Kadisiyye ehli ve Sebe’den bir kavim!®® iken Ibn Ab-
bas’tan gelen rivayete gore Yemen, sonra Kinde, sonra da Sekk{in’dan
insanlardir.!* Hasan-1 Basri ise daha sarih bir ifadeyle, “bu dyet, Ebil
Bekir ve arkadaslart hakkinda nazil oldu,” demektedir.!®® Boylece
bu grubun kimligine iliskin dort farkli rivdyet bulunmaktadir. Bu
ihtilafin arka planina baktigimizda da yine Hz. Peygamberden gelen
hadisler ve onun tebyin silinnetini gormekteyiz. Zira bu ayet nazil
oldugunda Hz. Peygamber, Miislim’in sartlarina gore sahih olan bir
hadisinde, “onlar bu kavimdir,” demistir. Stiddi’den de bunlarin Ensar
olduguna iligkin bir rivayet nakledilmistir.'® Bagka bir zaman kendi-
sine bunlarin kimligi soruldugunda ise bunlarin, Yemen, sonra Kinde,
sonra Sekk{in ve sonra da Tucib halki oldugunu soylemistir.’°” Fakat
bir seferinde, Ebi M{isa el-Es’ari (6.42/662-63) bu ayeti kendisine
okudugunda Hz. Peygamber, bunlarin Yemen halki oldugunu ilave
ederek, “Ey Ebit Musa! Bu senin kavmindir,” demistir.}°® Taberi de me-
alen, eger Hz. Peygamber’in Eg’ariler’e iliskin bu hadisi olmasaydi,
ayetin Hz. Eb(i Bekir ve ashabi hakkinda nazil oldugunu belirten ri-
vayetleri tercih ederdim demektedir.’®® Iste goriildigii gibi, burada
da ihtilafli gibi goriinen rivayetlerin arkasinda Hz. Peygamber’in
tevillerini iceren hadisleri vardir. Dolayisiyla burada da ihtilaftan
bahsetmek yerine yeni hadiseler baglaminda &dyetin anlam alaninin
genisletilmesinin bir 6rneginden bahsetmek daha dogru olacaktir.

100 Mukatil, Tefsirl, 1/485.

101 jbn Ebi Hatim, Tefsir, 4/1160; Taberl, Cami‘u’l-beydn, 8/525.

102 Tbn Ebi Hatim, Tefsir, 4/1160; Taberi, Cami‘u’l-beydn, 8/519-520; Suyfti, ed-Durriil-
menstir, 5/353.

103 Tbn Ebi Hatim, Tefsir, 4/1161.

104 {bn Kesir, Tefstr, 5/259.

105 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/519.

106 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/524.

107 Tbn Ebi Hatim, Tefsir, 4/1160.

108 Suytti, ed-Durrill-mensir, 5/354.

109 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 8/525.
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Yukaridaki 6rnekler, Hz. Peygamber’in tebyin vazifesini bir usul
dahilinde yaptigina isaret etmektedir. Bu 6rneklerin, onun bir tebyin
siinneti biraktigini temellendirme noktasinda fikir vermek icin yeterli
oldugu soylenebilir. Fakat bu noktada yine de su suali sormak gere-
kir: Eger Hz. Peygamber’in bir usuliinden soz edilecekse o halde ne-
den bu rivayetler tefsirlerde ihtilaf olarak degerlendirildi, nasil oldu
da ihtilafa doniistii? Dogrusu, boyle bir soruya tatminkar bir cevap
verebilmek, ancak miistakil bir ¢alismayla miimkiin olabilir. Nitekim
yukarida bahsi gecen makale diizeyindeki ¢alismalarin bazi 6nemli
hususlara deginmis olmalarina ragmen sinirli bir ¢ercevede kaldik-
lar1 goriilmektedir. Fakat yine de burada fikir verecek diizeyde 6zet
kabilinden birkac¢ hususa temas etmek yararl olabilir.

Goriinen o ki; Mukatil ve Taberi gibi 6ncli miifessirler, Mek-
ki ayetlere Medeni sebeb-i niiziil olaylarini ilistirmekte bir beis gor-
memekle birlikte temelde sihhat kriterlerini ve bunun {izerinde de
telif ve tercih yontemini isletmislerdir. Bu iki miifessirin yukarida
analizi yapilan Orneklerdeki tutumlari hatirlanacak olursa, onlar
mubhtelif rivayet ve goriisleri zikretmekle birlikte bunlar arasindan
genelde tercih yapmislardir. Mukatil, daha cok tercih ettigi rivayeti
one cikarirken Taberl, miimkiin oldugu kadar muhtelif rivayetleri
telif etmekte, edemediklerini ise disarida birakmaktadir. Telifi
miimkiin olmayan tezat diizeyindeki ihtilaflarda ise genelde tercih
yoluna bagvurmaktadir. Burada yeri gelmisken soylemek gerekir
ki, Taberi’nin rivayetler arasinda telif ve tercih yaparken gercek ve
tefsiri sebeb-i niizul ayrimi yapmadig1 gozlemlenmektedir. Bunun
yerine o bu rivayetleri ehl-i tevilin goriisleri olarak aktarmaktadir.
Tefsirlerdeki uygulamaya bakarak Ulimu’l-Kur’an alimleri de bizim
Hz. Peygamber ve sahabe tevilleri diye tasnif ettigimiz rivayetleri,
ictihadi sebeb-i niizul olarak tasnif etmis, aralarindaki ihtilaflar
gidermek icin de telif/cem ve tercih yontemini gelistirmislerdir.!*°

Gelistirdikleri bu yontem sorunu makul bir zemine oturtma ba-
sarisi gosterememis olacak ki, buna yonelik analitik caligmalar halen
siirmektedir. Bu calismalarda dikkate deger bazi sonuclara ulasilmisg
oldugu da gozlenmektedir. Mesela, Ali Riza Giil'iin, “kaynaklarda,
niiztile sebep olan olgularla niiz{ille iliskisi bulunan olgular genellik-
le i¢ ice girmis, rivayetler ikincisi ile birincisini birbirinden ayiracak
bir format icerisinde gelmemistir,”!! seklindeki tespiti, bunlardan
birisidir. Fakat bu ¢alismasinda sorunu tatminkar bir izaha kavustur-
dugu soylenemez. Nitekim yazar, Ala suresinin 14. ayetinde gecen
“tezekka” kelimesine iliskin yaptig1 tahlillerde, bizim tebyin yonte-
mi olarak ifade etmeye calistigimiz fikre uzak goriinmektedir. O, bu

110 bk. Aldemir, “Esbab-1 Niiz(l Rivayetleri Arasinda Goriilen Celigkiler...”, 141-159.
M1 bk. Ali Riza Giil, “Kur’an Ayetlerinin Tarihlendirmede Niizul Sebeplerinin Roli”, Dini
Arastirmalar 7/19 (Haziran 2004), 191-220.
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kelimeye iliskin ihtilafin, kelimenin anlamsal ve morfolojik benzer-
liginden kaynaklandigi kanaatinde olup bunu tedri¢ meselesiyle ilisg-
kilendirmektedir.!*? Oysa bu ¢alisma boyunca temellendirmeye calis-
tigimiz tebyin yontemine gore, bunun Medine doneminde zekat ile
iliskilendirilmesinde!** hayret edilecek bir sey yoktur. Muhtemelen
konuya bu perspektifle yaklasan yazarlarin sorgulayici davranmakla
birlikte boyle biitlinsel bir yontem fikrinde olmamalarinin nedeni,
geleneksel yontemin cercevesinde kalmalaridir. Oysa bize gore bu
rivayetlerin ne telif veya tercih edilmelerini ne de bagka izahlara bas-
vurulmasini gerektirecek bir durum yoktur. Ancak sebebi ne olursa
olsun miifessirlerin Hz. Peygamber, sahabe ve tabitin tevillerinden
kaynakli rivayet ihtilaflarin1 bu yontemle degerlendirmemelerinin
boyle bir gelenege doniistiigiinii séylemek miimkiindiir.

Mukatil ve Taberi gibi erken dénem miifessirleriyle baslayan bu
gelenek goriinen o ki, sonraki miifessirleri de yonlendirmis ve tefsi-
rin mevcut yoluna girmesiyle sonuclanmistir. Nitekim Kurtibi'nin,
esir ifadesiyle kastedilenlerin kimligine iliskin muhtelif goriisleri
tartismak veya farkli bir baglama oturtmak yerine asagidaki sekilde
maddeler halinde 6zetlemeyi tercih etmesi buna érnektir. Buna gore
esirler, 1) Ibn Abbas ve Katdde’ye gore Miisliimanlarin elindeki miis-
riklerdir. 2) Miicahid’e gore mahpuslar, Said b. Clibeyr ve ‘Atd’ya gore
de hapsedilen Miisliimanlardir. 3) Bagka bir kavlinde Said b. Ciibeyr,
Ibn Abbas ve Katdde'ye gore Miisliimanlarin elindeki miisriklerdir.
4) Ikrime’ye gore kolelerdir. 5) Eb{i Ca‘fer es-Siimali’ye gore ise evli
hanimlar da bu gruba girer.*'4

Bu yaklasimin 6nayak oldugu muhtemel sorunlar1 géormek icin
burada siralanan goriislerin hepsini tartismak miimkiin degilse de
birinci maddeye iliskin bir noktaya temas etmek fikir verebilir. Mese-
la Kurtubi, birinci maddede Ibn Abbas’a gore ayetteki esirlerle Miis-
limanlarin elindeki miisriklerin kastedildigini sdylemektedir. Oysa
yukarida gectigi gibi, Ibn Abbas’tan birbirinin zidd1 olan iki farkli
rivayet aktarilmistir. Bunlardan birine gore ayetteki esir tabiriyle
Miisliimanlarin elindeki miisrikler, Kelbi kanaliyla nakledilen dige-
rine gore ise miisriklerin elindeki Miisliimanlar kastedilmistir. Bu-
rada hemen sunu ifade etmek gerekir ki, senet itibariyla zayif kabul
edilmesine karsilik Kelbi tariki, hem stireye iliskin Mekki bir sebeb-i
niizl bildirmesi hem de bu sebeb-i niiz{iliin stirenin muhtevasiyla
biitiinliik arz etmesi bakimindan kabul edilmeye daha uygun goriin-
mektedir. Nitekim kendi tasnifindeki 3. madde, Kurtibi’nin de bu
rivayetten haberdar oldugunu gostermektedir. Ancak o, rivayetler-
den Medeni olanini tercih etmis, bu rivayeti ise elemis veya kayda

112 Giil, “Kur’an Ayetlerinin Tarihlendirmede Niizul Sebeplerinin Rolii”, 205.
113 Taberi, Cami‘u’l-beydn, 24/320.
114 Kurtubi, el-Cadmi‘, 21/459.
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deger bulmamistir. Ancak Kelbi rivayetlerindeki kiymetli ayrintilar
da kaybolmustur.

Klasik donemdeki bu anlayisa karsilik modern ve cagdas donem
miifessirleri, verili malzemeyi tartisarak sonuca ulasmaya calismis-
lardir. Nitekim tefsirlerindeki ilgili yerlerine bakilacak olursa, Ibn
Astir,!'> Mevddi'!® (1903-1979) ve Elmalili''” (1878-1942) gibi mii-
fessirlerin bu konuya “analitik” ve “elestirel”!® yaklasarak siirenin
biitiiniiyle Mekke’de nazil oldugu sonucuna vardiklar1 goriilmekte-
dir. Fakat bu miifessirlerin de rivayetlerdeki ihtilaflar1 degerlendi-
rirlerken, bunlara, aciga cikarmaya calistigimiz Hz. Peygamber’in
tebyin siinnetini esas alan bir perspektifle yaklasmadiklari fark edil-
mektedir.

Sonug¢

Bu arastirmada ulasilan ilk sonuc, basta Insan sfiresine iliskin ih-
tilaflar olmak tizere benzeri yerlerdeki ihtilaflarin da ayn1 nedenlere
dayandiginin tespit edilmis olmasidir. Ornegin Insan stiresi 8. dyette
gecen ihtilaf esirlerin kimligine dair iken benzeri Ma‘(in sfiresinde-
ki ihtilaf ise namaz kildiklar1 halde gaflet icerisinde olup riyakarlik
yapanlarin kimligine dairdir. 8. dyette gecen esir tabirine iligkin ihti-
laflarin nedeni Hz. Peygamber’in bu kavrami farkli gruplarla irtibat-
landirarak onlar1 da bu kavramin anlam alani igerisine alan tevilleri
iken orada ise namaz kilan riyakarlara iliskin tevilleridir. Nitekim bu
slirenin sebeb-i niiz{li olarak zikredilen Medeni rivayetlerin ortaya
c¢ikmasinin nedeni de onun bu kavrami Medine déneminde gecen
farkli hadiselerle irtibatlandirmasidir. Halbuki aslinda bu ihtilaflar
haddi zatinda ihtilaf degildir. Zira burada s6z konusu olan, bir ayetin
farkli zamanlarda farkli olaylarla irtibatlandirildigina iligkin haberle-
rin rivayet edilmesidir. Fakat konuya bu rivayetlerden hangisi sahih-
tir veya daha sahihtir seklinde sorularak baslandigindan olmali ki bu
farkl baglamlara iliskin rivayetler, ihtilafli rivayetler sayilmislardir.
Bu nedenle sahih olmalari sartiyla bu haberlerin hepsi de muteber ve
dogru kabul edilmelidir. Fakat stirenin Mekki olduguna iligkin sarih
rivayetlerin az, bazi ayetlerin Medine hadiseleriyle irtibatlandirilma-
sina iliskin haberlerin ise daha ¢ok olmasi, stirenin Mekki oldugunu
kuskulu hale getirmistir. Halbuki stirenin {islup ve muhtevasi1 dahi
onun Mekki oldugunu gostermektedir.

Diger 6nemli sonuc¢ da basta bu stiredekiler olmak tizere bircok

15 fbn Ag;ﬁr, et-Tahrir ve’t-tenvir, 29/370. )

116 Eb’l-Ala el-Mevdadi, Tefhimu’l-Kur’an: Kur’an’in Anlami ve Tefsiri, ed. Heyet (Istanbul:
Insan Yayinlari, 1996), 6/549. )

17 Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Eser Kitabevi, 1979), 8/5488.

118 Necmettin Gokkir, “Cagdas Tefsirin Konu Sorunu”, Tefsir ve Toplumsal Sorunlar, ed. Ali
Karatas vd. (Ankara: Ilahiyat, 2020), 336.
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yerdeki ihtilafin da Hz. Peygamber’in tevillerini iceren hadislerinden
kaynaklandiginin tespit edilmis olmasidir. Bu ise Hz. Peygamber’in
tebyin vazifesine iliskin siinnetine isaret etmektedir. Nitekim bu aras-
tirmada Hz. Peygamber’in boyle bir siinnetle tebyin sorumlulugunu
icra ettigini gosteren pek cok 6rnek zikredildi. Bu 6rneklerdeki ihti-
laflarin da Insan stiresindekilerle ayni nedene dayandig1 goriilmiis-
tlir. Bu neden, Hz. Peygamber’in ayetlere iliskin tebyin siinnetine uy-
gun olarak yaptig1 tevillerdir. Bu durum onun bir tebyin s{innetinin
bulunduguna isaret etmektedir. Nitekim analizi yapilan 6rneklerde,
sahabe ve tabiinun bu usulii basarili bir sekilde uygulamis olmasi
da bunu desteklemektedir. GOriinen o ki bu siinnet, Kur’an’in her
yeni tarihsel durum karsisinda usuliince tevil edilmesi ve yeni bir
baglama yerlestirilerek canl tutulmasinin Hz. Peygamber tarafindan
orneklenerek gosterilmesidir. Bu 6rneklerde Hz. Peygamber’in yapti-
g1, ayeti baglam dis1 kullanmak degil, aksine yeti yeni bir baglamda
aktiiel hale getirerek anlam alanini genisletmektir.

Bu arastirmada dikkat ceken diger 6nemli bir nokta da sudur:
Hususi sebepler yerine umuma itibar edilmesine ve tevilin mesruiyeti
geleneksellesip tefsirde kabul edilebilir bir yontem haline gelmesine
ragmen Hz. Peygamber’in tefsir ve tevile dair siinneti, bircok noktada
esasl bir kirllmaya ugramistir. Bu kirilmanin ne zaman, hangi sebep-
lerle ve nasil bir siirec izleyerek gerceklestigi ayr1 bir arastirmanin
konusudur. Fakat goriinen o ki; erken dénemlerden beri, bir ayetin
farkli zaman ve vesilelerle yeni ortaya cikan olay ve sahislarla irti-
batlandirilarak bu olay ve sahislarin da s6z konusu ayetin kapsamina
alinmasiyla ilgili rivayetlerden kaynaklanan, ama aslinda gercek ol-
mayan ihtilaflar, genellikle gercek ihtilaflar olarak gortilmiislerdir. Bu
nedenle ¢ogu yerde bunlar, eger telif edilme imkani varsa tenevvu’
ihtilafi sayilarak cemedilmis, fakat aralarinda telife imkan tanima-
yacak derecede derin bir ihtilafin bulunmasi durumunda ise tezat
ihtilafi denilerek bunlardan en sahih goriilen rivayet tercih edilmistir.
Mana da bu rivéayetlerden en sahih olanina gore belirlenerek sinir-
landirlmistir. Yukarida gecen 6rneklerde gorildiigii gibi, bu ¢calisma-
da isimi gecen tefsirlerimizdeki goriiniim bu sekildedir.

Son olarak, sayet bu calismayla ulasilan sonug isabetli ise
-ki kanaatimizce isabetlidir- o takdirde basta tefsir tarihi ve UlG-
mu’l-Kur’an’a iliskin konular olmak {izere rivayet kiiltiirimiiziin, Hz.
Peygamber’in tebyin siinneti acisindan yeniden ele alinmasi ve daha
derinlikli arastirmalarin yapilmasi iktiza edecektir. Yeniden ele alin-
dig1 takdirde daha isabetli ve farkli sonuclara ulasilacagi kanaatin-
deyiz. Ayn1 zamanda bu calismalar, tefsir ilminin islev ve sinirlarinin
tayin edilmesinde de miispet rol oynayacaktir.

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 23 SAYI 1

db | 395



396 | db

SEVKET KOTAN

Kaynakca i ,

Akpinar, Ali. “Mushafa Abdestsiz Dokunma Meselesi”. Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 5/1 (Haziran 2001), 81-109.

Aksoy, Soner. “The Significance of Content and Style in Determining Meccan-Medinan Strahs:
The Case of Strah al-Insan”. darulfunun ilahiyat 29/1 (30 Haziran 2018). https://doi.
org/10.26650/di.2018.29.1.0102

Aldemir, Halil. “Esbab-1 Niiz{il Rivayetleri Arasinda Goriilen Celiskiler ve Gelistirilen C6ztim Yol-
larinin Tahlili”. Ekev Akademi Dergisi 15/48 (Yaz 2011), 141-159.

Alrawashdeh, Ziyad. “Tefsir'de Felsefi Metot: Ebfi Ya‘r(ib el-Merziiki Ornegi”. islami ilimler Der-
gisi 11/1 (Bahar 2016), 93-104.

Aydar, Hidayet. “Kur'an’a Dokunmak ve Abdest Meselesi”. Kur'an Mesaji ilmi Arastirmalar Der-
gisi 4 (Subat 1998), 55-75.

Bagdadi, el-Hatib. Tarihu Bagdad. Beyr(it: Daru’l-kutubi’l-‘arabi, t.y.

Biiyiik, Enes. Tefsir [lminin Mahiyeti Sorunu. Istanbul: Ensar, 2019.

CA‘bird, Muhammed Abid. Fehmu’l-Kur’Ani’l-Hakim. Fas: Daru’l-Beyda, 2008.

Demircigil, Bayram. “Baz1 Rivayetlerde Hz. Peygamber’in Baglam Dis1 Goziiken Ayet iktibasla-
r1”. Tefsir Arastirmalar1 Dergisi. https://doi.org/10.31121/tader.980567

Eb{’s-Sulid, Muhammed el-Imadi el-Hanefi. Irsddu’l-akli’s-selim ild mezaya’l-kitabi’l-kerim: Tef-
siru Ebi’s-Sufid. ed. Abdulhamid At4. 4 Cilt. Riyad: Mektebetu'r-Riyadi’l-hadise, t.y.

Endeldsi, Eb(t Hayyan. el-Bahru’l-muhit. Beyr(it: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1993.

Enes b. Malik. el-Muvatta. Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki. Beyrut: Daru ihyai't-turasi’l-arabi,
1985.

Fir(izabadi, Mecduddin Ebt T4hir Muhammed b. Ya‘k(ib. Tenviru’l-mikb4s min tefsiri Ibni Abbas.
Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1992.

Gecit, Mehmet Seyid. “Vakia Suresi 79. Ayeti Baglaminda Abdestsiz Olanlarin Mushafa Dokun-
mast ile Taharet iliskisi”. Batman Akademi Dergisi 5/1 (Haziran 2021), 247-266.

Gokkir, Necmettin. “Gagdag Tefsirin Konu Sorunu”. Tefsir ve Toplumsal Sorunlar. ed. Ali Karatag
vd. Ankara: Ilahiyat, 2020.

Giil, Ali Riza. “Kur’dn Ayetlerinin Tarihlendirmede Niizul Sebeplerinin Rolii”. Dini Arastirma-
lar 7/19 (Haziran 2004), 191-220.

Hocaoglu, Mustafa. “Adetli Kadinin Mushafa Dokunmas: ve Okumasi”. Kadinlarin ibadet Hayati
ile ilgili Baz1 Meseleler. 329-345. Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig1 Yaymlari, 2012.

Huvvari, Hiid b. Muhakkem. Tefsiru Kitabillahi’l-‘aziz. Thk. Balhdc b. Sa‘ld Serifi. 4 Cilt. Beyrft:

) Daru’l-Garbi’l-islami, 1990.

ibn Astir, Muhammed b. T4hir. et-Tahrir ve't-tenvir. Tunus: ed-Daru’t-Tfinusiyye li'n-nesr, 1984.

ibn Atiyye, Ebti Muhammed Abdulhak. el-Muharreru’l-veciz fi tefsiril-kitabil-aziz. Thk.
‘Abdusseldm Abdussafi Muhammed. Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2010.

ibn Giizey, Ebtrl-K4sim Muhammed b. Ahmed. et-Teshil li-uléimi’t-tenzil. Thk. Muhammed Salim

) Hagim. 2 Cilt. Beyrat: Darwl-Kutubi'l-ilmiyye, 1995.

Ibn Ebi Hitim, Abdurrahméan b. Muhammed b. Idris er-Razi. Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘azim mesneden
‘an Restlilldh (s) ve’s-sahdbe ve’t-tabi'in. thk. Es’ad Muhammed et-Tayyib. 10 Cilt.
Riyad: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 1997.

ibn Higdm, Ebti Muhammed Cemaluddin Abdulmelik. es-Siretu'n-nebeviyye. Thk. Mustafa es-

) Seké vd. Kahire: Daruwl-Kutubi’l-musriyye, t.y.

Ibn Kesir, Imaduddin Eb(’l-Fida Isma‘l. Tefsirul-Kur'ani’l-‘azim. Thk. Mustafa es-Seyyid

] Muhammed v.dgr. Kahire: Miiessesetu Kurtuba, 2000.

Ibn Méce, Ebi Abdulldh Muhammed b. Yezid. Stinenu Ibn Mé4ce. Thk. Muhammed Fu‘ad
‘Abdulbaki. y.y.: Daru Thyait-turasi’l-arabi, t.y.

Kahraman, Ferruh. “Tefsirde ihtilaflar ve Sebepleri”. Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 22 (Aralik 2009), 157-183.

Kotan, Sevket. “Ma‘tin Stiresi Ozelinde Bir Kur'an Hermenétigi Denemesi”. Cumhuriyet ilahiyat
Dergisi. https://doi.org/10.18505/cuid.1162608

Kurtubi, Eb(i AbdullAh Muhammed. el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’dn. Thk. Abdulldh b. Abdulmuhsin
et-Tlrki. Beyrft: y.y., 2006.

Maverdi, Eb(’'l-Hasen Ali b. Muhammed. en-Niiket ve’l-‘uy(in: Tefsiru’l-Méaverdi. Thk. es-Seyyid
b. Abdulmakstid thk. Abdurrahim. Beyr{it: Daruw’l-Kutubi’l-ilmiyye, t.y. )
Mevddi, Ebt’l-Ala. Tethimu’l-Kur'an: Kur'an'in Anlami ve Tefsiri. ed. Heyet. 4 Cilt. Istanbul:

Insan Yayinlari, 1996.

Mukatil b. Siileyméan. Tefsiru Mukatil b. Siileyméan. Thk. Abdullah Mahm@d Sehhéate. Beyriit:

Miiessesetu’t-Tarihi’l-Arabi, 3. Basim, 2002.

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 23 SAYI 1



INSAN SORESI BAGLAMINDA RIVAYET iHTILAFLARI

Miislim, ibn Haccéc el-Kugeyri. Sahthu Miislim. Thk. Muhammed Fu‘ad ‘Abdiilbaki. Kahire: Mat-

B ba‘atu Isé el-Bab el-Halebi, 1955. )

Ozel, Ahmet. “Tarih Boyunca Savas Esirleri ve Hukuk”. Insan Haklar1 Arastirmalar1 3 (Aralik

i 2004), 81-104. _

Oztlirk, MustafaUnsal, Hadiye. “Kur’an Tarihine Giris -Evvelii mé Nezel (Ilk Nazil Olan Kur’an
Vahyi) Meselesi-". Eskiyeni 26/65-120 (Bahar 2013).

Razi, Fahruddin. et-Tefsiru’l-Kebir: Mefatihul-gayb. 30 Cilt. Beyr(it: Daru’l-Fikr, 1981.

Sa’lebi, Ebti ishdk Ahmed. el-Kesf ve’l-beyan: Tefsiru’s-Sa‘lebi. Thk. Ebli Muhammed b. Asr.
Beyr(it: Daru’l-Thya'’t-turasi’l- ‘arabi, 2002.

San‘dni, Abdurrezzik b. Hemmam. Tefsirw’l-Kur’dn. Thk. Mustafa Miislim Muhammed. Riyad:
Mektebetu’r-Riisd, 1989.

Semerkandi, Eb'l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed ibrahim. Tefsiru’s-Semerkandi: el-Bahru’l-
ulm. Thk. Ali Muhammed Mu‘avvad. Beyr{t: Daru’l-Kutubi’l- ‘ilmiyye, 1993.

Suyti, Abdurrahman b. el-Kemal Celaluddin. ed-Durréil-menstir fi't-tefsiri’l-me’str. 8 Cilt. Bey-
riit: Daru’l-Fikr, 2011.

Taberani, Eb’l-Késim. Mu‘cemu’l-kebir. Thk. Hamdi Abdulmecid es-Selefi. Kahire: Mektebetu
Ibn Teymiyye, 1994.

Taberi, Eb(i Cafer Muhammed b. Cerir. CAmi‘v’l-beyén an te'vili yi’l-Kur'dn. Thk. Abdullah b.
Abdulmubhsin et-Tiirki. 26 Cilt. Daru Hicr, K&hire, 2001.

Uzun, Nihat. “Hz. Peygamber’in Tefsirinde ‘Baglam’ Meselesi”. Bilimname 22 (Ocak 2012), 129-
157.

Vahidi, Ebrl-Hasen b. Ahmed (6.468/1076). Esbabu’n-niiz{il. Thk. Kemal Besy{ini Zeglil. Bey-
rtt: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1991.

Yazir, Elmalili Hamdi. Hak Dini Kur’an Dili. istanbul: Eser Kitabevi, 3. Basim, 1979.

Zemahseri, Eb('l-Kasim Carulldh Mahmad b. Omer. Tefsiru’l-Kessaf an hakaiki't-tenzil ve ‘uy-
ni'l-ekavil fi viicGhi’t-te’'vil. Thk. Halil Me’'m@in Seyha. 10 Cilt. BeyrGt: Daru’l-Ma‘rife,

20009.
% k%

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 23 SAYI 1

db | 397



SEVKET KOTAN

398 | db

DINBILIMLERi AKADEMIK ARASTIRMA DERGISI CiLT 23 SAYI 1



