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Oz

Borg iliskisinin taraflarinda degisiklik yapilmasi borg iliskisini sahsi géren Roma hukukunun klasik
dénem anlayisina ters olsa da islam hukukunda borglunun degisimi havale akdiyle baslangigtan
itibaren uygulanmaktaydi. Roma hukukunda sireg icerisinde pratik ihtiyaglarin da zorlamasiyla
delegatio ve dava vekaleti gibi kurumlardan yararlanilarak borglunun ve alacaklinin degistirilmesi
sonucu elde edilmistir. islam hukukunda da havale, zamanla alacaklinin degistirilmesi icin kulla-
nilmistir. Her ne kadar bazi agilardan anlayis ve uygulama farkhhgi bulunsa da hukuk dizenlerinin
benzer ihtiyaglara benzer ¢oztimler Urettigi gorilmektedir. S6zlesmenin rizaf devri bir tarafin degis-
mesi anlamindadir. Sézlesmede taraf degisikligini agiklamak Gzere kombinasyon ve birlik teorileri
ileri stirilmistir. Bunlardan hangisinin Roma hukukunda ve isldam hukukunda sézlesmenin rizat
devri sonucunu elde etmeye yatkin oldugu tespit edilerek bir degerlendirmeye varilmalidir. Bu
galismada bu husus tespit edilmeye calisiimaktadir.
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Abstract

Although making changes in the parties of the debt relationship is contrary to the classical period
understanding of Roman law, which considers the debt relationship personal, the change of
the debtor in Islamic law was applied from the beginning with the transfer contract. In Roman
law, it was obtained as a result of changing the debtor and the creditor by using institutions
such as delegation and power of attorney due to practical needs in the process. In Islamic law,
remittance has also been used to change the creditor over time. Although there are differences
in understanding and practice in some respects, it is seen that legal systems produce similar
solutions to similar needs. The transfer of consent of the contract means the change of one party.
Combination and unity theories have been put forward to explain the change of parties in the
contract. An evaluation should be made by determining which of these is prone to obtain the
result of the transfer of consent in Roman law and Islamic law. In this study, this issue is tried to
be determined.
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GIRIS

Bir borg iligkisinin alacakli ve bor¢lu olmak tizere iki tarafi vardir. Alacakl
veya borglu taraflarindan birinin degistirilmesi, toplumsal ve ekonomik gelisme-
lerin etkisiyle bir ihtiyag¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Ancak Roma’nin klasik done-
minde borg iliskisinin sahsiligi prensibi geregi bor¢ devredilemez kabul edilmis-
ti. Ne var ki toplumsal ve ekonomik gelismeler ve pratik ihtiyaclar bu anlayis
asindirmis ve bunun sonucunda Roma hukukunda taraf degisikligini saglamak
lizere delegatio ve dava vekaleti kurumlari iizerinde durulmustur. Islim huku-
kunda ise Roma hukukundaki gibi sahsa bagl bir borg iliskisi tasavvuru yoktur.
Burada borg, malvarligimi ilgilendiren bir husustur. Dolayisiyla devredilebilmesi
miimkiindiir. slim hukukunda borcun bir zimmetten digerine naklini saglayan
kurum havéledir. Zaman igerisinde alacagin temliki i¢in de ayni kurumdan ya-
rarlanilmustir.

Sozlesmenin rizal devri sdzlesmenin tarafinin tiim hak ve borglariyla bir-
likte degistirilmesi olup miistakil bir alacak veya borcun devrinden farklidir. Bu
nedenle sdzlesmenin devrini agiklayabilmek i¢in dncelikle sdzlesmede taraf de-
gisikligini agiklayan teorilere deginilmelidir. Bundan sonra Roma hukukunda ve
Islam hukukunda sézlesmenin r1zai devrinin nasil gerceklestirilebilecegi sorusu
cevaplanabilecektir.

I. GENEL OLARAK SOZLESMEDE TARAF DEGISiKLiGINi ACIKLAYAN TEORILER

Sozlesmede taraf degisikligini agiklamak tizere kombinasyon ve birlik teo-
rileri ileri siiriilmiistiir. Borg iligkisinin alacak ve borglardan olustugunu belirten
kombinasyon teorisine gore sozlesmede taraf degisikligi alacak ve borcun ayri
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ayr1 kendine 6zgii devirlerinin yapilmasiyla miimkiin olur.* Devralana tiim hak ve
borglar devredilirse s6zlesme de devredilmis olur.2 Kanuni diizenlemesi bulunan
alacagin temliki ve borcun naklinin kombinasyonu ile sdzlesme devredilebilir.?
Kombinasyon teorisi literatiirde yenilik doguran haklarin ve kiilfetlerin gegisini
aciklayamamasi, pratik olmamasi gibi ¢esitli gerekcelerle elestirilmigtir.*

Birlik teorisi ise sozlesmede taraf degisikliginin taraf sifatinin devriyle bir-
likte bir biitiin halde tek bir hukuki islem aracilifiyla devredildigini savunmak-
tadir.® Birlik teorisine gore s6zlesme; haklar, yiikiimliiliikkler, hukuki durumlar ve
kiilfetlerden olusan bir organizmadir.® Birlik teorisi tek bir hukuki islemle sozles-
menin devrini gerceklestirdigi icin kombinasyon teorisine nazaran daha fonksi-
yoneldir.” Bugiin hakim olan kanaate gore s6zlesmenin devri alacagin temliki ve
borcun naklinin toplamindan daha farkli ve daha fazlasidir.®

Tiirk hukukunda s6zlesmenin rizai devri eBK’da yer almamasina ragmen
sozlesme serbestisi ilkesi geregi yargi kararlarinda ve uygulamada mevcuttu. Bu
donemde alacagin devri ve borcun naklinin bir karma hali olarak sézlesmenin
devri sonucu elde edilmekteydi.® TBK ile birlikte sézlesmenin devri ayr1 bir mii-
essese olarak diizenlenmistir. Buna gore “Sozlesmenin devri, sézlesmeyi devralan
ile devreden ve sozlesmede kalan taraf arasinda yapilan ve devredenin bu sozles-
meden dogan taraf olma sifati ile birlikte biitiin hak ve bor¢larini devralana ge-
ciren bir anlasmaduw:.” Tirk hukukunda s6zlesmenin devri, devreden, devralan ve
sozlesmede kalan olmak tizere ii¢ tarafli sui generis bir s6zlesme olup sézlesme-
den dogan yiikiimliiliige taraf olma sifatinin devredilmesidir.** S6zlesmenin devri

' Gizem Yagmur Yilmaz, Sézlesmenin Devri (Ankara: Segkin Yayincilik, 2022), 23; Hasan Ayranci, Sézles-

melerin Yiiklenilmesi (Devri) (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2003), 39, 41; Peter Friih, Die Vertragsiibertra-
gung im schweizerischen Recht (Aarau: Verlag H. R. Sauerlander & Co., 1945), 39-40.

Ayranci, S6zlesmelerin Yiiklenilmesi (Devri), 44.

M. Fatih Cengil, “So6zlesmede Taraf Degisikligi”, Cukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 3/6
(2016), 120; Frih, Die Vertragsiibertragung im schweizerischen Recht, 42.

Bunlar hakkinda detayl bilgi igin ayrica bkz. Ayranci, S6zlesmelerin Yiiklenilmesi (Devri), 45-50; Ala-
cagin temliki ve borcun nakli kombinasyonunun bir sdzlesmenin tarafinin tim yasal stattsini kap-
samayacagi kabul edilmistir. Bkz. Helmut Pieper, Vertragsiibernahme und Vertragsbeitritt (KéIn und
Berlin: G. Grote’sche Verlagsbuchhandlung Kg, 1963), 168.

Yilmaz, Sézlesmenin Devri, 23; Ayranci, Sézlesmelerin Yiiklenilmesi (Devri), 51.

Cengil, “Sozlesmede Taraf Degisikligi”, 121; Frih, Die Vertragsiibertragung im schweizerischen
Recht, 39.

Cengil, “Sozlesmede Taraf Degisikligi”, 121.

Cristoph Bauer, Parteiwechsel im Vertrag: Vertragsiibertragung und Vertragsiibergang (Zirich-St.
Gallen: Dike Verlag, 2010), 73.

M. Kemal Oguzman - M. Turgut Oz, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler (istanbul: Vedat Kitapcilik,
2018), 11/635.

Cengil, “Sézlesmede Taraf Degisikligi”, 122; Berna Oztiirk, “Sézlesmenin Devri”, TBB Dergisi 29/125
(2016), 265, 267; Ayranci, Sézlesmelerin Yiiklenilmesi (Devri), 35, 53; Gokhan Cayan, Sézlesmenin
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bir ciiz’1 halefiyet halidir.* TBK’daki diizenlemeden hareketle Tiirk hukukunda
sozlesmede taraf degisikligi agiklayan teorilerden birlik teorisinin benimsendigi
goriilmektedir.

Birlik teorisi bir dl¢lide sdzlesmenin devri kurumunun kanunda diizenlen-
mesini gerektirmektedir. Kombinasyon teorisinde durum bundan farklidir. Ciin-
kii burada mevcut iki ayr1 kurumdan istifadeyle sdzlesmenin devrine erismeye
calisiimaktadir. Bu bakimdan hem Roma hukukunda hem de islam hukukunda
sOzlesmenin devrinin ayr1 ayr1 ele alinan alacagin temliki ve borcun nakli hitkiim-
lerinin bir arada disiiniilmesiyle, yani kombinasyon teorisinden yardim alarak
teorisinin olusturulabilecegini diisiinmekteyiz. Bu nedenle bundan sonraki Roma
hukukunda ve Islam hukukunda basliklarinda o hukuklarda alacagim temliki ile
borcun naklinin nasil gergeklestirdiginden bahsedecegiz. Zira bu ikisinin ortaya
konulmast kombinasyon teorisi yardimiyla bir s6zlesmenin devri sonucunun elde
edilebilecegini gosterebilir.

Il. ROMA HUKUKU’NDA

A. GENEL OLARAK

Roma’da borg iliskisi iki veya daha fazla kisiyi birbirine baglamakta, arala-
rinda sahsi bir bag kurmaktaydi.’? Obligatio (borg) kelimesi de bor¢luyu (debitor)
alacakliya (creditor) baglayan bir zincir (iuris vinculum) olarak goriilmekteydi.
Roma’da borcun sahsiligi anlayis1 geregi bu bag baskasina devredilemezdi.** Bu
nedenle uzun bir siire boyunca borg iliskisi devredilemez olarak algilanmistir.
Ticari hayatin gelismesi sonucunda kredi kullanimi yayginlagmis, derhal nakde
cevirme ihtiyaci ortaya ¢ikmisti. Dolayisiyla alacagin temliki bir gereklilikti. Ne-
tice itibariyle borcun sahsiligi ve devredilemez olusu anlayis1 zaman igerisinde
cesitli ihtiyaclar ile asilmaya c¢alisilmis ve bu baglamda cesitli kurumlardan ya-
rarlanilmistir. Bunlar temel olarak delegatio ve dava vekaletidir.

Devri (Ankara: Adalet Yayinevi, 2016), 85; Friih, Die Vertragsiibertragung im schweizerischen Recht,
1.

' Ayranci, Sézlesmelerin Yiiklenilmesi (Devri), 56-57.

2 Biilent Tahiroglu, Roma Borg¢lar Hukuku (istanbul: Der Yayinlari, 2016), 82; Tiirkan Rado, Roma Huku-

ku Dersleri Bor¢lar Hukuku (istanbul: Filiz Kitabevi, 2021), 169; Herbert Hausmaninger - Walter Selb,
Rémisches Privatrecht (Wien: Bohlau Verlag, 1997), 383.

Tahiroglu, Roma Bor¢lar Hukuku, 82; Tennur Koyuncuoglu, Tiirk ve isvicre Hukukunda Borcun Yeni-
lenmesi (Novatio) (istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1972), 8; Diler Tamer, Roma Hukuku Cilt 2 Bor¢lar
Hukuku (istanbul: Legal Yayincilik, 2021), 30; Heinrich Honsell, Romisches Recht (Berlin: Springer-
Verlag, 1992), 74; Theo Mayer-Maly, Rémisches Privatrecht (New York: Springer-Verlag, 1991), 152;
Max Kaser - Rolf Knutel, R6misches Privatrecht (Minchen: Verlag C.H.Beck, 2003), 339.
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B. DELEGATIO

1. Genel Olarak

Delegare, temel olarak baglayici karar vermek anlamindaki /egare’den tii-
remis olup tasimak, nakletmek anlamina gelmektedir.** Delegatio ise eski ala-
caklinin bor¢lusunu yeni alacakliya havale etmesidir.*® Ulpianus delegatio’yu
D. 46, 2, 11, pr.da “Delegare est vice sua alium reum dare creditori vel cui
iusserit” (Delagare, alacakliya veya onun yetkili kildig1 kimseye borg¢lu yerine
baska bir bor¢luyu vermesidir.) seklinde tanimlamistir.** Roma bor¢lar huku-
kunda “delegare alicui aliquid” (bir kimseye bir seyi nakletmek) ve “delegare
aliquem” (ligiincu bir kisiye ifada bulunmas i¢in yetki vermek) anlamlarinda
kullanilmistir.” Uglii bir hukuki islemle meydana gelen delegatio’da; delegans
(havale eden), delegatus (havale ddeyicisi) ve delegatarius (havale alicis1) var-
dir.

Delegans

Karsilik Deger
Mliskisi Mliskisi

Delegatarius Edim Iliskisi Delegatus

Delegatio’da, delegans ile delegatus arasinda “karsilik iliskisi”; delegatari-
us ve delegans arasinda da “edim iligkisi” bulunmaktadir.”® Delegatus ile delega-
tarius arasidaki iligki 6zel olarak havaleden dogar. Delegatus™un delegatarius’a
edimi ifa etmesiyle birlikte delegans borgtan kurtulur.

* Wolfgang Endemann, Der Begriff der Delegatio im Klassischen Rémischen Recht (Marburg: Elwert

Verlag, 1959), 3.
> Rado, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, 171; Sakir Berki, Roma Hukuku (Ankara: y.y., 1949),
322.
Akin Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio (Ankara: Seving Matbaasi, 1968), 9; Ozcan Giinergdk,
Havale liskisi (istanbul: istanbul Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1995), 4.

16

7" Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 2-3; Talimatin konusu bir yiikiimliliik altina girmek ya da

6deme yapmak seklinde olabilmekteydi. Bkz. Mayer-Maly, Rémisches Privatrecht, 151.

®  paul Koschaker - Kudret Ayiter, Modern Hususi Hukuka Giris Olarak Roma Hususi Hukukunun Ana

Hatlari (Ankara: Seving Matbaasi, 1971), 289; Endemann, Der Begriff der Delegatio im Klassischen
Rémischen Recht, 6; Duren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 4; Mayer-Maly, R6misches Privat-
recht, 151.

¥ Mayer-Maly, Rémisches Privatrecht, 151; Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 5.

2 Mayer-Maly, R6misches Privatrecht, 152.
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Roma hukukunda delegatio farkli sebeplerle kullanilmistir. Causa solvendi
(ifa sebebi), causa donandi (bagiglama sebebi) ve causa credendi (kredi sebebi)
bunlardandir. Delegatio iligkisi kural olarak sebepten aridir.*

Roma hukukunda delegatio’nun temelinin mandatum oldugu ve akitsiz
delegatio’nun olamayacag1 tezi savunulmustur.? Delegatio’nun temelinin, tek
tarafl1 bir hukuki islem olan iussum oldugu da ileri stirilmiistlir.?* Jussum 'da dele-
gans, eday1 delegatarius’a yapmasi i¢in delegatus’a yetki vermektedir.

Delegans tarafindan delegatus’a ve delegatarius’a verilen ¢ifte yetki burada-
ki delegatio isleminin tamamlanmasi bakimindan yeterli degildir. Bunlardan en
cok kullanilan1 stipulatio ve ifadir.** Delegatio sebepli veya sebepsiz bir stipula-
tio ile meydana getirilebilir.”® Stipulatio, Roma 6zel hukukunda istenilen amagcla-
ra ulagsmak icin tek basina kullanilabilen s6zlii ve genel bir akit tipidir.®

Giliniimiiz Tirk hukukunda havale TBK m. 555°te, “Havale, havale edenin,
kendi hesabina, para, kiymetli evrak ya da diger bir misli esyay1 havale alicisina
vermek iizere havale 6deyicisini; bunlar1 kendi adina kabul etmek {izere havale
alicisint yetkili kildig bir hukuki islemdir.” seklinde tanimlanmustir. Doktrinde-
ki hakim goriise gore havale, {iglii iliski icerisinde ¢ift yetkilendirme igeren tek
tarafli varmasi gerekli bir hukuki islemdir.”” Havale eden havale ile bir taraftan
havale 6deyicisine 6deme yetkisi verirken, diger taraftan da havale alicisina 6de-
meyi kabul (tahsil) yetkisi vermektedir.® Havale, borg ve yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesini temin eden 6zel bir ifa mekanizmasidir.?

Delegatio kendi igerisinde delegatio nominis (aktif havale) ve delegatio debi-
ti (pasif havale) olarak ikiye ayrilmaktadir.*® Burada bu ikisine deginmeden evvel
delegatio’nun temeli olan novatio’ya dair 6n bir bilgi verilmesi yararli olacaktir.

2 Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 6-7.

22 Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 16.

3 Endemann, Der Begriff der Delegatio im Klassischen Rémischen Recht, 20.

24 Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 31.

% Firat Korkmaz, Roma Hukukunda Stipulatio (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021), 131; Diiren, Klasik Roma
Hukukunda Delegatio, 39.

% Korkmaz, Roma Hukukunda Stipulatio, 32.

% Kemal Ozkan, Havalenin Hukuki Niteligi (Konya: Selguk Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek Li-

sans Tezi, 2007), 34-35; Arif B. Kocaman, “Havalenin Hukuki Niteligi Uzerine”, Ankara Universitesi
SBF Dergisi 49/1 (1994), 298-299; Giilsah islamoglu, “Havale”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 14/2 (2019), 529-530; Arif B. Kocaman, Tiirk Bor¢lar Hukukunda Havale (Ankara: Seckin Ya-
yincilik, 2020), 39; Fikret Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2021), 934.

Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 934; Necip Bilge, Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Miinasebetleri (An-
kara: Seving Matbaasi, 1971), 334.

2 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 934-935.

30

28

Mayer-Maly, R6misches Privatrecht, 152; Hausmaninger - Selb, Rémisches Privatrecht, 391; Josef
Wiefels, Rémisches Recht: Reschtrgeschichte und Privatrecht (Dusseldorf: L. Schwann, 1960), 108.
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Cilinkii bu islemlerde dzleri itibariyle bir alacagin veya borcun naklinden ziyade
hukuken ayni bor¢ nakledilmemekte, bir bor¢ kaldirilip yerine baskasi konul-
makta, yani novatio (tecdit, yenileme) yapildig1 goriilmektedir.** Dolayisiyla her
iki tiirdeki delegatio’nun meydana gelebilmesi i¢in bir novatio’ya ihtiyag vardir.

Delegatio’da bir novatio vardir.**> Novatio deyimi a novo (yeni) ya da a
novo obligatione (yeni bir bor¢)’dan gelmektedir.** Terim olarak novatio, eski
bir hukuki iliskinin stipulatio (s6zlii akit) araciligtyla ius civile’ye gore yeni bir
hukuki iliskiyle ortadan kaldirilmasidir.* Novatio stipulatio’sunun gegerliligi i¢in
stipilatio’nun eski bir borca dayanmasi, taraflarin novatio yapma iradesinin (ani-
mus novandi) olmasi ve eski borca mutlaka yeni bir sey (aliquid novi)* eklenmesi
gerekmekteydi.** Roma hukukunda taraf degisikligi islevindeki novatio, novatio
qualificata yani nitelikli novatio olarak adlandirilir.”’

Giiniimiiz Tiirk hukukunda yenileme, borcu sona erdiren sebeplerden biri-
dir.*® Yenilemede eski bor¢ ortadan kaldirilir, yeni bir bor¢ meydana getirilir.*

31

Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku, 83; Rado, Roma Hukuku Dersleri Borglar Hukuku, 169; Diren, Klasik
Roma Hukukunda Delegatio, 10; Adolf Berger, “Delegatio”, Encyclopedic Dictionary of Roman Law
(Philadelphia: American Philosophical Society, 1953), 429; Salvatore Di Marzo, Roma Hukuku, gev.
Ziya Umur (istanbul: ismail Akgiin Matbaasi, 1954), 330.

Turkan Rado, Principatus Devrinde Roma Hususi Hukukunun Senatus Consultum’lar Yoluyle Islahi
(istanbul: Dogan Kardesler Yayinlari, 1954), 85-86.

Kaser - Knltel, Rémisches Privatrecht, 335.

32

33

3 Tahiroglu, Roma Bor¢lar Hukuku, 98; Koschaker - Ayiter, Modern Hususi Hukuka Giris Olarak Roma

Hususi Hukukunun Ana Hatlari, 287; Berki, Roma Hukuku, 322; Sahin Akinci, Roma Borglar Hukuku
(Konya: Sayram Yayinlari, 2020), 78; Isik Onay, Yenileme (istanbul: On iki Levha Yayinlari, 2016), 18;
Bernhard Staehelin, Die Novation (Basel: Helbing & Lichtenhahn, 1948), 7-8; Hausmaninger - Selb,
Rémisches Privatrecht, 388; Wiefels, Rémisches Recht: Reschtrgeschichte und Privatrecht, 108; Ka-

ser - Knltel, Rémisches Privatrecht, 335.

3 Buyeni sey kisi degisikligi, kosul veya sinirlama eklenmesi gibi seyler olabilmekteydi. Kaser - Kniitel,

Rémisches Privatrecht, 336.

% Klasik dénemde novatio igin borcu yenileme niyet ve iradesine bakilmazken, Justinianus hukukun-

da bunun igin niyet ve iradenin (animus novandi) agik¢a ortaya konulmasi aranmistir. Rado, Roma
Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, 183; Koyuncuoglu, Tiirk ve lsvigre Hukukunda Borcun Yenilenmesi
(Novatio), 22; Berki, Roma Hukuku, 322; Zafer Kahraman, Karsilastirmali Hukukta Borcun Dis Ust-
lenilmesi (Borcun Nakli) (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2013), 52; Mayer-Maly, Rémisches Privatrecht,
150; Hausmaninger - Selb, Rémisches Privatrecht, 388-389; Wiefels, Romisches Recht: Reschtrgesc-
hichte und Privatrecht, 108.

Diger tir novatio simplex (adi novatio) olup taraflar arasinda yani kisi degistirmeden yapilan
novatio’yu ifade eder. Wiefels, Rémisches Recht: Reschtrgeschichte und Privatrecht, 108.

37

3 Buradan Roma hukukunda novatio’nun borcu sona erdiren bir sebep olarak gériilmedigi anlami gI-

karilmamalidir. Novatio’nun glinimiiz hukukundaki haliyle net bir sekilde ve sadece borcu sona erdi-
ren bir sebep olmadigi, bunun haricinde taraf yenilemesi igin de kullanilabildigi sonucuna varilabilir.
Novatio’nun Roma’da borcu sona erdiren sebeplerden biri olmasiyla ilgili olarak ayrica bkz. Gaius

Institutiones Borglar Kismi, ev. Tiirkdn Rado (istanbul: Dogan Kardesler Yayinlari, 1953), 71 vd.

39 Kaser - Kniitel, R6misches Privatrecht, 335.
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Yenilemeyle birlikte eski alacaga iliskin sakatliklar, defiler ve teminatlar orta-
dan kalkar.* Gliniimiiz bakis agisiyla taraf yenilemesi seklindeki yenilemenin
alacagin temliki veya borcun nakli sayilmayacagi, ¢linkii yenilemeyle eski bor-
cun sona erip onun yerine yeni bir borcun ikame edildigi ifade edilebilir.”

2. Delegatio Debiti (Borcun Nakli)

Delegatio debiti’de Delegans borg iligkisinden ayrilmakta, onun yerine yeni
borglu olarak delegatus girmektedir. Bu borg delegatus ile delegatarius arasin-
dadir. Delegatus, bu borg iliskisinde delegatarius’un delegatus’a olan borcunu
O0demeyi bir stipulatio ile vaat etmekteydi.”? Bu islem de bir novatio teskil eder.
Novatio sonucunda delegans ile delegatarius arasindaki borg iliskisinden dele-
gans ayrilmis, onun yerine delegatus alacakli olarak girmistir. Boylece delegatus,
delegatarius’un borglusu konumundadir. Netice itibariyle delegatio debiti, Roma
hukukunda borcun nakli sonucunu meydana getirmekteydi.” Ancak buradaki
borcun nakli giiniimiiz Tiirk hukukundaki borcun naklinden, eski bor¢ ve buna
bagli fer’i haklarin sona ermesi yoniiyle farklidir.* Novatio stipulatio’su sonu-
cunda konusu ayn1 ancak yeni bir bor¢ meydana gelmektedir.*

Delegatio debiti’nin bor¢lunun rizasinin aranmasit ve fer’l teminat borgla-
rinin sona ermesi olmak tizere iki sakincasi vardir.® Bu sakincalarin giderilmesi
icin formula davasinin gelisiminden itibaren “dava vekaleti” yoluna bagvurul-
maktaydr.”

3. Delegatio Nominis (Alacagin Temliki)

Delegatio nominis’te borg iligkisinden alacakli olan delegans ¢ikmakta, onun
yerine yeni alacakli olarak delegatus girmektedir. Delegatus, kendisiyle delegans ara-
sindaki borg iliskisine dayali olarak stipulatio yapar.** Delegatio nominis’te delegatus
ile delegatarius arasinda konusu karsilikli borg iligkisinin ayni olan ve alacaklinin de-

4 Esat Arsebiik, Borglar Hukuku (Ankara: Giiney Matbaacilik ve Gazetecilik, 1950), 1-2/864; Hausma-
ninger - Selb, Rémisches Privatrecht, 388; Kaser - Knlitel, Rémisches Privatrecht, 341.
“ Arsebiik, Bor¢lar Hukuku, 1-2/870.

“2 " Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 35; Evren Baklaci Cakiroglu, Roma Hukuku’nda ve Tiirk

Bor¢lar Hukuku’nda Alacadin Temliki (Ankara: Ankara Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, 2010), 38; Akinci, Roma Borglar Hukuku, 53-54.

* Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku, 82; Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 35.

*  Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 36; Koyuncuoglu, Tiirk ve isvicre Hukukunda Borcun Yeni-

lenmesi (Novatio), 99.

Akinci, Roma Borglar Hukuku, 54; Korkmaz, Roma Hukukunda Stipulatio, 132; Diren, Klasik Roma
Hukukunda Delegatio, 36.

Tahiroglu, Roma Borg¢lar Hukuku, 83; Rado, Roma Hukuku Dersleri Borglar Hukuku, 170; Akinci, Roma
Borg¢lar Hukuku, 54; Tamer, Roma Hukuku Cilt 2 Borglar Hukuku, 31.

Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku, 84.

45

46

47

8 Akinci, Roma Borglar Hukuku, 56; Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 35.
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gisimini saglayan bir stipulatio yapilmistir.* Bunun sonucu ise novatio’dur. Novatio
ile delegans ile delegatus arasindaki borg iliskisinden delegatus ayrilmig, onun yeri-
ne alacakli olarak delegatarius gegmistir. Bundan sonra delegatus, delegatariusun
bor¢lusu konumundadir. Boyle bir yol izlenmek suretiyle Roma hukukundaki borcun
sahsiligi ve devredilemezligi yoniindeki anlayis hukuken olmasa da iktisadi sonugla-
rin1 elde ederek neticesi itibariyle bir alacagin temlikine ulagilmigtir.*

Ote yandan Roma hukukunda alacagin temliki bazi islemler bakimindan
miimkiin degildi. Alacagin temlikine iliskin siirlamalar Son Imparatorluk D6-
neminde kotii niyetli temlik iliskilerini dnlemek amaciyla getirilmistir.** Bunla-
ra Ornek olarak tizerinde ihtilaf bulunan alacak, sosyal mevkisi yliksek kimseye
devredilen alacak, vasiye ve kayyima devredilen alacak ve nafaka gibi alacakli-
nin sahsia bagl alacaklar verilebilir.®

Roma hukukunda alacagin temlikinde bugilinkii Tiirk hukukundan farkli
olarak borg¢lunun rizasi gerekmekteydi.* Bunun nedeni novatio stipulatio’sunun
borglu ile yapilmasiydi.*

C. DAVA VEKALETI

Roma hukukunda daha sonralar1 Preatorlar tarafindan yeni bir yol olarak
ortaya atilan vekalet (mandatum) ile alacaklinin veya bor¢lunun tiglincii bir kisiye
vekalet veya salahiyet vermesi yoluyla (mandatum ad agendum veya mandatum
in rem suam) da dolayli olarak alacagin temliki veya borcun nakli sonuglari elde
edilmeye ¢alisilmist1.** Bu yolda alacakli, alacagini temlik etmek istedigi kim-
seye borglu aleyhine dava agma yetkisi tanimakta, bor¢lu da borcu nakletmek
istedigi kimseyi kendisine kars1 agilan davada vekil sifatiyla gondermekteydi.*®
Baska bir anlatimla, Formula’nin infentio bolimiinde asil alacaklinin adi, con-
demnatio kisminda vekilin ad1 yazmakta ve vekil, miivekkilini temsil ettigi i¢in

49 Diiren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 35.

0 Koschaker - Ayiter, Modern Hususi Hukuka Giris Olarak Roma Husus? Hukukunun Ana Hatlari, 288;

Diren, Klasik Roma Hukukunda Delegatio, 35; Taraf yenilemesinin borcun nakli veya alacagin
temliki sayilmayacagi hakkinda bkz. Arseblk, Borglar Hukuku, 1-2/870; Tahiroglu, Roma Borglar
Hukuku, 82.

Baklaci Cakiroglu, Roma Hukuku’nda ve Tiirk Borglar Hukuku’nda Alacadin Temliki, 40.

51

52

Tahiroglu, Roma Borglar Hukuku, 85.
3 Rado, Roma Hukuku Dersleri Bor¢lar Hukuku, 171.

*  Mehmet Uger, “Roma Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Alacagin Temliki”, Ankara Universitesi

Hukuk Fakdiltesi Dergisi 54/3 (2005), 402.

Rado, Roma Hukuku Dersleri Borg¢lar Hukuku, 170-171; Belgin Sayin Korkmaz, Roma Hukuku’nda
Vekdlet S6zlesmesi (Mandatum) (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2014), 194-195; Tamer, Roma Hukuku Cilt
2 Borglar Hukuku, 31.

Sayin Korkmaz, Roma Hukuku’nda Vekdlet S6zlesmesi (Mandatum), 194-195; Akinci, Roma Borglar
Hukuku, 54-55.

55
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davanin hiikkiim ve sonuglar1 onun {izerinde dogmaktaydi.”” Diger yandan alacagi-
n1 dava vekaleti yoluyla temlik etmek isteyen alacakli da alacagi devralan iiclincii
kisinin ismini davada condemnatio kismina yazardi ve boylece borcu almaya o
hak kazanirdi.*®

Bu yontemle, daha 6nce bahsedilen novatio’nun sakincalart (bor¢lunun riza-
sinin aranmasi ve fer’i hak ve teminatlarin sona ermesi) ortadan kaldirilmistir.*
Bu yontemin de eksigi kendisine yalnizca dava asamasinda basvurulabilmesidir.®
Vekaletin vekil tarafindan geri almabilmesi veya 6liim sebebiyle sona ermesi gibi
hallerin mahzurunu gidermek adina Iustinianus devralan tarafa actio utulis tani-
migtir.*

1. iSLAM HUKUKUNDA

A. GENEL OLARAK

Islam hukukunda borcun intikali &liim sebebiyle ve saglararast intikal olarak
ikiye ayrilmaktadir.® Calisma konumuzu ilgilendiren saglararas intikal, alacagin
temlikini ve borcun naklini icermektedir.® Islam hukukunda havale*, hem alaca-
gin temliki hem de borcun nakli i¢in kullanilmistir.*

57

Baklaci Cakiroglu, Roma Hukuku’nda ve Tiirk Borglar Hukuku’nda Alacagin Temliki, 38-39.

*  Baklaci Cakiroglu, Roma Hukuku’nda ve Tiirk Bor¢lar Hukuku’nda Alacagin Temliki, 39; Akinci, Roma

Borglar Hukuku, 57.

Uger, “Roma Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Alacagin Temliki”, 403; Sayin Korkmaz, Roma
Hukuku’nda Vekdlet S6zlesmesi (Mandatum), 196; Akinci, Roma Borglar Hukuku, 54; Bir baska sa-
kinca olarak borgluyla her zaman isbirligi yapmak zorunda olmak gosterilmektedir. Bkz. Honsell, Ro-
misches Recht, 75.

Uger, “Roma Hukukunda ve Karsilastirmali Hukukta Alacagin Temliki”, 404; Tamer, Roma Hukuku Cilt
2 Borglar Hukuku, 31.

%1 Marzo, Roma Hukuku, 331.

82 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi (istanbul: Beta Yayinlari, 2021), 403.

8 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 403; Mustafa Avcl, Tiirk Hukuk Tarihi (Konya: Atlas Akademi, 2020), 513; Ali

Bardakoglu, “Havale” (istanbul: TDV Diyanet islam Ansiklopedisi, 1997), XVI/507.

Havalenin temlikten, bor¢lunun miidaha ve rizasinin kesinlikte gerekmesi bakimindan farklilasmasi

hakkinda ayrica kz. H. Halis Sungur, Bor¢lar Kanunu ve Tatbikati (istanbul: Cumhuriyet Matbaasi,

1943), 1/432.

8 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 404; Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku II (istanbul: iz Ya-
yincilik, 2016), 557; Bilal Aybakan, “Temlik” (istanbul: TDV Diyanet islam Ansiklopedisi, 2011),
40/430; Duygu Hidayet Arda Bagce, Alacagin Devri ve Diger Hukuki Kurumlarla Karsilastiril-
masi (istanbul: istanbul Kiltiir Universitesi SBE, Yayinlanmamis YL Tezi, 2015), 7; Fatih Turay,
Finansal Ag¢idan islém Borglar Hukuku (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 379; Havale’nin bu-
giinki hukuktaki borcun nakli oldugu yéniinde ayrica bkz. Muzaffer Seker, islam Hukuku’nda
Borcun Nakli (Havale) (Ankara: Ankara Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
1991), 9.
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B. HAVALE

1. Genel Olarak

Havale, borcu (deyn) bor¢lunun zimmetinden baska bir sahsin zimmetine nak-
letmektir.® Ornegin benim A’ya bir seyi bor¢lanip da bu borcumu ddemek {izere
B’yi gorevlendirmem boyledir.” Havalenin pratik faydasi, kisiye baska bir yerde-
ki kisi araciligryla 6demelerini yapma imkani vermesidir.®® Havale, klasik donem
Islam hukuk doktrininde “Kitabu’l-Havale” bolimiinde havalenin tanimi, unsurlar
ve sartlari, hiikiimleri ve sona ermesi iizerinden ele alinmistir.* Islam hukukunda
havalenin deyn’i teminat altina almak, borcu kabza dair vekalet vermek gibi fonk-
siyonlarinin yani sira taraflardan birinin degismesi fonksiyonu da vardir.”

Bir akit olan havalede ti¢ tarafli bir iliski vardir; havale edene mubhil, borcun
havale edildigi kisiye muhalun aleyh, alacakliya da muhalun leh denilmektedir.™
Havaledeki hukuki iliskileri; muhil ile muhalun leh arasinda “deger ya da bedel
iligkisi”, muhil ile muhalun aleyh arasinda “karsilik iligkisi” ve muhalun leh ile
muhalun aleyh arasinda 6deme iligkisi olarak ele alinabilir.”? Havale, buradaki ii¢
tarafin rizas1 veya herhangi ikisinin anlasmastyla miimkiindiir.” Iki kisinin anlastig1
ihtimalde havale, ti¢iincii kisinin icazetine kadar askida hiikiimsiiz (mevkuf) olur.”

66

Ali Hafif, islam Hukukuna Gére Hukukf islemler ve Hiikiimleri, cev. Rahmi Yaran (Ankara: TDV Yayin-
lari, 2018), 569; Ekrem Bugra Ekinci, [s/dm Hukuku Umami ve Husdsi Hiikiimler (istanbul: Ari Sanat
Yayinevi, 2018), 480; Bardakoglu, “Havale”, XVI/507; Abdilkerim Zeydan, el-Keféletii ve’l-havéle
fi'l-fikhi’l-mukéren (Beyrut: el-Mektebeti’l-islami, 1975), 213; Abdulgani b. Talib b. Hammade b.
ibrahim el-Ganimfi ed-Dimesk’ el-Meydant el-Hanefi Abdulgant el-Meydani, el-Lubéb fi Serhi’l-Kitdb
(Beyrdt: v.y., t.y.), 160; Orhan Ceker, islam Hukukunda Akidler (Konya: Tekin Kitabevi, 2014), 149;
Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-muhtédr ala’d-Diirri’l-muhtér
(Beyrut: Dari’I-Kitibi’l-ilmiyye, 1994), 8/3.

7 Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law (New York: Oxford University Press, 1982), 148-149.

% Schacht, An Introduction to Islamic Law, 149.

8 Bardakoglu, “Havale”, XVI/508.

% Muhammed Zeki Abdiilber, Ahkdmii’l-muémeléti’l-méliyye fi'l-mezhebi’l-Haneff (Kahire: Mektebetu

Dari’t-Turas, 1997), 2/270-271.

Hafif, islém Hukukuna Gére Hukuki islemler ve Hiikiimleri, 569; Ekinci, isldm Hukuku Umidmi ve

Husasi Hiikiimler, 480; Karaman, Mukayeseli islam Hukuku I, 564; Bardakoglu, “Havale”, XVI/507;

Mustafa Alper Giimiis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler (istanbul: Vedat Kitapgilik, 2010), 2/478; Ab-

diilber, Ahkdmii’l-muémelati’l-méliyye fi’l-mezhebi’l-Hanefi, 2/298; Havalenin islam hukukunda hu-

kuki niteligiyle ilgili detayh bilgi icin ayrica bkz. Afra Uysal, Mecelle’de Havale Akdi (istanbul: istanbul

Medipol Universitesi SBE, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2022), 92 vd.

2 sik Asl Han, Ug Tarafli Hukuki iliski Modeli Olarak Havale (TBK m. 555-560) (istanbul: On iki Levha
Yayinlari, 2021), 9; Giimis, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 2/478; Ginergok, Havale iliskisi, 3.

7 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 404; Ekinci, islém Hukuku Umiamf ve Husdsi Hiikiimler, 480; Karaman, Mu-
kayeseli islam Hukuku Il, 564-565; ihsan Hiseyin, Tiirk ve Irak Hukuklarinda Mukayeseli Olarak Ala-
cadin Temliki (Ankara: Ankara Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 14.

71

74

Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 404; MahlGfi HGriyye, Havdleti’d-deyn (Cezayir: Camiatl Cezair Kulliyyetl
Hukdk, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 9.
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Muhil

Karsilik Deger
[liskisi Mliskisi

Muhalun leh Edim Iligkisi Muhalun aleyn

Havale akdi, muhilin icab1 ile muhalun leh ve muhalun aleyhin kabuliiyle
kurulur.” Havalede deyn, muhilin zimmetinden muhalun aleyhin zimmetine nak-
ledilmektedir.” Havale akdiyle birlikte muhil ve varsa kefili bor¢tan kurtulur.”

Havale edilen sey (muhalun bih) tasmabilir, nakledilebilir bir sey olma-
s1 gerektiginden yalnizca deyn’de gergeklesir; ayn’larda séz konusu degildir.”
Havalede nakledilen sey borcun kendisidir, yoksa onu talep yetkisi degildir.”
Oyle ki eger muhalun leh, muhalun aleyhteki borcu ibra ederse, borg sona erer.
Ayrica havale edilen borg, yenilemenin (tecdid) aksine olarak borgta herhangi bir
degisiklik meydana getirmez; eski borcun sona ererek yeni bir borcun dogmasi
s0z konusu degildir.*

Havale, mutlak veya mukayyet olabilir.®? Mutlak havalede havalenin herhan-
gi bir malvarligiyla sinirlanmaz ve muhilin, muhalun aleyhde alacak veya vedia

> Zeydan, el-Keféletii ve’l-havdle fi’l-fikh’l-mukdren, 216; Muhammed Zeki Abdiilber, “el-Havaletii fi'l-
fikhi’l-islami”, Mecelletii Kiilliyyeti’s-Seria ve’d-dirdsat’il-isldmiyye 4 (1985), 468; Ebu’l-Hasen ‘Ali b.
Eblbekr el-Fergant el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi Biddyeti’l-Mubtedi (Beyrut: Daru ihya’i’t-Turasi’l-
‘Arabi, t.y.), 3/99.

5 Zeydan, el-Kefdletii ve’l-havéle fi’l-fikh’’l-mukdren, 214; Ebu’l-Fadl ‘Abdullah b. Mahmad el-Hanefi
el-Mevsili, el-iptiydr li Ta ‘Iili’l-Muhtér (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘iimiyye, 2005), 3/3.

7 Zeydan, el-Keféletii ve’l-havéle fi’l-fikhi’l-mukdren, 228; Ceker, islam Hukukunda Akidler, 152.

8 el-Merginani, el-Hiddye fi Serhi Biddyeti’l-Mubtedi, 3/99; Ebd Muhammed Mahmdd b. Ahmed

Bedruddin el-‘Ayni, el-Bindye Serhu’l-Hiddye (Beyr(t: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2000), 8/486; Ce-

ker, islam Hukukunda Akidler, 149; Abdiilber, Ahkdmii’l-muémeléti’l-méliyye fi’l-mezhebi’l-Hanefi,

2/294; ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ala’d-Diirri’l-muhtdér, 8/7.

Havalede nakledilen seyin deyn mi yoksa mutalebe (talep yetkisi) mi oldugu hakkindaki tartismayla

ilgili olarak ayrica bkz. Abdulber, Ahkdmi’l-mudmeléti’l-mdliyye fi'l-mezhebi’l-Hanefi, 2/300-305 Bu-

rada nakledilen seyin deyn oldugunu soylemek daha isabetli gériinmektedir. Cinkii nakledilen sey

sadece talep yetkisi olmayip onunla ilgili veya ona tabi diger seyler de borcun nakledilmesiyle bir-

likte gecmektedir. Mutalebenin nakli gérisindekilerin azinlikta oldugu, deynin mutalebeyle birlikte

devredildigi yoniinde bkz. ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ala’d-Diirri’l-muhtér, 8/3.

80 Zeydan, el-Keféletii ve’l-havdle fi’l-fikhi’l-mukéren, 214; Mustafa Kelebek, isldm Bor¢lar Hukuku ve

Ebd Yasuf’un Oncelikleri (istanbul: Ensar Nesriyat, 2014), 277.

Ali Ekber Cinar, Hanefi Mezhebi Baglaminda Isldm Hukukunda Havéle Sézlesmesi ve Osmanli Uygu-

lamasi (istanbul: istanbul Universitesi SBE, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2022), 14.

79

81

8 Mustafa Ahmed ez-Zerka vd., el-Havdle (Kuveyt: el-va’yii’l-islam, 2011), 60; Havalenin diger tiirleri

hakkinda ayrica bkz. Zeydan, el-Kefdletii ve’l-havdle fi’l-fikhi’l-mukéren, 226-227.
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olarak parasi bulundugu bildirilmez; bu halde havaleyi kabul eden havéle verene
riicu hakki vardir.®* Mukayyet havalede havalenin belirli bir malvarligiyla kayat-
lanmasi s6z konusudur; muhélun aleyhde muhilin alacagi vardir ve bor¢ buradan
Odenir veya muhalun aleyhin zimmetinde, emanet veya gasp yoluyla bulunan
paradan 6denmek iizere yapilmis olabilir.** Mukayyet havalede bdyle bir paranin
bulunmadigi anlasilirsa havale batildir. Havaleyi kabul eden borcu ikinci sahsa
O0demelidir. Aksi halde yani havale verene dderse, havale alana bunu tazmin et-
melidir.*

Giiniimiiz Tiirk hukukunda havale, Islam hukukunun aksine olarak borcun
naklinden ayrilmaktadir.® ikisi arasinda cesitli acilardan benzerlik ve farkliliklar
bulunmakta olup netice itibariyle Tiirk hukukundaki havélenin, Islam hukukun-
daki havalenin islevini yerine getiremedigini belirtmek gerekir.?” Islam hukukun-
da havale Tiirk hukukunun aksine olarak® sebebe baglidir; muhalun leh ile muhil
arasindaki borg iligkisi havéale akdinin temelini olusturur.®

2. Havaletii’d-deyn (Borcun Nakli)

Borcun saglararasi bir tasarrufla devredilebilecegi diisiincesi Avrupa’da tar-
tismal1 bir yenilik olarak goriiliirken bu, Islam hukukunda uzun asirlardir uy-
gulanmaktaydi.®® Borcun nakliyle bor¢lu borcundan kurtulmakta, onun yerine
iiclincii bir sahis borcu iistlenmektedir.®* Havale, bor¢lu degismesi seklindeki bir
tecdittir.”

8 Cinar, Hanefi Mezhebi Baglaminda islém Hukukunda Havéle S6zlesmesi ve Osmanli Uygulamasi, 81;

Ekinci, isldm Hukuku Umami ve Husasi Hiikiimler, 481; ez-Zerka vd., el-Havdle, 61.

8 Cinar, Hanefi Mezhebi Baglaminda islém Hukukunda Havéle S6zlesmesi ve Osmanli Uygulamasi, 82;

Ekinci, islam Hukuku Umamfi ve Husdsi Hiikiimler, 481; ez-Zerka vd., el-Havdle, 60.

8 Ekinci, fslédm Hukuku Umami ve Husdst Hiikiimler, 481.

8 Cinar, Hanefi Mezhebi Baglaminda islém Hukukunda Havéle Sézlesmesi ve Osmanli Uygulamasi, 23.

8 ikisi arasindaki benzerlikler ve farkliliklar hakkinda detayl bilgi igin bkz. Cinar, Hanefi Mezhebi Bag-

laminda slédm Hukukunda Havéle Sézlesmesi ve Osmanli Uygulamasi, 23-24.

8 Tirk hukukunda havale islemi sebepten soyut yani temel borg iliskisinden bagimsizdir.

8 Uysal, Mecelle’de Havale Akdi, 65.

% Albert Cheron - Sadek Fahmy, “islam Hukukunda Ozellikle Hanefi Mezhebine Gére Havale”, cev. Halil

Cin, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 28/1 (1971), 414; Ferit H. Saymen - Halid K. Elbir,
Tiirk Borglar Hukuku | Umumf Hiikiimler (istanbul: ismail Akgiin Matbaasi, 1958), 354; Abdiilvedud
Yahya, Havdletii'd-deyn: dirdse mukdrene fi’s-seriati’l-islémiyye ve’l-kénuneyni’l-Alméni ve’l-Misri
(Kahire: Dari’n-Nehdati’l-Arabiyye, 1992), 101.

Yahya, Havdletii’d-deyn: dirdse mukdrene fi’s-seriati’l-isldmiyye ve’l-kdnuneyni’l-Almani ve’l-Misri, 7;
Saymen - Elbir, Tiirk Borg¢lar Hukuku | Umumi Hiikiimler, 358.

91

92 Cheron - Fahmy, “islam Hukukunda Ozellikle Hanefi Mezhebine Gore Havale”, 415; Unutulmamalidir

ki bu galismada s6zlesmenin rizai devrini gergeklestirmek tizere bagvurulan yontemler arastirilmak-
tadir. Elbette glinimiz bakis agisiyla havale ile tecdit farkl seylerdir. Bu ikisi arasindaki farklar igin
ayrica bkz. Hariyye, Havdletii’d-deyn, 12-13.
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Borcun nakli dort mezhep tarafindan kabul gérmiistiir.® Borcun nakli de
havale yoluyla gergeklestirilmistir.®* Deyn’in istisnalar1 diginda temlik iglemine
konu edilememesi, IslAm hukukunda mevcut olmayan mallarin akitlere konu edi-
lemeyecegi diisiincesiyle ilgilidir.** Akdin hukuku alacakli tarafi ilgilendirdigin-
den fukahanin gogunlugu akdin kurulusu i¢in alacaklinin rizasin1 aramaktadir.*

3. Havaletii’l-hak (Alacagin Temliki)

Havaletii’l-hak, borg iliskisinde alacagin temlikiyle birlikte alacakli tarafin
degismesidir.” Islam hukukunda alacagin temliki havale hiikiimleri cercevesinde
incelenmistir.*® Alacagm temlikiyle dar anlamda bir borg iligskisinden dogan bir
alacak ticiincii kisiye gecer.® Alacagm temliki de devralan, devreden ve devredi-
len alacagin borg¢lusu olmak iizere li¢ tarafl1 bir iliski meydana getirir.'®

Islam hukukgulari alacagin temliki konusunda genel olarak ¢ekimser bir ta-
vir takmmistir. 1slam hukukgularinin buradaki gekimser tavrinin nedeni olarak
iiclincii kisilerin haklarinin korunmasi, hukuki iliskiler agiklik ve giivenin sag-
lanmasi ile onlarin genel akit nazariyeleri gosterilebilir.®® Ancak bu sakincalar
borcun havale edilmesiyle birlikte giderilmis, bor¢lunun bizzat devrede olmasi
sonucu daha giivenli bir ortam tesis edilmistir.'®

Islam hukukunda alacagin temlikinin havale yoluyla veya alacagm bir be-
del karsiliginda satimiyla gergeklesmesine gore farkli degerlendirmeler yapil-
mistir.*® Alacagin havale yoluyla gerceklestirilmesi de kendi igerisinde borgluya
veya li¢lincil bir kisiye yonelmesi bakimindan ikiye ayrilmaktadir.

Alacagin temliki pesin degil de vadeli ger¢eklesirse bunun deyn’in deyn ile
satis1 oldugu gerekcesiyle bu yasaklanmistir.’** Burada Hanefiler alacagin temli-

% Hariyye, Havéletii'd-deyn, 9; Turay, Finansal A¢idan lslém Borglar Hukuku, 379.

% Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 404.
% Mehmet Akif Aydin, “Deyn” (istanbul: TDV Diyanet islam Ansiklopedisi, 1994), 9, 268.

% Faruk Emrah Orug, is/ldm Hukukunda Deyn (Konya: Selguk Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, 2011), 45.

Muhammed Yusuf Saleem, Islamic Commercial Law (Singapore: John Wiley&Sons, 2013), 141.
% Aybakan, “Temlik”, 40/430.

% Ali Safak vd., Alacagin Temliki (Devri), ed. Ali Safak (Ankara: Segkin Yayincilik, 2017), 25.

100 safak vd., Alacagin Temliki (Devri), 26.

01 Bardakoglu, “Havale”, XVI/507.

102 Bardakoglu, “Havale”, XVI/507.

103

97

Turay, Finansal Agidan islédm Borglar Hukuku, 379; Havale yoluyla alacagin temliki ile deyn’in satimi

arasindaki farklar hakkinda detayh bilgi igin ayrica bkz. Saleem, Islamic Commercial Law, 143.

1% Orug, isldm Hukukunda Deyn, 52; Havalenin deynin satimi ile iliskisi hakkinda detayl bilgi icin

bkz. Halid Muhammed Tirban, Bey’ii'd-deyn: ahkdmuhu ve tatbikdtiihi’l-mudsira (Kahire: Dard’l-
Beyani’l-Arabi, 2003), 73-78 Buna gore havalenin hukuki niteligiyle ilgili olarak bunun mustakil, ken-
dine 6zgl bir sdzlesme oldugu gorusu, bey’in bey karsiliginda satimi olup kural itibariyle caiz olma-
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kini teslimden acizlik (adem-i kudreti’t-teslim)'® nedeniyle caiz kabul etmezler.'®
Diger mezhepler alacagin satis veya bagislanmasi yoluyla temlikini caiz gérmez-
lerken, bunlardan Malikiler bazi kayitlarla bunu caiz gormiislerdir.*

Hanefiler alacagin {igiincii kisiye havale yoluyla devrini kabul etmektedir.*®
Sarf ve selem akitleri disindaki bir akitte deyn alacaklar1 {izerinde kabzdan 6nce
tasarrufta bulunulmasi caiz kabul edilmistir.*® Bu baglamda bir alacak hakkinin
iiclincil bir kisiye havale edilmesiyle borcu tahsil yetkisi muhalun lehe verilmek-
tedir.*** Bu durumda havéle tahsil araci roliindedir.**

SONUC

Bu ¢alismada Roma ve Islam hukukunda sdzlesmenin rizai devrini gergek-
lestirmek icin kullanilan hukuki miiesseseler konusu ele alinmistir. Burada 6n-
celikle konu ele alinirken tespit edilen bazi tali hususlarin siralanmasi yerinde
olacaktir:

1) Roma’da borg iligkisi sahsi olarak algilanmisg, pratikten dogan ¢esitli ihti-
yaglar nedeniyle bu anlayisi agabilmek adina delegatio ve dava vekaletine
basvurulmustur. Islam hukukunda havale 6ncelikle borcun nakli islevini gor-
mekle birlikte, ayn1 zamanda alacagim temliki i¢in de kullanilmigtir. Havdle,
Islam hukuk mezheplerinden Hanefi mezhebinin genel akit nazariyesine
kural olarak aykir1 olmasia karsin yine pratigin getirdigi ihtiyaglar sonu-
cunda mesruiyet kazanmistir. Bu bakimdan borcun nakli ve alacagin temliki
islemleri hem Roma hukukunda hem Islam hukukunda bir ihtiya¢ sonucunda
ortaya ¢ikmugtir.

dig1 fakat kendisine duyulan toplumsal ihtiyag nedeniyle caiz kabul edildigi gérisu ile borcun ifasini
talep etmek gorisi olmak tzere Ug farkli gorls bulunmaktadir. Bunlar igerisinde Yazarin da kabul
ettigi gorus, havalenin bir bey’ olmamasi, ukdda lafza degil manaya itibar edilmesi gibi gerekcelerle
havalenin kendine 6zgl ayri bir sézlesme olmasidir. Havalenin kiyasa aykiri olmakla birlikte ihtiyag

sebebiyle caiz oldugu hakkinda ayrica bkz. ez-Zerka vd., el-Havdle, 53.

195 Hanefilere gore akitlerde genel kaide akit konusunun teslim edilebilir (makddru’t-teslim) olmasidir.

%6 yakup Kara, islam Hukukunda Deyn’in Deyn Karsiliginda Satimi (istanbul: Marmara Universitesi SBE,

Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 36; Karaman, Mukayeseli islam Hukuku II, 557; Turay, Fi-
nansal Agidan Islém Borglar Hukuku, 337-338.

107

Uysal, Mecelle’de Havale Akdi, 63; Kara, islam Hukukunda Deyn’in Deyn Karsiliginda Satimi, 36-37;

Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 400; Avcl, Tiirk Hukuk Tarihi, 513.

198 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 400; Huseyin, Tiirk ve Irak Hukuklarinda Mukayeseli Olarak Alacagin Tem-
liki, 13; Uysal, Mecelle’de Havale Akdi, 63.

19 Aybakan, “Temlik”, 40/430.

10 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 400; Borcun naklinin alacakliya borcu deme veya alacaklinin rizasiyla ala-

cakliya karsi borg¢lu konumuna gegme sekillerinde olabilecegi hakkinda bkz. Sungur, Bor¢lar Kanunu
ve Tatbikati, 1/446.

1 Eren, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, 936.
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2) Roma hukukunda delegatio, stipulatio ile yapilir ve novatio sonucunu dogu-
rur. Roma hukukunda havale iliskisi, yenileme suretinde gerceklestigi igin,
Islam hukukundaki havale iliskisinden borcun sona erip yeni bir borg iliskisi
kurulmasi yoniiyle farklidir. Roma’da bir yontem olarak kullanilan yenile-
me (novatio), Tirk hukukundaki s6zlesmenin devrinden farkli olarak onceki
sOzlesmeyi sona erdirir ve burada borg¢lar ve alacaklarda ayniyet s6z konusu
degildir.

3) Islam hukuku ile Roma hukuku arasindaki farklilik, Roma hukukunda havale
(delegatio) isleminin Roma hukukuna 6zgii genel ve sozlii bir akit tipi olan
stipilutio ile yapilirken, Islam hukukunda bunun dogrudan ve miistakil ola-
rak havale akdiyle gerceklestirilmesidir.

4) Hem Roma hukukunda hem de fukahanin ¢ogunluguna gére islam huku-
kunda alacagin temlikinde Tiirk hukukundan farkli olarak, bor¢lunun rizasi
aranmakta; 6te yandan Tiirk hukukuyla benzer bicimde borcun naklinde ala-
caklinin rizas1 gerekmekteydi.

5) Havale islemi; Roma hukukunda yenilemenin bir uygulamasi, islam huku-
kunda 6nceleri yalnizca borcun naklini, sonralari alacagin temlikini de iceren
bir akit, Tiirk hukukunda ise ii¢ koseli fakat tek tarafli bir hukuki islemdir.

6) Islam hukukunda havale akdi illidir; temel borg iliskisinin gegerli olmasina
baglidir. Roma hukukunda ise havale islemi miicerrettir; temel borg iligkisin-
den bagimsizdir.

Bu tespitlerden sonra, ¢alismamizla vardigimiz ana sonu¢ hem Roma hu-
kukunda hem Islam hukukunda ayr1 ayr1 alacagin devri ve borcun nakli islem-
leri yapilmak suretiyle sdzlesmede taraf degisikligi teorilerinden kombinasyon
teorisine uygun olarak bir s6zlesmenin devri isleminin yapilabildigi yoniindedir.
Varilan bu sonugtan ézellikle Islam hukukunun giiniimiiz doktrininde sézlesme-
nin rizai devri konusunda teori olusturulurken yararlanabilecegini ummaktayiz.
Nitekim Tiirk hukukunda heniiz yasal diizenlemenin bulunmadig1 dénemde dokt-
rinde s6zlesmede taraf degisikligine iliskin teoriler tartisilmis, yasal diizenleme-
si bulunan borcun nakli ve alacagin temliki hiikiimlerinin birlikte uygulanmasi
sonucu sdzlesmenin devri sonucunun elde edilebilecegi savunulmustur. Ancak
6098 sayilit TBK ile sdzlesmenin devri diizenlenmis ve burada birlik teorisi be-
nimsenmistir. Tiirk hukukunda yasal diizenlemenin bulunmadig1 donemde kom-
binasyon teorisinin uygulanabilecegi diisiincesi ile Roma ve Islam hukukunda
bunun uygulanabilecegi diislincesi paralellik arz etmektedir.
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