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Bu makale fetva mecmularina yansiyan meselelerden hareketle Osmanli
kadinlarinin evlilik bagindan kurtulmak icin basvurdugu oyunlari ve
miftilerin bu oyunlara yaklagim tarzini incelemektedir. Amag evlilik birligini
sonlandirmak isteyen Osmanli kadinlarinin Hanefi mezhebinin kati bosanma
ve tefrik kurallari karsisinda basvurdugu hileli ayrilik girisimlerini gdstermek
ve miftilerin yaklasim tarzlariyla birlikte analiz etmektir. Osmanl aile
hukukunda kadinlarin prensip olarak bosama yetkisi yoktur. Mahkeme
yoluyla ayrilik elde etme yollari sinirlandiriimis ve siki usul kurallarina
baglanmistir. Fetva mecmualarina yansiyan meseleler evliliginden mutlu
olmayan ve bosanmak isteyen bircok kadinin bu kisitlayici hukuk siyaseti
karsisinda bazi oyunlara tevessiil ettigini gdstermektedir. irtidat etmek
suretiyle nikahi gegersiz hale getirmek, iddeti geriye doniik bir evlenme
engeli olarak kullanmak ve evlendikten sonra nikah akdi sirasinda kiigiik
oldugunu iddia etmek bu oyunlar arasinda yer almaktadir. Bazi durumlarda
cezai mueyyide gerektiren ve hukukun evlilik birligini sonlandirmak igin
vazettigi usullerin disinda kalan bu oyunlar Osmanli kadinlarinin ayrilik elde
etme hususundaki caresizligine isaret etmektedir. Makale mezkur oyunlari
16.-18. yuzyillar arasinda Anadolu ve Rumelide gérev yapmis Osmanli
miiftllerine ait fetvalarin sundugu gerceklik tizerinden tasvir etmekte ve
Hanefi hukuk &gretisi esliginde yorumlamaktadir. Gergek olaylara dayanan
fetvalan veri kaynagi olarak kullanan makale Osmanli kadinlarinin kendi
inisiyatifleriyle ayrilik elde etmesini pratikte neredeyse imkansiz hale getiren
hukuk siyaseti karsisinda basvurdugu hileli yollara isik tutan bir hukuk tarihi
incelemesidir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Aile Hukuku, Kadin, Evlilik Bagindan Kurtulmak,
Oyun, Muftu

ABSTRACT

This article examines Ottoman women'’s tricks used to escape from marriage
and muftis’ attitudes toward their tricks based on the issues reflected in the
fatwa collections. The purpose of the article is to describe the tricks Ottoman
women used for dissolving marriage in the face of the strict divorce and
separation rules of the Hanafi madhhab and to analyze them alongside the
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muftis’approaches. In Ottoman family law, women in principle are not entitled to divorce. The means for obtaining
a divorce through the court are limited and bounded by strict procedural rules. The issues reflected in the fatwa
collections indicate that many women who were unhappy with their marriage and wanted to divorce resorted
to certain tricks in the face of this restrictive legal policy such as annulment of marriage by apostasy, using iddah
as a retroactive marriage impediment and claiming after the marriage to have been a minor when the marriage
contract was made. These tricks, which in some cases require penal sanction and fall outside the procedures laid
down by law for dissolving marriage, indicate the desperation Ottoman women felt toward obtaining a divorce.
This article describes these tricks through the reality presented by the fatwas of the Ottoman muftis who served in
Anatolia and Rumelia between the 16" and 18" centuries and interprets them in the light of Hanafi legal doctrine.
Using fatwas based on real events as a data source, the article is a study of the history of law that sheds light on
the tricks Ottoman women were employed in the face of legal politics that had made it practically impossible to
obtain a divorce on their initiative.

Keywords: Ottoman Family Law, Woman, Escape from Marriage, Trick, Mufti

EXTENDED ABSTRACT

The Hanafi madhhab is known to have been dominant in the implementation of Ottoman
family law. This dominance gained an official identity beginning in the middle of the 16"
century, especially in Anatolia and Rumelia, and exhibited a monopolistic character. This
policy was important for legal security and stability and undoubtedly caused some problems,
particularly with regard to family law. In the Ottoman family law, women in principle have
no right to divorce. A woman obtaining a divorce through court was nearly impossible due
to the extremely limited means and very strict procedural rules. Therefore, women were
practically stuck in their marriage union in cases such as a husband being absent, being sick
to the point of being unable to fulfill the requirements of marital life, leading an immoral life
or committing domestic violence. Fatwa collections indicate that many women who were
unhappy with their marriage and wanted a divorce employed tricks such as apostasy, using
iddah as a retroactive marriage impediment and after getting married that they had been a
minor when the marriage contract was initiated. This article focuses on the tricks women used
who wanted to divorce and the attitudes of muftis had toward their tricks. Fatwa collections
signify that some women who tried to escape from marriage did so by deliberately apostatizing
with blasphemous expressions. The Ottoman muftis issued fatwas that apostate women were
to be forcefully converted to Islam and remarry their ex-husbands. The purpose of this fatwa
policy was to prevent apostasy from being made a common remedy for women want divorce.
However, muftis were also found who issued fatwas where the apostate woman should not
be forced to renew her marriage if her husband leads an immoral life. Thus, apostasy despite
the worldly and otherworldly sanctions, functioned as a means of obtaining divorce when the
husband led an immoral life.
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The issues in the Ottoman fatwa collections indicate that many women who were unhappy
with their new marriages wanted to use iddah as a retroactive marriage impediment. Iddah is
the legal period of waiting that a woman must observe after the death of her husband or after a
divorce and considered as a continuation of the previous marriage in some ways and therefore
prevents a new marriage. A marriage that occurs within iddah is invalid and subject to penal
sanction. The HanafT legal doctrine states that women are reliable about their iddah and their
declarations will be approved unless they are beyond the legal periods. However, in many cases,
the iddah period can be misstated, leaving this open to abuse. As a matter of fact, numerous
questions asked to muftis signify that many women who remarried after confessing that their
iddah had ended would later seek recourse to annul their marriage. However, Ottoman muftis
do not take the woman’s recourse from her confession into consideration if the minimum
period of iddah has passed between the divorce from or death of the previous husband and
the new marriage. Once a woman observing iddah gives birth or suffers a miscarriage, her
iddah is considered to be over. Some women who did not want to wait out their iddah for
the widowed period of four months and ten days declared having given birth or suffering a
miscarriage in order to annul the new marriage. Muftis did not respond positively to women
who would act in this way.

Another trick many Ottoman women would play to escape from marriage was to use their
minor status as a retroactive marriage impediment. In Ottoman family law, girls who turn nine
were considered past the age of a minor and able to marry of their own free will. The issues
asked to the muftis indicate that some girls who’d gotten married at a very early age of their
own free will would use their minor status as a reason for annulment. Some girls whose body
structure signified that they may have passed the age of a minor and/or who’d consented to
marriage by declaring themselves to no longer be a minor would sometimes years later deny
their declaration and claim that their marriage had been invalid or wanted to use their right
of choice to annul the marriage by expressing that they had just passed the age limit of being
a minor. Muftis had negative attitudes toward these types of claims. This article describes
these tricks through the reality presented by the fatwas of the Ottoman muftis who served in
Anatolia and Rumelia between the 16™ and 18" centuries and interprets them in the light of
HanafT legal doctrine. Using the fatwas related to real legal life as a data source, the article
is a legal history study that sheds light on the unusual tricks woman employed in the face of
Ottoman legal policy that had severely limited their ability to obtain a divorce.
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Giris

Osmanli aile hukukunun genellikle Hanefi mezhebinin hakimiyetinde uygulanma alani
buldugu bilinmektedir. Mezhebin hakimiyeti 6zellikle Anadolu ve Rumeli’de on altinci yiizyilin
ortalarindan itibaren resmi bir hiiviyet kazanmis ve inhisarci bir karakter arz emistir.! Fetvalar
ve mahkeme kararlart Osmanli aile hukukunun ¢ok daha dar bir alana; mezhebin racih, muhtar
veya miiftabih gibi terimlerle anilan rafine goriislerine hasredildigini gostermektedir. Siiphesiz
hukuki giivenlik ve istikrar i¢in tercih edilmis olan bu siyaset bilhassa evlilik birliginin kadin
tarafindan sona erdirilmesi hususunda bazi kisithiliklar: da beraberinde getirmistir. Hanefl
hukuk gelenegi prensip olarak bosama yetkisi bulunmayan ve kocasi tefviz etmedikge bosama
yetkisini kullanamayan kadinin evliligi mahkeme yoluyla sonlandirmasini da smirl hukuki
sebeplere ve siki prosediirlere baglamigtir.? Kadinin maddi fedakarlikta bulunup muhdlea
yoluyla ayrilabilmesi nihai olarak yine kocasini ikna edip bosamaya razi etmesiyle miimkiindiir.
Evlilik baginin kadin yoniinden pratikte adeta ¢oziilemez olusu kocanin gaib oldugu, evlilik
hayatiin gereklerini yerine getiremeyecek derecede hastalandigi, haysiyetsiz hayat stirdiigi
veya evlilik i¢i siddete basvurdugu durumlarda bazi magduriyetlerin yasanmasina zemin
hazirlamistir. Osmanli fetva mecmualari kadinlarin belirtilen durumlarda ayrilik elde etmek
icin bagvurdugu yollara 1s1k tutan zengin veriler icermektedir. Nitekim fetva mecmualari
baglaminda yapilan bir aragtirmada Osmanli kadinlarinin tefviz-i taldki ayrilik elde etme yolu
olarak kullandig1 gosterilmistir.’ Fetvalar muhélea ve tefrik de dahil evlilik bagindan kurtulmaya
hukuki bir yol bulamayan kimi kadinlarin ¢are olarak irtidat etme, iddeti geriye doniik bir
evlenme engeli olarak kullanma ve nikahtan sonra evlenme ehliyeti bulunmadigini iddia etme
gibi bir takim oyunlara bagvurdugunu gostermektedir. Bu ¢alisma Osmanli aile hukukunda
evlilik birligini kendi inisiyatifleriyle sonlandirmalar1 son derece zor olan kadinlarin ayrilik
elde etmek iizere bagvurdugu mezkur oyunlar1 betimlemekte ve miiftiilerin yaklagimlariyla
birlikte yorumlamaktadir.

Osmanl1 hukukuna yonelik tevecciihiin uzunca bir siiredir artarak devam etmesi ve kadin
haklari etrafinda olusan farkindalik Osmanli kadinlarinin basta aile i¢indeki rolleri ve haklar1
olmak tizere muhtelif yonlerini ele alan zengin bir literatiiriin meydana gelmesine katk1

1 Budurum 952/1545 yilindan itibaren yirmi sekiz y1l on bir ay seyhiilislamlik makaminda bulunmus olan Ebussuid
Efendi’nin (6. 982/1574) “Teseffu* hustsu diyar-1 Rim’da cari olmaya deyu men-i sultani vaki olmustur”
seklindeki ifadesinden agikca anlasilmaktadir. Corlulu Sinan b. Ramazan, Mecmiiatii’l-fetéva (Diyanet Isleri
Baskanlig Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, 3407), 62b; Mecmiiatii’l-fevdid ve l-fetdva (Istanbul: Siileymaniye
Kitiiphanesi, Esad Efendi, 914), 63a.

2 Mehmet Akif Aydin, Hanefi mezhebinin kadinin tefrik hakki konusunda daraltict yorumu benimsedigini ve Osmanli
toplumunda Hanefi mezhebinin etkisiyle kadinin mahkemede bosanma elde etmesinin ¢ok nadir ger¢eklestigini
ifade etmektedir. Mehmed Akif Aydin, “Osmanli Toplumunda Kadin ve Tanzimat Sonras: Gelismeler”, Sosyal
Hayatta Kadin, haz. ismail Kurt, Seyit Ali Tiiz, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), s. 166; Osmanli Aile Hukuku
(istanbul: Klasik Yaynlari, 2017), 123.

3 Bk. Muharrem Midilli, “Gelmezsem Iradetin Elinde Olsun: Osmanli Aile Hukukunda Tefviz-i Talakin Fetvalara
Yanstyan Hiikiimleri ve Mezhep-ici Céziim Yolu Olarak Islevi”, Islam Tetkikleri Dergisi 12/1 (2022), 1-27.

592 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Muharrem Midilli

saglamistir.* Literatiirde kadinlarin bosanma tasarrufu tizerindeki etkilerinin 6zellikle ele
alindig1 goriilmektedir. Osmanli kadinlarinin bogsanma konusunda aciz ve biitiiniiyle kocalarina
bagimli olduklart yaninda aslinda zannedildigi kadar caresiz olmadiklari, muhélea veya
mahkeme yoluyla bosanma siireglerini yonetebildikleri de ifade edilmektedir. Ancak bu gibi
soylemlerde genellemeden kaginmakta fayda vardir. Islam hukuk okullar1 kadinimn evliligi
mahkeme yoluyla sona erdirme yollar1 hakkinda farkli yaklagimlara sahip oldugu i¢in Hanefl
mezhebinin hakimiyetinde bulunan Anadolu ve Rumeli ile diger mezheplerin de etkili oldugu
bolgeleri birbirinden ayirt etmek gerekir. Ayrica bazen ¢aligmalarin odaklandigi sehirlerin ve
donemlerin farkli sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi unutulmamalidir. Nihayet kadinin bogsanma
stirecinde s6z sahibi oldugu izlenimi veren muhéleanin bir¢ok durumda evliligin ekonomik
siddetle sonuglanan tiirii oldugu ve mahkeme yoluyla ayriligin sinirli sebeplere ilaveten ayrintili
usul kurallar1 nedeniyle yeterince pratik olmadigi ifade edilmelidir. Osmanli kadinlarinin ayrilik
elde etme hususundaki bu sinirliligi ile caligmada ele alian irtidat etme, iddeti veya evlenme
ehliyetini geriye doniik bir nikah engeli olarak kullanma gibi hileli yollara bagvurmalari
arasinda irtibat vardir. Gayrimesru vasitalarla mesru bir sonuca (ayrilik) ulasmay1 amaglayan
bu yollar genis anlamuyla hile/hiyel kapsaminda yer almaktadir.®

Bu ¢alisma Osmanli toplumunda evlilik bagindan kurtulmaya g¢alisan fakat muhalea ve
tefrik de dahil hukuki bir yol bulamayan kadinlarin bagvurdugu oyunlar1 16.-18. yiizyillar
arasinda Anadolu ve Rumeli’de gorev yapmus miiftiilere sorulan meselelerin sundugu gerceklik
baglaminda incelemektedir. Calismanin esas aldigi fetva literatiirii yani miiftiilere bizzat
soruldugu diisiiniilen meseleleri igeren mecmualar genellikle belirtilen yiizyillarda tiretilmis
ve sonraki ifta faaliyetlerini derinden etkilemistir. Fikih kitaplarindan derlenmis olan menkul
fetvalari/meseleleri iceren mecmualar hukuk tarihi yoniinden daha az 6nemli olmalar1 nedeniyle
disarda birakilmigtir. Osmanl miiftiilerine bizzat sorulan meselelerden hareket etmesi ve tarihi
belge niteligindeki fetvalari veri kaynagi olarak kullanmasi ¢alismanin hukuk tarihi yoniinden
O6nemini artirmaktadir. Fetvanin mahkeme siireclerindeki islevi dikkate alindiginda kadinlarin
evlilik bagindan kurtulmak i¢in bagvurdugu oyunlarin ¢ok daha somut bir sekilde kadi sicillerinde
bulunabilecegi tahmin edilebilir. Fetva mecmualarinda bu ¢aligmanin ele aldiklarinin disinda
baska oyunlara ve arglimanlara da rastlanmaktadir. Evlilik bagindan kurtulmaya calisan fakat
hukuki bir yol bulamayan kadinlar hiirmet-i miisahere kapsaminda evlenme engeli olugturmak

4 Bubaglamda bir literatiir incelemesi igin bk. Betiil Ipsirli Argit, “Osmanh Hukuk Calismalarinda Kadin®, Tiirkiye
Aragstirmalart Literatiir Dergisi 3/5, (2005), 575-621.

5 Hiyel terimi ve hilenin ortaya ¢ikis sebepleri i¢in bk. Saffet Kose, “Hiyel”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/170-178.

6  16.-18. Yiizyillarda Anadolu ve Rumeli’de gorev yapmis miiftiilere sorulan meseleleri iceren fetva mecmulari
igin bk. Siikrii Ozen, “Osmanh Dénemi Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 3/5 (2005),
254-319.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 593



Osmanli Kadinlarinin Evlilik Bagindan Kurtulma Oyunlari ve Miftuler (16.-18. Yiizyillar)

icin gayrimesru girisimde bulunabilir’, yalanci sahitlerle bosanma davasi acabilir®, mehr-i
miisemmanin kendi riza verdigi miktardan az tesmiye edilmis olmasini nikdhtan ¢ok sonra
bile fesih gerekgesi olarak kullanabilir®, nikahin hakim izni olmadan yapildigini ileri siirerek
evlilik bagindan kurtulmaya calisabilir'®, gercekte vermeyi diisiinmedigi bedeli teklif etmek
suretiyle muhalea elde edebilir!!, niisiz etmek suretiyle kocasini bosamaya zorlayabilir'? ve
hatta gayrimiislimse Miisliiman olmak suretiyle amacina ulagsmak isteyebilir.'* Osmanli aile
hukukunun evlilik birligini sonlandirmak i¢in vazettigi usullerin diginda kalan ve bazen cezai
miieyyideye tabi olan bu yollar miistakil ¢aligmalarda ele alinabilir.

1. “Bir giin senden bos diismek icin kiifiir soylerim”

Osmanli aile hukukunda eslerden birinin kiifre diisiiren bir s6z sarf etmesi nikahin gegersiz
hale gelmesine sebep olur. Hanefl mezhebindeki hakim goriige gore nikahin gegersiz hale
gelmesi talak hitkmiinde degildir; taraflar nikahin feshiyle ayrilmig sayilir. Ayrilik bain haramlik

7 “Zeyd’in zevcesi Hind Zeyd’in zevce-i ahardan olan oglu Amr i¢in ‘Ben Amr’1 bi-sehvet takbil ettim’ deyip
Zeyd Hind’in an-sehvet takbilini inkar eylese Hind’in kavliyle Hind Zeyd’den tefrik olunur mu? el-Cevab:
Olunmaz”. Minkarizade Yahya Efendi, Fetdvd-y: Minkdrizdde (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, 0854), 114b. “Zeyd’in miistehat olan zevcesi Hind ‘Zeyd’in babasi Amr beni
sehvet ile messetti’ deyip lakin Zeyd Hind’i tasdik etmeyip ve Amr’mn sehvet ile messettigine zann-1 galibi dahi
olmasa miicerred Hind boyle demekle Zeyd’e haram olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Debbagzade Numan Efendi,
Fetdva 'n-Nu ‘maniyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1080), 27b-28a.

8  “Hind zevci Zeyd’den ‘Sen beni talak-1 selase ile tatlik eyledin’ deyu dava ve Zeyd inkar etmekle Hind miiddeasini
hakim huzirunda isbat ettikten sonra Hind ‘Benim davam ve sahitlerim kezibdir’ deyip kable’l-hiille nefsini
Zeyd’e tezvice kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Menteszade Abdiirrahim Efendi, Fetdva-yi Abdiirrahim
(Istanbul: Darii’t-Tibaati’l-Ma‘mdre, 1243), 1/174.

9  “Mes’ele: Zeyd Hind’i tezvic edip sekiz ay tasarruf eyledikten sonra Hind ‘Ben alt1 bin ak¢e mehrile nikaha izin
verdim idi, dort bin ak¢e mehrile aldigini haliya bildim, kabul eylemezin’ deyu hakime kenduyi Zeyd’den tefrik
ettirmeye kadire olur mu? Cevab: Vakia Oyle olsa olur. Zeyd alt1 bini kabul etmezise”. Bozanzade, Fetdva-yi
Ebussuiid Efendi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1028), 38a.

10 “Mes’ele: Zeyd mu‘tekas1 Zeyneb-i baligaya ‘Seni zevcelige Zeyd’e verdim dese Zeyneb de ‘Kabul ettim’ dese
Zeyd dahi bil-muvacehe ‘Kabul ettim’ dese bu vechile suhiid mahzarinda olsa sonra Zeyneb ‘izn-i kadi olmadan
oldu’ deyu Zeyd’e varmayip ahara varmaya ser‘an kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. ibnii’l-Edhemi Sadi b.
Hiisam el-Magnisavi, Mecmiia-i Fetava (Atif Efendi Kiitiiphanesi, 2835), 64b; “Zeyd sagire kiz1 Hind’i Amr’
sagir oglu Bekir’e verdim deyip Amr dahi ‘Hind’i Bekir igin aliverdim’ deyip ba‘dehu Hind baliga oldukda ‘Nikah
izn-i hakimle olmamistir’ deyu Bekir’e varmamaya kadire olur mu? el-Cevab: Suhiid mahzarinda adet¢e nikah-1
ser‘i olduysa olmaz”. Veli b. Yisuf (Yegan) el-Iskilibi, Mecmau 'I-fetdva (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Celebi Abdullah, 151), 76b.

11 “Hind mehrini zevei Zeyd’e ‘Bedel-i hul® verip dort bin akge dahi vereyin beni bosa’ dedigi sicil olunup Zeyd
Hind’i bain talak bosadiktan sonra Hind Zeyd’e ‘Dort bin akgeyi vereyim dedim idi, vermem’ demeye ser‘an
kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Boyabadi Sagir Mehmed Efendi, Mecmiiatii’I-fetava (Istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1067), 42b.

12 “Hind zevci Zeyd’den yirmi giin mikdar firar edip ndmahremler ile sakine olicak Hind Zeyd’den bos olur mu?
el-Cevab: Olmaz, amma bosayacaktir”. Boyabadi, Mecmiiatii l-fetava, 33b.

13 “Hind-i Nasraniyye seref-i slamla miiserrefe olduktan sonra zevci Zeyd-i Nasrani dahi iba etmeksizin bir giin
sonra seref-i Islimla miiserref olup Hind ile ezvac muamelesi murad eylese Hind miicerred ‘Bir giin sonra islam’a
gelmekle miibane olmus olurum’ deyu Zeyd’i men‘e kadire olur mu? el-Cevab: olmaz”. Seyyid Feyzullah Efendi,
Fetdva-y1 Feyziyye mea’n-nukil (istanbul: Darii’t-Tibaati’I-Amire, 1266), 29.
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mertebesindedir ve nikah yenilenmeden meydana gelen iliski zina hitkkmiindedir."* Osmanli
miiftiileri evlilik i¢inde taraflarin sarf ettigi kiifre diisiiren sdzler nedeniyle tecdid-i iman ve
nikéh etmelerini gerekli goriir.”® Evliliginden mutlu olan ya da ayrilmay1 géze alamayan bir
kadin kocasindan sadir olan kiifiir s6z ya da fiilin gerekli kildig1 tecdid-i nikaha riza verir.
Fakat ayni1 durum evliliginden mutlu olmayan bir kadin i¢in ayrilma firsati tegkil eder. Nitekim
bu firsat1 degerlendirmek isteyen birgok Osmanli kadininin nikdhin ortadan kalktigint 6ne
stirerek dava agtigin1 gdsteren yeterince veri bulunmaktadir.'® Mahkeme nikahin gegersiz hale
geldigine karar verirse kadin tecdid-i nikéha riza vermeyecek, kiifre diisiiren s6z kocasindan
sadir oldugu icin nikahi yenilemeye zorlanamayacak ve mehrini de alarak evlilik bagindan
kurtulmus olacaktir. Seyhiilislam Ebussutid Efendi (61. 982/1574) bu baglamda “Gii¢le nikah
lazim degil, kiifiir kendi[n]den sadir olmamis ki icbar oluna” ifadesini kullanmaktadir.'” Benzer
sekilde Seyhiilislam Hocazade Esad Efendi (61. 1034/1625) kiiftir s6zden dolay: tecdid-i
imana muhtag olan taraf koca ise karisinin nikéha riza vermeyip iddetten sonra baska biriyle
evlenebilecegini belirtmektedir.'®

Osmanli miiftiilerine sorulan meseleler evlilik bagindan kurtulmaya calisan bazi kadinlarin
bizzat kiifiir s6z sarf etmeyi nikahi feshetme yolu olarak kullanmak istedigini gostermektedir.
Fakat uhrevi yonden agir bir mesuliyet gerektiren bu yol diinyevi yonden de her zaman amaglanan
neticeyi garanti etmez. Zira miiftiiler genellikle kiifiir s6z sarf eden kadinin zorla imana ve
nikaha dondiiriilmesi gerektigini beyan ederler. Seyhiilislam Semseddin Kemalpasazade (51
940/1534) kiifre diisiiren bir s6z séyleyen bir kadinin tecdid-i nikaha riza vermeyip “Ben bos
olmusam, min-ba‘d erime varmazan” demesi halinde nikaha cebredilecegi goriisiindedir.'
Kadmin ifadesi kiifre diisiiren s6zii evlilik bagindan kurtulmak i¢in kasten soyledigi izlenimi

14 Ebia Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, e/-Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Ma‘rife, t.y.), 5/46-47; Veli b. Yusuf,
Mecmau’l-fetava, 104a, 104b; Corlulu Sinan, Mecmiatii l-fetavd, 79b.

15 Muharrem Midilli, “Osmanli Toplumunda Evlilik i¢i Siddetin Fetvalara Yanstyan Suretleri ve Miiftiilerin Lazim
Gordiigii Miieyyideler” Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 38 (2021), 134-135.

16  Civizdde Mehmed Efendi’nin (61. 954/1547) bir fetvasinda anlatilanlara gore bir kisi karisint hamamin disinda
bir yere gitmemesi hususunda bir¢ok defa tembihledikten sonra (hala) kendi rizasi tizere olmadig1 gerekgesiyle
tedip eder. Bir giin sonra karis1 kendisine tedip zamaninda sarf ettigi sozlere atifla ‘Ol zamanda sen bana kafir
dedin idi, ben senden bos oldum’ der. Seyhiilislam’a gore koca karisina kafir demedigine yemin ederse salt kadinin
soziiyle amel edilemez. Boyabadi, Mecmiiatii 'I-fetavd, 32b; Ebussuid Efendi “Kizilbas’a varip mezhebine giren
Zeyd’in zevei Hind bunda zevc-i ahara tezevviice kadire olur mu?” sorusuna “Olur, muhakkak ise” cevabini
vermektedir. Bozanzade, Fetdvd-yi Ebussuiid Efendi, 48b; Benzer bir durum Hoca Sadeddin Efendi’nin (61.
1008/1599) bir fetvasinda da goriilmektedir. Miistefti bir kisinin heniiz bosamadigi karisinin ‘Sen Celali ile
gezip anlar ile eyledikleri zuliim ve hevalarina tabi oldugun igin ben bos oldum’ diyerek baska bir kisiyle
evlenip evlenemeyecegini sormaktadir. Sadeddin Efendi’ye gore koca kendisine nispet edilen fiili “istihlal yahut
istihfaf” yoluyla yapmigsa imani fasid olacagindan karisi baskasiyla evlenebilir. Hoca Sadeddin Efendi, Fetdva
(Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 2728), 5a. Omer Korkmaz inceledigi 18. yiizy1l Adana mahkeme
kayitlarinda kocanin irtidat etmesi sebebiyle talep edilen bosanmalarin mevcut bosanma davalarinin yiizde
yirmisinden daha fazlasini teskil ettigini ifade etmektedir. Omer Korkmaz, Osmanli Aile Hukuku (18. Yiizy1l
Adana Ornegi) (Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2018), 143-148.

17 Veli b. Yasuf, Mecmau I-fetdva, 104a.

18 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y: Esad Efendi (Istanbul: Istanbul Miiftiiliigii, 157), 1/17a.

19  ibni’l-Edhemi, Mecmiia-i Fetdva, 65b.
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uyandirmaktadir. Seyhiilislam Civizdde Mehmed Efendi’ye sorulan bir meseleye gore Miisliiman
bir kadin, kocasi baska bir sehre gidince kdfire sekline girer ve bazi Miisliimanlarin yanina
gelip kendisine Islam’1 telkin etmelerini sdyler. Bu kisiler kadini ihtida ettirdikten sonra
baska biriyle evlendirseler nikah sahih olur mu ve mehir gerekir mi? Seyhiilislam kadmin
eski kocasiyla evlenmeye zorlanacagini ve mehir gerekecegini ifade etmektedir.?’ Kadinin
bagka bir sehre giden kocasinin ardindan nikahi gecersiz héle getirmek amaciyla irtidat
ettigi anlasilmaktadir. Ihtida ettikten hemen sonra bagka biriyle yeni bir evlilik yapmasi da
kadmin irtidat sebebi hakkinda fikir vermektedir. Ebussutid Efendi’ye yoneltilen bir meselede
kocasina bi-huzlr olup “Bir giin senden bos diismek icin kiifiir sdylerin” diyen bir kadina ne
gerekecegi dgrenilmek istenmektedir. Seyhiilislam kadmin kiifiir soylemege azmettigi gibi
kdfire olup kocasindan bain olacagini ama zorla islam’a sokulup nikahinin yenilenecegini
belirtmektedir. Kadin tecdid-i nikaha razi olmazsa kadi tarafindan mahkemeye celp edilecek
ve iki sahit huzurunda nikahlanacaktir.?! Zira kadm evlilik bagindan kurtulmak i¢in kasten
irtidat etmistir. Kadinin zorla iman ettirilip nikdhlanmasinin sebebi Ebussutid Efendi’nin bagka
bir fetvasinda izah edilmektedir. Seyhiilislam bir kimsenin karisinin miirted olmasi1 halinde
ayrilik meydana gelecegini fakat “bu babi sedd i¢in” kadiin hapsedilip tecdid-i iman ve
nikéh ettirilmesi gerektigini belirtmektedir.”* Bagka bir ifadeyle kiifiir s6z sdyleyen kadinin
imana ve nikdha zorlanmasinin sebebi irtidat etmenin kadinlar tarafindan evlilik bagindan
kurtulus garesi olarak kullanilmasini 6nlemektir. Zira kadinin bosama yetkisi bulunmadig: ve
tefrik hakkinin ¢ok sinirli oldugu bir hukuk diizeninde irtidat etmek agir diinyevi ve uhrevi
yaptirimlarina ragmen evlilik birliginden kurtulmanin son caresi haline gelebilirdi. Nitekim
yukaridaki fetvalar yayginligi bilinmemekle birlikte Osmanli kadinlar1 arasinda boyle bir
egilimin bulunduguna isaret etmektedir.

Kasten kiifiir sz soylemenin evlilik birligini sonlandirma yolu olarak kullanilmasi fikrinin
kadinlara bazen hukuku bilen kisiler tarafindan verilmis olmasi sasirticidir.?® Zira kasten kiifre
diistiren bir s6z sarf etmek amelleri iptal eden ve tecdid-i iman gerektiren biiyiik bir giinah
olmanin yaninda irtidat sugu kapsaminda cezai yaptirima tabidir. Hanefi ceza hukuk geleneginde
miirted olan kadin -6liimle yargilanan erkegin aksine- hapis ve tazirle cezalandirilmaktadir.?
Irtidat etmenin agir diinyevi ve uhrevi yaptirimlar gerektirdigi bilinmesine ragmen evlilik
bagindan kurtulug yolu olarak 6nerilmesi ¢aresizligin boyutlarini gérmek agisindan 6nemlidir.

20 Boyabadi, Mecmiiatii’l-fetdva, 25b.

21 Bozanzade, Fetdva-yi Ebussuiid Efendi, 48b; Veli b. Yasuf, Mecmau 'l-fetdvda, 104a; Corlulu Sinan, Mecmiiatii’l-
fetdva, 79b.

22 Veli b. Yusuf, Mecmau’I-fetavd, 104a.

23 irtidat etmek baska meselelerde de hukuk insanlar tarafindan ¢are olarak tavsiye edilmis gériinmektedir.
Nitekim Ebussutid Efendi’nin cevapladigi bir meselede tavsiyede bulunan kisi bir naibdir. Meselede anlatilana
gore karisini ti¢ talakla bosamis olan kisi hiilleye raz1 degildir. Naib ¢ikis yolu olarak kendisine ‘Kafir ol, yine
Miisliman ol’ demistir. Bu kisi naibin dedigini yaparsa ve naib tarafindan karis1 kendisine nikahlanirsa nikah
sahih olur mu? Seyhiilislam’a gore naib kocadan evvel kafirdir, ikisinin de katli mubahtir ve nikdhin sahih
olmasi miimkiin degildir. Corlulu Sinan, Mecmiiatii’[-fetdava, 80a.

24 Mevkifati Mehmed Efendi, Miilteka Terciimesi Mevkiifat (Dersaadet: Matbaa-i Osmaniyye, 1312), 1/354-355.
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Ebussutd Efendi’ye sorulan bir meseleye gore bir kadin ek/-i ilm olan bir kisiye kocasindan
bos olma yolunun ne oldugunu sorunca o kisi “Sen bazi kimesneler huztrunda ‘Ben kafire
oldum’ de” seklinde cevap verir. Miistefti, kadinin bos olmak icin bu yolu denemesi halinde
ne gerekecegini 0grenmek istemektedir? Seyhiilislam’in cevabi hayli serttir: Kadindan evvel
o meliin kafir olup katli miibah olur. Kadin tekrar imana getirilip cebren kocasina nikahlanir.®
Fetvada sadece irtidat eden kadin degil, fikri veren bilgili kisi de kafir sayilmaktadir. Bununla
birlikte Ebussutid Efendi baska bir fetvasinda irtidat etmenin bir ayrilik yolu olarak kullaniimasini
bu kadar agir yargilamaz ve adeta gérmezden gelir. Miistefti kiifre diistiren bir s6z sarf eden
evli kadina tecdid-i iman ve tecdid-i nikah ettirmek i¢in hangi diizeyde cebir uygulanacagini
sormaktadir. Seyhiilislam’a gore kadin kiifiir kelimesini kocasinin kotii ahlakindan (si-i hulk)
dolayi irtikap etmisse hakim tarafindan icbar edilmemelidir.?® Kocanin kétii ahlakli olusu
kadinin kiifre diisiiren soz sarf etme amacini agiklamaktadir. Seyhiilislam hakimin kadini nikaha
zorlamamasi gerektigini sdyleyerek kadinin amacini gergeklestirmesine izin vermektedir.
Boylece irtidat -uhrevi ve cezai sorumlulugu bir yana- kocasi kotii ahlakli olan bir kadin igin
evlilik birligini sonlandirmaya higbir ¢are bulunmadigi1 durumlarda iglevsel hale gelmektedir.

Irtidat eden ve tecdid-i nikdha yanagsmayan bir kadina uygulanacak olan cebrin mahiyeti
Ebussutid Efendi’nin bir fetvasinda izah edilmistir: Islam’a getirmek cebr-i sedid ve habs-i
medid ile olur. Islim’a gelen kadin hakim tarafindan cebren iki sahit huzurunda kocasina
nikahlanir. Koca nikéhlist olan kadini cebirle evine gotiiriir.”” Goriildiigii tizere kocasindan
bos diismek igin kasten irtidat etmis olan kadin ii¢ ayri cebire maruz kalmaktadir. Bunlar
hakim tarafindan zorla Miisliiman yapilmak, hakim tarafindan zorla nikdhlanmak ve koca
tarafindan zorla eve gotiiriilmektir. “Dinde zorlama yoktur” genel kuralinin istisnasini teskil
eden durumlarda Hanefi gelenegi zorla Islam’a getirilen kisiyi istihsanen Miisliiman kabul
etmektedir. Zira imanin iki ritkniinden biri olan dil ile ikrar kendisinden sadir olmustur. Diger
riikiin olan kalp ile tasdikin de kendisinde bulundugu varsayilmaktadir.?® Hanefi aile hukukunda
bir kisinin cebren ve ikrah altinda evlendirilmesi yasaklanmis olsa da hukuken gecerli kabul
edilmektedir.?® Kadinin zorla da olsa Miisliiman yapilmasi ve nikdhinin yenilenmesi tigiincii bir
zorlamaya yani kocanin karisini zorla alip evine gotiirmesine hukuki mesruiyet kazandirmustir.
Kadm kiifiir s6z sdyledikten sonra kendiliginden tecdid-i iman ederse eski kocasinin talep
etmesi halinde sadece nikdha zorlanir. Sabik Karahisar kadist Mehmed Karahisari tarafindan
nakledilen bir fetvada kendisinden kelime-i kiifiir sadir olup daha sonra tecdid-i iman eyleyen
bir kadmin kocas1 tarafindan nikdhlanmak istenmesi halinde mehri ile nikaha zorlanacagi ifade

25 Veli b. Yasuf, Mecmau I-fetdvd, 104a-b; Corlulu Sinan, Mecmiiatii 'I-fetdivd, 79b-80a.

26 Velib. Yusuf, Mecmau'l-fetava, 104b.

27  Velib. Yusuf, Mecmau’l-fetava, 104a; Corlulu Sinan, Mecmiiatii’I-fetdva, 79b.

28  Zeyniiddin Zeyd b. ibrahim ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik serhu Kenzi'd-dakdik (Beyrut: Sirketii Alatiddin, t.s.),
8/88

29  Siileyman b. Veli el-Ankaravi, Terciimetii 'I-Gurer ve’d-Diirer (Istanbul: Dérii’t-Tibaati’l-Amire, 1292), 1/242;
Mevkafati, Miilteka Terciimesi, 1/245.
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edilmektedir.*® Boyle durumlarda sadece tecdid-nikah ve eve gotiirme seklinde iki zorlama
s6z konusu olacaktir. Nakibiilesraf Muhammed Riza Efendi (1. 1169/1755), “Kiifiir soyleyen
avrat ki zevcinden bain olup kavl-i muhtar kad1 cebreder nikaha ve sagireyi velisi cebreder ve
abd ve emeyi mevlasi cebreder dediklerinden murad nedir, nice cebreder?” seklindeki soruya
“Heman nikah eder, rizasi nafiz olur” seklinde cevap verir.*! Soruda hakimin irtidat eden kadini
nikaha zorlamasi diger drneklerle birlikte veldyet-i ichar kapsaminda degerlendirilmektedir.
Baska bir ifadeyle hakim, veli ve efendinin sirastyla irtidat eden kadin, kii¢iik ve kole hakkinda
beyan ettigi rizasi nafiz ve gegerli olur.

Evlilik bagindan kurtulmak icin kasten kiifre diisiiren bir soz sarf etmek diinyada cezai
miieyyide ve ahirette azap gerektirmenin yaninda evlilik birligini sonra erdirmek i¢in vazedilmis
olan usullerin diginda kalmasi yoniinden de hukuk dis1 bir yoldur. Ne var ki fetva mecmualarina
yanstyan meseleler evlilik bagindan kurtulmaya ¢alisan kimi Osmanli kadilarinin amaglarina
ulagmak i¢in bu yola bagvurabildigini gostermektedir. Evlilik bagindan kurtulmaya caligma
nedenleri kocalariin sebep oldugu mutsuz evlilikleri veya kendi kotii ahlaklari olabilir.
Kadinlarin agir diinyevi ve uhrevi yaptirimlara maruz kalma pahasina irtidadi goze almalarinda
meri hukuk diizeninin kendilerine pratik bir ayrilik yolu sunmayan siyasetinin etkili oldugu
aciktir.

2. “iddetim i¢inde idim, beynimizde olan akid fasiddir”

Osmanl aile hukukunda evliligi her hangi bir sebeple sona eren bir kadinin yeni bir
evlilik yapabilmesi i¢in iddet beklemesi gerekir. Zira rahminin dnceki evlilikten temizlenmesi
lazimdir.** Iddetin igerdigi umumi menfaatler kadinin énceki evlilikten hamile olmadiginin
anlasildig1 hallerde bile beklemesini gerektirir ve gecici evlenme engeli meydana getirir. Bain
bosama, tefrik veya vefat nedeniyle meydana gelen ayriliklarda nikéhin kendisi bulunmasa
bile eseri bazi haklar tizerinden iddet bitene kadar devam eder. Ric‘l bosamada nikah zaten
biitiin yonleriyle iddet sonuna kadar mevcuttur.** Bu nedenle iddet beklemekte olan bir kadinin
yeni bir evlilik yapmasi yasaktir ve yaptirima tabidir. Temel hukuki yaptirim taraflarin tefrik
edilmesidir. Cezai yaptirim tazir veya haddir. Kurucu Hanefi imamlar iddet bekleyen bir
kadinla evlenip zifafa giren kisinin iliskiyi helal zannetmis olmas1 halinde tazir cezasina
carptirilacagi goriistindedir. Failin haramlig1 bilerek hareket etmis olmas1 halinde Ebt Hanife

30 Mehmed Karahisari, Fetdvd-y: Karahisari (istanbul: Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler-
Tirkge, 924), 31b.

31 Seyyid Muhammed Riza b. Ahmed el-Kirimi, Fetdva-y: Riza (Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar, 3534),
37b.

32 Seyyid Muhammed Riza, Fetdvd-yt Riza, 37b-38a.

33 Fahriiddin Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi’d-dekaik (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra el-
Emiriyye, 1313), 3/27.

34 Mevkafati, Miilteka Terciimesi, 1/253; Mahmud Esad Seydisehri, Kitdb-1 nikdh ve taldk (Dersaadet: Matbaa-i
Hayriyye, 1326-1328), 141.
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yine tazir; Ebi Yisuf ve imam Muhammed zina haddini gerekli goriir.’® Osmanli miiftiileri
genellikle Ebu Hanife nin goriisiinii dikkate alarak fetva vermislerdir.* iddet iginde olmasina
ragmen yeni evlilige onay veren kadin da cezai yaptirima tabidir. Nitekim Ebussutid Efendi
iddeti devam ettigi halde bitti sanip yeni bir evlilik yapan kadin hakkinda, “Ta‘zir-i sedid
lazimdir; sanmak 6ziir degildir” ifadelerini kullanmaktadir.’” Zira kadin gergekten yanilmig
olsa bile sadece kendisine degil, biitiin bir topluma ait olan menfaatlerle ilgili cok temel bir
hukuk kuralini ihlal etmistir. Yanilmis oldugunu yeni evliligi i¢inde dile getiren kadin iddeti
geriye doniik bir evlenme engeli olarak kullanmak ve evlilik bagindan kurtulma firsati olarak
degerlendirmek istemis olabilir. Bu ihtimal Seyhiilislam’in siddetli tazir cezasinin agirligini
ve gergekte onlemeyi amagladigi seyi agiklamaktadir.

Islam/Osmanli aile hukukunda iddet siiresinin evlilik bag1, nesep, mirasgilik ve yeni evlilik
gibi 6nemli hukuki durumlarla ilgili olmasina ragmen biiyiik 6l¢iide kadinin yanil(t)malara
acik kisisel tespit ve bildirimine baglanmis olmas1 dikkat cekicidir.’® Iddetin bir saat dnce ya
da sonra bittiginin haber verilmesi ¢ok dnemli haklarin elde edilmesine ya da kaybedilmesine
sebep olabilir. Gerg¢i dort ay on giin olan 6liim iddeti ya da ii¢ ay devam eden dyise iddeti
herkes tarafindan kolayca takip edilebilir. Fakat bunlardan birincisi hamile kadinin mezkur
stireyi beklemeden dogum ya da diisiik yapmasiyla da sonlanabilecegi igin bazen yine kadinin
ozel bildirimine baghdir.** Ikincisi de kadinin dyise oldugunu beyan etmesine bagli olarak
belirlenmektedir. Genel kural olarak kadinlar iddetle ilgili bildirimlerinde giivenilir kabul
edilir. Bununla birlikte hukuk geleneginde iddet cok 6nemli haklarla iliskili oldugu icin
biitiiniiyle kadinin bildirimine hasredilmemis ve bazi asgari miiddetler tayin edilmistir.** Ebu
Hanife’ye gore iddetin en az siiresi altmis giin, ImAmeyn’e gére otuz dokuz giin (ve gusiil igin)

35 Burhaneddin Mahmiid b. Ahmed el-Buhari, e/-Muhitii'I-Burhani fi'l-fikhi ’'n-Nu ‘mdni, tahk. Abdiilkerim Sami
el-Ciindi (Darii’l-Kiitiibi’l-Timiyye, Beyrut, 2004), 4/433.

36 Bk. Muharrem Midilli, “Osmanli Aile Hukukunda Miiftiilerin Ceza Lazim Gérdiigii Yaygin Bir ihlal: Nikah
Engeli Varken Evlenmek”, Islami Arastirmalar Dergisi 32/3 (2021), 675-676.

37  Ertugrul Diizdag, Ebussuiid Efendi Fetvalar: (Kap1 Yaymlari, Istanbul, 2012), 49.

38 Miiftiilere sorulan meseleler kadnlarin iddetleri konusunda yanilabildiklerini géstermektedir. Fetvalarda
bosandiktan sonra doksan veya yiiz giin i¢inde ti¢ hayiz goriip iddetinin bittigini ikrar eden kadnlarm evlendikleri,
ikrar vaktinden dort ay on giin, dort ay on bes giin gibi kisa siireler iginde dogum yaptiklari, ¢gocugun nesebinin
eski kocaya baglandig1 ve yeni evliligin gecersiz sayildigi goriiliir. Zekeriyyazade Yahya Efendi, Fetdva-y: Yahya
Efendi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, 1116), 47a; Yenisehirli Abdullah b. Mehmed, Behcetii’l-
fetdva maa n-nukiil (Istanbul: Darii’t-Tibaati’l-Amire, 1266), 109-110. Bosanan bir kadimin iddeti bitti samlarak
nikahlanmasindan {i¢ ay sonra diisiik yapmasi halinde yeni evliligi sahih kabul edilmez. Seyyid Feyzullah Efendi,
Fetdvd-y1 Feyziyye, 103. Yine bosanmasinin lizerinden yetmis giin gectikten sonra ti¢ hayiz gériip iddetinin
bittigini sdyleyerek yeni bir evlilik yapan kadin evlilik vaktinden otuz giin sonra diisiik yaptiginda evlilik akdi
gecersiz kabul edilir. Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii 'I-fetdva, 50.

39 “Zeyd’in mutallakas1 Hind-i hamil talaktan on iki giin sonra miistebinii’l-hilka bir veled sakt ii iskat ettim dedikde
tasdik olunup iddeti miinkaziye olur mu? el-Cevab: Olur”. Manisal Evliyazade Ali b. Ibrahim, Melceii’I-miiftin
fi vakiati’l-miisteftin (Istanbul: Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler-Tiirkge, 3218), 151b.

40  Ibn Niiceym, el-Bahrii 'r-rdik, 4/160.
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ti¢ saattir.*! Osmanli miiftiilerinin genellikle kavl-i muhtar olarak niteledikleri Ebu Hanife nin
goriistiyle fetva verdikleri anlasilmaktadir.*? Fetvalarda otuz dokuz giin, kirk giin, kirk bes
giin, elli giin, elli dort giin, elli bes giin vs. i¢inde ii¢ hayiz gorlip iddetinin bittigini sdyleyen
kadinlar tasdik edilmez ve muhtar olan goriise gore en az altmis giin beklemeleri gerektigi
ifade edilir.* Miiftiiler altmis giinde ti¢ hayiz gorerek iddetinin bittigini séyleyen bir kadinin
inandirict bulundugu takdirde yeni bir evlilik yapmasini tasvip ederler.* Yine talak ya da
muhalea yoluyla bosanmis olan bir kadin belirtilen asgari siireler gegmeden 6nce dogum ya
da diisiik yaparsa iddeti bitmis olur. Fakat kocast durumdan siiphelendiginde karisina yemin
verdirebilir.*® Zira kadin gergege aykiri olarak salt kocasinin ricatin1 6nlemek amaciyla yalan
iddiada bulunmus olabilir. iddeti bitiren dogum ya da diisiigiin talaktan sonra meydana gelmis
olmasi gerekir. Talaktan -birkag dakika bile- 6nce meydana gelmis olan dogum ya da diisiigiin
iddet tizerinde etkisi yoktur.*

Osmanli fetva mecmularinda yer alan meseleler evlilik bagindan kurtulmaya galisan birgok
kadinin iddeti geriye doniik bir evlenme engeli olarak kullanmak istedigini gostermektedir.
Seyhiilislam Sun‘ullah Efendi’ye (61. 1021/1612) sorulan bir meseleye gore kocasi vefat
etmis olan bir kadin iddeti bittikten sonra yeni bir evlilik yapmis ve halvet-i sahiha meydana
gelmistir. Salt kenduyi tefrik i¢in iddetinin bitmedigini sdyleyen bu kadinin s6ziine itibar edilir
mi? Cevap olumsuzdur.*’” Olumsuz cevabin gerekgesi fetvada isaret edildigi tizere kadinin

41 Mevkafati, Miilteka Terciimesi, 1/281. “Mes’ele: Zeyd zevcesine taldk verip kirk giin miirar ettikten sonra
mutallaka-i mezkiire bu miiddet iginde ‘Ug kerre hayz gérdiim miiddet-i iddetim miinkaziye oldu’ deyu haber
verse kavline tasdik olunur mu? el-Cevab: Ekall-i miiddet-i hayz ki mer’e-i hiirre anda tasdik oluna imam Ebia
Hanife rahimehullah katinda altmis giindiir, imameyn katlarinda otuz dokuz giindiir. Seyhiilislam igtisal icin ii¢
saat dahi ziyade eylemistir. Eger mutallaka-i mezkiire ‘Otuz dokuz giin ii¢ saatte miiddet-i iddetim tamam oldu’
deyu haber verse imameyn katlarinda kavline tasdik olunup amel olunur. Zira nisa erhaminda olandan ihbarda
eminelerdir”. Ali Akkirmani, Fetdva-y1 Akkirmani (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Hafid Efendi, 98), 27b.

42 Nitekim Osmanl miftilerinin siklikla atif yaptig1 el-Fetdva 'l-Hdniyye’de bu gorisiin muhtar oldugu ifade
edilmektedir. Ebii’l-Mehasin Fahreddin Hasan b. Manstr Kadihan, e/-Fetdva 'I-Hdniyye (el-Fetdva'l-Hindiyye
kenarinda) (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310), 1/552.

43 Hocazade Esad Efendi, Fetdva-y1 Esad Efendi, 1/15b, 18b; 2/5a; Yahya Efendi, Fetavd-y: Yahya Efendi, 46a;
Mecmiiatii’'l-fevdid, 51b, 57a; Seyyid Muhammed Riza, Fetdva-yi Riza, 47a.

44 Yahya Efendi, Fetdva-yi1 Yahyd Efendi, 46b; Minkarizade, Fetdva-yi Minkarizade, 13 1a; Catalcali Ali Efendi,
Fetava-y1 Ali Efendi (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1311), 102; Abdiirrahim Efendi, Fetavd-yi1 Abdiirrahim, 1/268.

45 “Mes’ele: Hind erinden bosandiktan sonra yirmi altinci giin zevc-i ahara varmak ser‘an caiz olur mu? el-Cevab:
Olur. Eger¢i hamli olup dogurursa”. Veli b. Yasuf, Mecmau 'l-fetavad, 100b. “Mes’ele: Zeyd’in mutallakasi olan
Hind yirmi giinden evvel ‘Miistebinii’l-halk oglan diisiirdiim” demesine itibar olunup Amr’a nikah caiz olur
mu? el-Cevab: Tasdik olunur. Zevci tohmet ederse yemin verilir”. Uskiibi Pir Mehmed Efendi, Muinii 'l-miiftt
[fi’l-cevab ale’l-miistefti (Silleymaniye Kiitiiphanesi, Asir Efendi, 133), 64a; Hind-i hamil zevci Zeyd ile mehri
tizerine hul® olduktan sonra on giin miirGrunda Hind vaz-1 haml eylese iddeti miinkaziye olmus olur mu? el-
Cevab: Olur. Minkarizade, Fetdvd-y1 Minkarizdde, 133a.

46  “Hind zevci Zeyd’den bir miistebinii’l-hilka sikt ilkasindan ii¢ giin sonra Zeyd Hind’i tatlik ve ibane edip ba‘dehu
Hind sikt-1 mukaddem ile iddeti miinkaziye olup ahara tezvici sahih olmak zanni ile nefsini Amr’a tezvic edip
ba‘dehu Amr’1in duhiiliinden sonra Hind ti¢ hayz gériip ve dort ay mudiyyinden sonra nikahin fesadi miiteayyin
oldukda tekrar Hind Amr’a nefsini tezvic murad edicek Hind’e tekrar iddet 1azim olur mu? el-Cevab: Olmaz”.
Yahya Efendi, Fetavd-y1 Yahya Efendi, 46b.

47  Fetvd Mecmiiasi (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 2867), 17a.
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mezkur iddiayi salt kocasindan ayrilabilmek i¢in dile getirmis olmasidir. Kadin dort ay on giin
olan hukuki miiddeti tamamladiktan sonra iddetinin heniiz bitmedigini iddia ediyorsa dnceki
evliliginden hamile oldugunu yeni fark etmis demektir. Ancak olagan dist bu durumda bile
tefrik icin timitlenmesi i¢in hukuki bir sebep yoktur. Nitekim Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah
Efendi (61. 1156/1743), kocasinin vefatindan dort ay on giin gecince yeni bir evlilik yapan bir
kadmin vefattan alt1 ay sonra miiteveffa kocasindan hamile oldugunu ve iddet i¢inde kiyilmis
olan nikahin sahih olmadigini sdyleyerek iliskiden kaginamayacagini ifade etmektedir. Niikulde
Tatarhdniyye’den yapilan nakle gore vefat iddeti beklemekte olan bir kadin hamile olmadigini
ifade eder ve daha sonra iddet i¢inde hamile oldugunu sdylerse soziine itibar edilir. Fakat
vefatin {izerinden dort ay on giin gectikten sonra hamile olmadigini ifade etmesine ragmen
daha sonra hamile oldugunu soylerse tasdik edilmez. Bununla birlikte kocasinin vefatindan
altt aydan daha az bir zaman i¢inde dogum yaparsa sozl kabul edilir ve iddetinin bitti§ine
dair daha 6nceki ikrar1 batil olur.*® Bagka bir niishada bu aktarimin altinda el-Bahrii r-rdik’ten
nakille iddetin bitisinin kadinin bildirimine hasredilmeyecegi, ayrica iddetin bitebilecegi bir
miiddetin gegmesinden sonra yeni bir evlilik yapmasinin dikkate alinacagi ve yeni evlilik
yapmasi iddetinin bittigini ikrar anlama geldigi igin artik aksini sdylese de dinlenilmeyecegi
ifade edilir.* Goriildiigii tizere hukuk diistincesi kadimin dort ay on giin siiren vefat iddet siiresi
bittikten sonra yeni bir evlilik yapmasin1 iddetinin bittigine dair ikrar olarak kabul etmektedir.
Bu nedenle bir dnceki meselede vefattan dort ay on giin gegtikten sonra iddetinin bitmedigini
sOyleyen kadimin tasdik edilip ikrariin gegersiz sayilabilmesi igin vefattan sonra alt1 ay iginde
dogum yapmasi gerekmektedir.

Osmanl miiftiileri kadinlarin dnceki evliliklerinden olan iddetlerinin bitip bitmedigi
hususunda iddetin asgari siirelerini dikkate alarak goriis bildirir. Seyhiilislam Abdiilkadir Haimidi
Celebi (61. 955/1548) bosanmis olan bir kadinin iddetinin bittigini sdyleyip yeni bir evlilik
yaptiktan sonra daha zifaf yasanmadan “Benim iddetim tamam olmadi idi, nikah sahih degildir”
diyerek kocasina varmaktan ser‘an kaginip kaginamayacagini soran kisiye “Talak-1 evvel ile
nikéh-1 sani ortasinda iki ay ya artik olsa elinden gelmez” cevabini verir.*® Buna goére kadinin
bosanmasi ile yeni evliligi arasinda altmis giin veya daha fazla zaman gegmisse 6ne siirdiigii
iddet arglimani kocasina varmasina mani olmayacaktir. Hocazade Esad Efendi’ye sorulan bir
meselede iddet beklemekte olan bir kadinla evlenen kisinin daha sonra kadina “Sen inde’n-
nikah inkiza-i iddeti ikrar ettin” dedigi ve ikrari ispat ettigi anlatilmaktadir. Kadin bu iddiay1
kabul etmese ve nikah sirasinda iddeti i¢inde olduguna yemin etse kendini tefrik ettirebilir mi?
Seyhiilislam miiddet iddetin bitimine elverigli ise tefrikin miimkiin oldugunu séyledikten sonra

48  Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’I-fetdva, 107-108; Feridiiddin Alim b. Ala Enderpeti Dihlevi Hindi, el-
Fetdva t-Tatarhaniyye, haz. Abdiillatif Hasan Abdurrahman (Beyrut: Darii’]-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2005), 3/186.

49  Yenischirli Abdullah b. Mehmed, Behcetii’l-fetava (Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Nadir Eserler-
Tiirkce, 1583), 44a; Ibn Niiceym, el-Bahrii r-rdik, 4/160.

50 Tbnii’l-Edhemi, Mecmiia-i Fetdva, 66a-b.
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cevabini “Amma cay-1 ihtirazdir” diyerek bitirir.*! Fetvanin kenarina “Aslolan mu‘teddenin
iddetinin sona ermesi hususundaki haberlerinde musaddaka olmasidir, zira ser‘ bunun {izerine
kendisine itmi’nan etmistir. Bu nedenle hatasi veya yalani yakinen zahir olmadikca tasdik
olunur” hagiyesi eklenmistir.> Seyhiilislam’in tefrike izin vermeyen fetvasiyla kadinin iddeti
hususunda hatas1 ve yalani agik olmadikga tasdik edilmesi gerektigini ifade eden bu hasiye
uyumlu degildir. Zira hukuken belirlenmis olan asgari siire gecmis olmasina ragmen iddet
bitmis olmayabilir. Goriinlige gore cevabin sonundaki “Amma cay-1 ihtirazdir” ifadesiyle
bu hususa dikkat ¢ekilmektedir. Seyhiilislam Minkarizade Yahya Efendi (61. 1088/1678) ve
Seyhiilislam Menteszade Abdiirrahim Efendi (61. 1128/1716) tarafindan zikredilen bir meseleye
gore zat-1 hayz olan bir kadin bain talakla bosanmasinin iizerinden seksen giin gegince yeni
bir evlilik yapar ve daha sonra “Akd-i mezbir iddetim i¢inde olmusidi” diyerek dava agar.
Koca iddiay1 inkar eder. iddiasini ispat edemeyen kadin sadece bu soziiyle kendisini tefrik
ettirebilir mi? Cevap olumsuzdur.>® Niikulde kadinin bekledigi iddet tiiriiniin sona erebilecegi
bir siire icinde yeni bir evlilik yaptiktan sonra iddetinin heniiz bitmedigini sdylemesi hélinde
tasdik edilmeyecegi ifade edilmektedir.* Kadinin seksen giin gegtikten sonra yeni bir evlilik
yaptig1 belirtildigi i¢in sozii tasdik olunmayacaktir. Zira ti¢ hayiz beklenen iddet seksen giinde
sona erebilir.

Osmanli fetva mecmualarina yansityan meseleler iddet beklemekte olan bir¢ok kadinin
bosanmasi lizerinden altmis giin gectikten sonra ii¢ hayiz gérdiigiinii séyleyip yeni bir evlilik
yaptigini ama daha sonra nikah sirasinda iddetinin bitmemis oldugunu iddia ederek akdi
feshetmek istedigini gostermektedir. Miiftiiler kadinin séziine itibar edilmeyecegi goriistindedir.*
Zira genel kurala gore mezkur durumdaki kadinin bosanmast ile yeni evliligi arasindaki siire iki
aydan fazla ise iddias1 kabul edilmemekte, iki aydan az ise kabul edilmektedir.’® Kural geregi
iddetin bitebileceginden daha az bir siire ge¢misse kadinin soziiniin dikkate alinmasi gerekir.
Hocazade Esad Efendi’ye sorulan bir meselede anlatilana gére iddet beklemekte olan bir kadin
yeni bir evlilik yapmis ve heniiz kocasiyla bir araya gelmeden “Ben inde’n-nikah iddet iginde
idim” demistir. Koca kadinin nikah sirasinda iddetinin bittigine dair ikrarini ispatlamistir. Soru
sOyledir: “Miiddetin inkiza-i iddete tahammiilii olmayicak beynleri tefrik olunur mu?”” Cevapta
“Adem-i tahammiil ser‘an miitebeyyen ise olunur” ifadesi kullanilmaktadir.’” iddetin en az
stiresiyle ilgili Osmanli uygulamasinda benimsenmis olan goriis dikkate alindiginda kadinin
bosanmasi ile yeni evliligi arasindaki siire altmis glinden azsa tefrik miimkiin olacaktir.

51 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yi Esad Efendi, 1/8a; Fetdvi-y1 Miintehabe (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Kasidecizade, 277), 14a.

52 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Miintehabe, 14a.

53 Minkarizade, Fetdvd-y1 Minkdarizdde, 131b; Abdiirrahim Efendi, Fetava-yt Abdiirrahim, 1/268-269.

54 Minkarizade, Fetdvd-y1 Minkarizdde, 131b.

55 Hocazade Esad Efendi, Fetavd-yi Esad Efendi, 1/11b; Debbagzade, Fetdva 'n-Nu ‘mdniyye, 54b; Yenisgehirli
Abdullah Efendi, Behcetii I-fetdvd, 108.

56  Kitab-1 Fetdva s-Sivdsiyye (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kili¢ Ali Pasa, 487), 23a-b. Yenisehirli Abdullah Efendi,
Behcetii'l-fetava, 44b; Kadihan, el-Fetdva’l-Haniyye, 1/552.

57 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yt Esad Efendi, 1/38b.
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Osmanl aile hukukunda vefat iddeti bekleyen hamile bir kadin dort ay on giin gegmeden
yeni bir evlilik yaparsa evliligi fasid sayilir ve tefrik edilir. Fakat kadin vefatin tizerinden dort
ay on giin gegtikten sonra ayni kisiyle yeniden evlenebilir.’® Vefat iddeti beklemekte olan
bir kadin dogum ya da diigiik yaparsa iddeti bitmis olur.”® Bu kural vefat iddeti beklemekte
olan kadinlarin hukuki siireyi doldurmadan yeni bir evlilik yapabilmek i¢in dogum/diisiik
yaptiklarina dair yalan beyanda bulunmalarina imkan vermistir. Hocazade Esad Efendi,
miiteveffa kocasindan iddet beklemekte olan bir kadinin dort ay on giin gegmeden hamile
oldugunu ve dogum yaptigini séyleyip yemin etmesi halinde salt kendi s6zii ve yeminiyle
iddeti bitmis olup yeni bir evlilik yapabilir mi diye soran kisiye “Zahiri miikezzib degil ise
olur” cevabini verir.** Fetvanin gerekgesi kenardaki niikulde beyan edilmistir. Buna gore kadin
bekledigi iddet tiiriiniin bitebilecegi bir miiddette iddetinin bittigini haber verdiginde s6zii
tasdik edilir, aksi halde edilmez. Zira kadinin bu konudaki sdzii zahiri (miiddet) yalanlamadig1
durumda kabul edilir, zahiri yalanlarsa kabul edilmez. Ancak kadin diisiik yaptigini sdylediginde
durum farklidir. Ciinkii bu durumda zahir kadini yalanlamaz.®' Buna gore vefat iddeti bekleyen
kadmin dort ay on giin gegmeden dnce dogumla iddetinin bittigini sdylemesi zahire aykir1
olmadig1 i¢in kabul edilebilir. Meselenin devaminda miistefti bir soru daha sorar: Kadin
belirtildigi lizere yemin edip iddet siiresi i¢inde yeni bir evlilik yapsa ve iddeti bittikten sonra
sonra soziiniin ve yemininin yalan oldugunu belirtse ser‘an tefrik edilir mi? Seyhiilislam
kadinin yalan soyledigi kocasi tarafindan tasdik edilmezse tefrikin s6z konusu olamayacag:
goriisiindedir.®* Belli ki yeni evliliginden mutlu olmayan ve ayrilik i¢in her hangi bir hukuki
sebep bulamayan kadin iddetinin bittigine dair daha dnceki ikrarindan riicu etmek suretiyle
ayrilik elde etmek istemektedir. Ancak iddetinin bittigine dair ikrar1 ger¢ekten yalan olabilecegi
gibi daha sonraki inkar1 da yalan olabilir. Seyhiilislam tefrik i¢in ikrarin yalan oldugunun
kadn tarafindan ispatlanmasini degil, koca tarafindan tasdik edilmesini gerekli gérmektedir.
Hocazade Esad Efendi’ye yoneltilen baska bir meseleye gore iddet beklemekte olan bir kadin
dogum yaptigini ve iddetinin bittigini ikrar etmis ve ikrar1 mahkemede tescil edilmistir. Kadin
yeni bir evlilik yaptiktan sonra ikrarini inkar edip iddetinin heniiz bittigini sdyleyerek nikahi
feshedebilir mi? Seyhiilislam’mn cevabi olumsuzdur.®® Kadin yeni bir evlilik yapabilmek igin

58  “Iddet-i vefat ile miitedde olan Hind dort ay on giin tamam olmadan nefsini tezvic edip Zeyd dahi Hind’e dahil
olduktan sonra akd-i mezbir fasid olmakla hakim Hind’i Zeyd’den tefrik edip ba‘dehu zevcinin vefat: giiniinden
dort ay on giin tamam oldukda Zeyd Hind’i rizasiyla tezevviic etmek céiz olur mu? el-Cevab: Olur”. Misevvid
Osman b. Mehmed et-Tosyevi, Fevdidii’l-fetava’l-Osmaniyye (Istanbul Miiftiiliigii Kiitiiphanesi, 310), 27a.

59 “Zeyd fevt oldukda zevcesi Hind-i hamil Zeyd’in fevtinden (sonra) bir ay miirtirunda miistebinii’l hilka bir
cenin meyyit ilka eylese Hind’in iddeti miinkaziye olup nefsini dhara tezvice kadire olur mu? el-Cevab: Olur”.
Minkarizade, Fetdva-y1 Minkdrizade, 132a; Abdiirrahim Efendi, Fetdvd-yi Abdiirrahim, 1/271; Seyyid Ahmed
- Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Gediisi, Neticetii'I-Fetdva maa n-niikil (istanbul: Matbaa-i Amire, 1265/1 849),
87.

60 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yt Esad Efendi, 1/21a; Fetava-yi Miintehabe, 31b.

61 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yi Miintehabe, 31b.

62 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Esad Efendi, 1/21a; Fetavd-y1 Miintehabe, 31b.

63 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yt Esad Efendi, 1/10b; Fetdvd-y1 Miintehabe, 14a.
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yalan ikrarda bulunmus ve daha sonra salt evlilik birligini sonlandirmak amaciyla ikrarini inkar
etmis goriinmektedir. Ya da dogru olan ikrarini ayni amagla inkar etmektedir. Seyhiilislam
mahkemede kayit altina alinmig olan ikrari tercih etmek suretiyle kadinin muhtemel oyununu
bertaraf etmekte ve evlilik birligini korumaktadir.

Kadinlar bazen vefat iddetinin ne kadar stirdiigiinii bilmemekte ve iddeti geriye doniik bir
evlenme engeli olarak kullanmak isterken iddet tiirlerini birbirine karistirmaktadir. Ebussutid
Efendi “Eri miiteveffa olan avradin iddeti ser‘an yiiz giin miidiir ve iddeti tam olmadan ere
varan avrada ser‘an ne lazim olur” sorusuna cevaben vefat iddetinin dort ay on giin oldugunu
ve kadinin bir saat bile eksik bekleyip yeni bir evlilik yapmasi halinde ta‘zir ve tefrik lazim
olacagini ifade eder.® Osmanli aile hukukunda her hangi bir sebeple tayin edilmis yiiz giinliik
bir iddet miiddeti bulunmamaktadir. Miistefti muhtemelen yiiz giin vefat iddeti bekleyip yeni bir
evlilik yapan bir kadin hakkinda soru sormaktadir. Seyhiilislam Hamid Efendi’ye (61. 985/1577)
sorulan bir meselede kocasinin vefatindan sonra ii¢ defa hayiz gordiigiinii sdyleyen bir kadinin
yemin ederek yeni bir evlilik yapip yapamayacagi 6grenilmek istenmektedir. Seyhiilislam
cevaben kadinin yeni bir evlilik yapabilmesi i¢in dort ay on giin beklemesi gerektigini ifade
etmektedir.®> Mesele eger nikahtan 6nce miiftiiye danmisilmigsa gecersiz bir akdin oniine ge¢ilmis
demektir. Fakat bazen akdin gegersiz oldugu nikahtan sonra baska bir mesele danisilirken ortaya
cikmaktadir. Hocazade Esad Efendi’ye sorulan bir meselede kocasi vefat eden bir kadinin kirk
giinde {i¢ hay1z gordiigiinii soyleyerek izn-i ser ‘ile yeni bir evlilik yaptig1 ve halvetin lizerinden
lic ay gegince ii¢ hayiz gormedigini iddia ederek nikahi feshetmeye ¢alistigi goriilmektedir.
Seyhiilislam kocas1 vefat eden kadinin hayza gore iddet beklemeyecegini ve dort ay on giin

66 Onceki ikrarindan riicu eden

ge¢meden nikahlanmasinin céiz olmadigini ifade etmektedir.
kadinin aslinda vefat iddeti beklemesi gerekirken hayza gore iddet beklemis olmasi, iddet
stiresini Osmanli uygulamasinda esas alinan muhtar goriise aykiri olarak kirk giine sigdirmasi
ve belirtilen iki dnemli hukuki yanlislikla mahkemeyi atlatmasi dikkat ¢ekicidir. Seyhiilislam
bir yandan kadina olumsuz cevap verirken diger yandan nikéhi feshedebilmesi i¢in daha somut
ve inandirict bir argliman sunmaktadir: Nikah vefat iddeti i¢inde gerceklestigi i¢in gecersizdir.

Bir kadin yeni bir evlilik yaptiktan ¢ok sonra bile nikdhin iddet i¢inde gergeklestigini
soyleyerek fesih davasi agabilir. Fakat davasini kendi Iehinde sonuglandirmasi i¢in uygun sekilde
ispatlamasi gerekmektedir. Seyhiilislam Ebusaidzade Feyzullah Efendi’nin (61. 1110/1698)
bir fetvasinda kocasi vefat eden bir kadinin sahitler huzurunda yeni bir evlilik yaptiktan bir
sene sonra ‘“Ben nefsimi sana tezvic ettigimde iddetim miinkaziye olmamisidi” diyerek fesih
davasi actig1 fakat kocanin iddiayi inkar ettigi goriilmektedir. Seyhiilislam kadinin iddiasina
dair beyyine getirmesi halinde kocasindan tefrik edilecegi goriisiindedir.®” Kadimin bir yil
boyunca siikut edip fesih davasinda bulunmasi iddeti geriye doniik bir evlilik engeli olarak

64  Veli b. Yasuf, Mecmau’I-fetdva, 100a.

65 Boyabadi, Mecmiiatii’l-fetdvd, 46a.

66 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y1 Esad Efendi, 1/11b; Fetavd-y1 Miintehabe, 14a.

67 Mahmud Efendi, Mecmiiatii'l-fetdva (Kayd Mecmdaasi) (Siileymaniye Kiitiiphanesi, Asir efendi, 138/2), 4b/238b.
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kullanmak istegine isaret etmektedir. Muhtemelen bu nedenle meseleyi aile iginde halletmek
yerine seyhiilislamlik makamina tasimay1 tercih etmistir. Vefat iddeti i¢in beklemesi gereken
miiddet sabit oldugu icin ispat nispeten kolaydir. Kadin kocasinin vefati ile yeni evlilik arasinda
dort ay on giin gegmedigini adil sahitlerle ispatladiginda tefrik davasini kazanabilir. Fakat
davasini uygun sekilde ispatlayamazsa tefrik miimkiin olmayacaktir. Nitekim Seyhiilislam
Pagmakegizade Ali Efendi (61. 1124/1712) ayn1 meselede kadinin iddiasini ispatlayamamast
halinde kocasindan tefrik edilemeyecegini ifade etmektedir.®®

Klasik donem Osmanli kanunnamelerinde iddet bekleyen kadinlarla evlenen kisilere
dayak ve para cezas1 ongorillmistiir.® Amaglari arasinda iddetin geriye doniik bir evlenme
engeli olarak kullanilmasina mani olmak da bulunan bu kanun &rfi yetkililerin iddet bekleyen
kadinlarla evlenen kisilere miidahale etmesine imkan vermis goriinmektedir. Hocazade Esad
Efendi’ye sorulan bir meselede anlatilana gore kocasi vefat emis olan bir kadin iddetinin bittigini
ikrar edince mahkeme izniyle yeni bir evlilik yapar. Kadin halvetten sonra iddetinin bitmemis
oldugunu soéylediginde ehl-i 6rf kocay1 rencide edebilir mi? Seyhiilislam’a gore ehl-i 6rf
kocay1 rencide edemez fakat hakim iddetin bitip bitmedigini arastirir ve nikah sirasinda iddetin
heniiz bitmemis oldugunu tespit ederse taraflari tefrik eder.”® Vefat iddeti beklemekte olan bir
kadinin bekleyecegi siire belli oldugu i¢in evlilige elverisli oldugu zaman taliplisi tarafindan
kolayca hesaplanabilir. Ancak kadinin iddeti dogum ya da diisiik yaptiginda da bitebildiginden
dolay1 talipli bazen kadimin beyaniyla yetinmek zorundadir. Taliplinin ihmalkarlig1 ya da
kadinin yalan beyanina inanmasi nedeniyle nikahin iddet i¢inde gercgeklestigi anlasilirsa
tefrik mukadderdir. Hocazade’nin bagka bir fetvasinda bir kiginin bogsanmig bir kadini “Kirk
giin tamaminda {i¢ hay1z gérdiim” diyerek yemin etmesi iizerine sadika zannedip nikahladig:
ifade edilmektedir. Daha sonra iki kisi gelip nikdhin ii¢ ay tamam olmadan meydana geldigi
gerekgesiyle sahih olmadigimi soylerse ehl-i orf kocayi rencide edebilir mi? Seyhiilislam o6rfi
yetkililerin kocay1 rencide edemeyecegini fakat muhtar olan goriise gore altmis giinden daha
az stiren iddet beyaninin kabul edilemeyecegini belirtir.”! Mahkemelerde altmis giin miiddeti
esas alindig i¢in nikdh hukuken iddet icinde olmustur. Bu nedenle orfi yetkililerin kanun
geregi kocaya miidahale etmesi beklenebilir. Seyhiilislam’in 6rfi yetkililerin miidahalesini
dogru bulmamasinda -kanuna ve para cezasina karst olumsuz bir tavri yoksa- iddetin otuz
dokuz giinde bitebilecegini ifade eden imameyn’in goriisii ve kadinin yeminle destekledigi
beyani birlikte etkili olmus goriinmektedir.

Osmanli miiftilerine sorulan yukaridaki meseleler evliliginden mutlu olmayan bir¢ok
kadmin iddeti geriye doniik bir evlenme engeli olarak kullanmak istedigini gostermektedir.
Zira gergekten iddeti i¢inde evlenmis ve durumu daha sonra fark etmis olan bir kadinin tecdid-i

68 Mahmud Efendi, Mecmiiatii’I-fetdva (Kayd Mecmdasi), 4a-b/238a-b.

69  Kdaniinndme-i Sultan Selim Han Tdbe Serdh (Eski Asya Miizesi, Leningrad, nr. B 1882), 5b; Kaniinndame-i
Sultani (Manisa 11 Halk Kiitiiphanesi, 5819), 37b-38a.

70 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yi Esad Efendi, 1/7a.

71 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yi Esad Efendi, 1/22b.
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nikaha onay vermesi ve meseleyi seyhiilislama kadar gotiirmemesi beklenir. Kadinin kasten ya
da hataen iddeti i¢inde yeni bir evlilik yapmasi medeni ve cezai yaptirimlara tabi hukuk digi
bir davranistir. Bu nedenle iddeti geriye doniik bir evlenme engeli olarak kullanmak aslinda
gecmiste islenmis olan bir sug yoluyla ayrilmaya ¢aligmaktir. Klasik Osmanli kanunnamelerinde
iddet i¢inde akdedilen nikahin cezalandirilmast mezkur yolun hayli yayginlastigina ve umumi
menfaatleri tehdit eder hale geldigine isaret etmektedir. Ayni yolun bazen evlilik bagindan
kurtulmaya c¢alisan gayrimiislim kadinlar tarafindan bile kullanildigina delalet eden fetvalar™
yayginliginin boyutlari hakkinda fikir vermektedir.

3. “Nikéaha riza verdigimde nabaliga idim, halen biliga oldum”

Osmanli aile hukukunda kiz ¢ocuklar i¢in tayin edilen asgari bulug yas1 dokuzdur. Mezhepteki
hakim gortise gore buluga eren bir kiz velisinin izin ve icazetine gerek olmadan kendi irade
beyaniyla evlenebilir. Bagka bir ifadeyle Osmanli aile hukukunda dokuz yasini tamamlamis olan
bir kiz buluga erdigini iddia ederek kendi irade beyaniyla evlilik yapabilir. Nitekim miiftiilere
sorulan meseleler kizlarin dokuz yaslarindan itibaren buluga erdiklerini iddia edip kendi irade
beyanlartyla evlilikler yapabildiklerini” ve bazilarinin daha sonra evlilik bagindan kurtulmak
i¢in nikah sirasinda evlenme ehliyetinin bulunmadigini ileri siirdigiinii gostermektedir. Nikah
akdini gecersiz kilmaya ¢alisan kadinlar kiigiikliikle bulug arasinda her iki tarafa da ¢ekilebilecek
yaslarda evlen(diril)mistir. Beden yapilarindan buluga ermis olabilecekleri anlagilmaktadir ve
zaten kendileri de buluga erdiklerini itiraf etmistir.” Ebussufid Efendi’ye sorulan bir meselede
beden yapisi on ii¢, on dort yasinda gosteren bir kizin annesi, amcasinin oglu ve ebesi on dort
yasindan fazla oldugunu sdylemis ve kendisi de buluga erdigini itiraf etmistir. Zikredilen
akrabalarin ve hakimin izniyle evlenen kiz zifafa girmeden 6nce “Hin-i nikahta on ikisin tamam

72 “Zeyd-i zimminin fevtinden bir glin sonra zevcesi Hind-i Nasraniyye iddeti i¢inde nefsini Amr-1 zimmiye
tezvic edip Amr dahi Hind’e dahil olduktan sonra Hind bade inkizai’l-iddet Amr ile kadiya terafu edip ‘Amr
beni iddetim i¢inde tezevviic eyledi’ deyu tefrikini taleb eylese kadi Hind’i Amr’dan tefrike kadir olur mu?
el-Cevab: Olmaz”. Abdurrahman Efendi b. Hac1 Mustafa el-Erzurumi, Sefinetii 'I-fetdvd (Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Yazma Eserler, 1330), 1/45a.

73 “Dokuz yasini tekmil edip ciissesinin buliiga tahammiilii olan Hind ‘Hayz gériip baliga oldum’ deyu ikrar ettikten
sonra nefsini mehr-i misliyle kiifvii Amr’a tezvic eylese veli-i akrabi ceddesi Zeyneb ‘(Akd-i mezbiira) iznim
bulunmadi” deyu akd-i mezbiru feshe kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Karagelebizade Abdiilaziz Efendi,
Fetava-y1 Karagelebizdde (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 1048), 7b; Abdiirrahim Efendi, Fetdva-y
Abdiirrahim, 1/163; Ali Efendi, Fetavad-y1 Ali Efendi, 39.

74 Hanefi geleneginde dokuz yasini doldurup baliga oldugunu ikrar eden bir kizin baliga sayilmast i¢in beden
yapisinin ikrarini desteklemesi gerekir. Mecelle’nin 1577. maddesi soyledir: “Zahir-i halin ikrar1 tekzib etmemesi
sarttir. Bindenaleyh ciissesinin buliga tahammiilii olmayan bir sagir eger ‘Balig oldum’ deyu ikrar eylese sahth
ve miteber olmaz”. Nitekim Hocazade Esad Efendi’nin su fetvasinda ciissesinin bulfiga tahammiilii olmayan
dokuz yasini doldurmus bir kizin bulug iddias1 kabul edilmemektedir: “Mes’ele: Zeyd-i salih-i miiteveffanin kizi
Hind-i sagire Amr-1 fasika nikah olunduktan sonra adem-i kefaet ile fesholunduktan sonra Hind dokuz yasina
girdikde ciissesinin buliiga tahammiilii yok iken Amr Hind’e buliga kezib ikrar telkin etmekle Hind Bekir-i
kad1 huzirunda ‘Baliga oldum’ deyu ikrar ettikde Bekir ‘Ne vechile baliga oldun ve ne gordiin’ deyu istifsar
ve istiksa etmeden Hind’in bulfiguna hitkmedip Hind dahi kenduyi Amr-1 mezbira nikah eylese Hind’in kavli
muteber olup nikahi sahih ve nafize olur mu? el-Cevab: Olmaz”. Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-y: Esad Efendi,
1/16a.
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etmedim idi ve baligayin dedigimde kazibe idim” diyerek yemin etse nikahi feshedebilir mi?
Seyhiilislam kizin nikah sirasinda on iki yasini doldurdugu sabitse nikahi feshedemeyecegi
goriisiindedir.”> Oyle goriiniiyor ki Seyhiilislam nikah sirasinda kizin on iki yasini tamamlamus
olmasini bulug yerine ikame etmekte ve evlenme ehliyeti igin yeterli saymaktadir. Kizin evliligi
feshedebilmesi i¢in dnceki ikrarmin yalan oldugunu; nikéah sirasinda on iki yagini doldurmadigini
ispatlamasi gerekmektedir. Veliler nikah sirasinda kizin on iki yasinda olduguna sahitlik ederse
fesih miimkiin olmayacaktir. Ebussutid Efendi’ye sorulan benzer bir meseleye gore Galata’da
dogup biiyiiyen ve orada evlendirildigi anlasilan bir kiz kagip Istanbul’a gelmis ve nikahi
feshetmek i¢in on iki yasinda oldugunu inkar etmistir. Kocasi on iki yasindan fazla oldugunu
sOylemekte fakat ispatlayamamaktadir. Bununla birlikte kizin velilerinin on dort yasinda
oldugunu soyledigine dair beyyinesi vardir. Kiz nikah sirasinda on iki yasini doldurmamis
olduguna yemin ederek nikahi feshedebilir mi? Seyhiilislam cevaben velilerin kizin dogdugu
zamant bilmemelerinin miimkiin olmayacagini, kizin ikrar1 ve nikdhlanmasi sirasinda on iki
yasini doldurduguna sahitlik etmeleri halinde feshin s6z konusu olamayacagini belirtir.”* Cevapta
kizin bulugundan hi¢ bahsedilmemekte ve evlilik ehliyeti i¢in on iki yagini tamamlamig olmast
yeterli goriilmektedir. Ayrica muhtemel hileyi defetmek ve evliligi korumak i¢in kizin 6nceki
ikrarindan riicu ettigini gosteren kendi beyani degil, velilerin sahitligi tercih edilmektedir.
Hocazade Esad Efendi’nin cevapladig bir mesele mezkur yolun nikahtan yillarca sonra bile
kullanilabildigine isaret etmektedir. Meseleye gore on iki yasinda olup beden yapisi baliga
olabilecegini gosteren ve baliga oldugunu da itiraf eden bir kiz kendi rizasi1 ve velisinin izniyle
dengi olan bir kisiyle sahitler huzurunda evlenmistir. K1z ti¢ sene boyunca kocasindan nafaka
ve giyim-kusam aldiktan sonra “Mukaddema buliiga itirafimda kazibe idim” demesi {lizerine
hakim tarafindan itirafi lagv ve nikahi gegersiz sayilarak baskasina nikahlansa hakimin karari
ve evlendirmesi hukuka uygun olur mu? Cevap olumsuzdur.”” Hocazade ikrarda bulunan kiz1
kural geregi kendi ikrariyla muaheze ve ilzam etmektedir. Zira {i¢ sene dnceki nikah sirasinda
on iki yasinda olan ve beden yapisi baliga olabilecegini gosteren kiz zahir-i hale uygun olarak
ikrar ettigi bulugu simdi inkar etmektedir. Seyhiilislam hakimin salt kizin inkarina bakarak
velisinin izni, kendi rizasi ve sahitlerin tanikligiyla akdedilmis olan nik&hi gegersiz kilmasin
dogru bulmamaktadir.

Bazi fetvalarda beden yapis1 buluga ermis olabilecegini gosteren ve/veya baliga oldugunu
ikrar edip nikaha riza veren on, on bir ve on iki yaslarindaki kizlarin evlendikten -bazen birkag
sene- sonra nikéah sirasinda kiigiik olduklarini ve heniiz buluga erdiklerini sdyleyerek bulug
muhayyerligini kullanmak istedigi goriiliir. Bulug muhayyerligi baba ve babanin babasi disindaki
bir velinin dengi ve mehr-i misli ile evlendirdigi kiigiigiin buluga erdiginde kullanabilecegi fesih
yetkisidir.” Ebussutid Efendi’nin bir fetvasinda on iki yasini doldurup baliga oldugunu sahitler

75 Boyabadi, Mecmiiatii I-fetdvd, 15b-16a.

76  Boyabadi, Mecmiiatii lI-fetdvd, 15b.

77 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yt Esad Efendi, 2/3b.
78  Mevkifati, Miilteka Terciimesi, 1/220-221.
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huzurunda ikrar eden ve nikdha riza veren bir kizin evlendikten sonra “Nikéha riza verdigimde
Cevap olumsuzdur.” Evlilik bagindan kurtulmak isteyen kizin sahitler huzurundaki ikrarini
inkar edip daha yeni baliga oldugunu sdylemek suretiyle kendisine fesih yetki alan1 agmak
istedigi anlagilmaktadir. Seyhiilislam -yukaridaki fetvalarinda goriildiigii tizere- kizin on iki
yasini doldurmus olmasini bulug yerine ikame etmekte, hukuken sabit olan ikrarindan riicu
etmesini muteber gormemekte ve muhayyerlik hakk: bulundugunu diisinmemektedir. Osmanli
miiftiileri dokuz yasini doldurmus olan bir kizin baliga olduguna dair zahir-i hal (beden yapist)
tarafindan desteklenmis ikrarindan riicu etmesine itibar etmemektedir. Seyhiilislam Hoca
Abdiirrahim Efendi’nin (61. 1066/1656) bir fetvasinda on bir yasinda olup beden yapisindan
buluga erdigi anlasilan bir kiz bagka bir mesele baglaminda baliga oldugunu ikrar ettikten
sonra kendisini hakimin izniyle dengi olan bir kisiye mehr-i misliyle nikdhlamistir. Kiz daha
sonra “Ben mukaddema baliga degil idim, halen baliga oldum” diyerek akdi feshedebilir mi?
Seyhiilislam’in cevabi olumsuzdur. Miisteftinin ilave bir sorusu daha vardir: Buluga erdigine
daha dnce itiraz ettigi sabit olan kiz akdi feshettigini sdyleyip yeni bir evlilik yapsa ve zifaf
gergeklesse eski kocasi tarafindan hakime tefrik ettirilip geri alinabilir mi? Abdiirrahim
Efendi bir 6nceki meseleye verdigi olumsuz cevabin geregi olarak tefrikin ve geri almanin
miimkiin oldugu fikrindedir.®* Evlilik birligini sonlandirmak isteyen kizin ikrarindan riicu edip
bulug muhayyerligi kapsaminda nikah akdini feshetmek ve yeni bir evlilik yapmak istedigi
anlasilmaktadir. Ancak ikrarindan riicu etmesi muteber gériilmedigi i¢in ne fesih ne de yeni
evlilik gegerli sayilmistir. Hocazade Esad Efendi’ye sorulan bir meselede beden yapis1 baliga
olabilecegini gosteren on yasindaki bir kizin buluga erdigini itiraf edip kendisini evlendirmeye
erkek kardesini vekil ettigi ve evliligin {izerinden bir sene gegtikten sonra “Heniiz baliga
oldum” diyerek nikahi feshetmek istedigi goriiliir. Ancak Hocazade “nikah-1 ser‘l olunduysa”
nikahi feshedemeyecegi gorisiindedir.®’ Kizin asgari bulug yasina ¢ok yakin olmasi nikah
sirasindaki itirafinin yalan ve sonraki beyaninin dogru olduguna karine teskil edebilir. Fakat
Seyhiilislam nikah-1 ser Tmevcutsa yani nikah akdinde taraflar, irade beyani ve sahitler geregi
iizere bulunmussa feshin miimkiin olmadig1 kanisindadir. Abdiirrahim Efendi’nin zikrettigi
bir meselede yine yasindan ve beden yapisindan buluga ermis olabilecegi anlasilan bir kizin
baliga oldugunu ikrar edip velisinin izniyle dengi olan biriyle evlendikten iki sene sonra “Ben
hin-i tezvicde baliga olmayip sagire idim, halen baliga olup nefsimi ihtiyar ettim’ diyerek
kendini tefrik edip edemeyecegi sorulmaktadir. Cevap olumsuzdur.®? Kizin ifadesi agik¢a bulug
muhayyerligi kapsaminda fesih yetkisini kullanmak istedigini gdstermektedir. Seyhiilislam
kizin hayatin olagan akisina uygun olan ikrarindan riicu etmesini muteber gormemekte ve
hukuka uygun olarak akdedildigi anlasilan nikahin feshedilmesine izin vermemektedir.

79  Boyabadi, Mecmiiatii l-fetdvd, 17a-17b.

80 Boyabadi, Mecmiiatii’l-fetava, 19b-20a.

81 Hocazade Esad Efendi, Fetavd-yi Esad Efendi, 1/9b-10a.
82  Abdiirrahim Efendi, Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1/164.
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Osmanli miiftiilerine sorulan meseleler evlilik bagindan kurtulmak isteyen kadinlarin bazen
kocalarint muhélea kapsaminda bosamaya raz:1 ettiklerini fakat daha sonra muhalea sirasinda
heniiz baliga olmadiklarini ileri stirerek iizerine anlasilan meblagi 6demekten kacindiklarini
gostermektedir. Boylece bulug bir kez daha evlilik bagindan kurtulmak isteyen kadinlarin
basvurdugu oyunun temel unsuru olarak iglev goriir. Koca belli bir bedel karsiliginda verdigi
talaktan ve kendisi hakkinda yemin mahiyetinde olan muhéleadan riicu edemez. Fakat muhélea
kadin yoniinden ivazli bir akit mahiyetinde oldugu ve kadinin tasarruf ehliyeti bulunmadig:
icin fasiddir. Hocazade Esad Efendi’ye sorulan bir meselede anlatilana gére on iki yasina giren
ama beden yapis1 buluga erdigini desteklemeyen bir geng kiz baliga oldugunu sdyleyerek
esiyle mehri ve bir miktar para karsiliginda muhalea yapar. Ancak muhaleadan bir siire sonra
baliga olmadigina yemin eder. Miistefti kizin mehrini ve verdigi meblagi eski esinden alip
alamayacagini sormaktadir. Seyhiilislam kizin buluga erdigine dair beyyine yoksa verdigi
meblagi; halvet-i sahiha gergeklestiyse mehrin tamamini, aksi halde yarisini alabilecegini
ifade eder.®® Eger kiz muhélea sirasinda baliga olmadigini ve bu nedenle muhaleanin da sahih
olmayacagini biliyor idiyse bosanma elde etmek i¢in oyuna bagvurmus demektir. Hocazade
Esad Efendi’ye sorulan baska bir meselede on bes yasinda olan bir geng bir kadinin esiyle
mehri ve iddet nafakasi karsiliginda muhalea yaptigi anlatilmaktadir. Bir zaman sonra kadin
muhalea sirasinda baliga olmadigint s6ylemis ve eski esinden mehir ve nafakasini talep
etmistir. Hocazade kadinin muhalea sirasinda on bes yasini doldurmus olmasi halinde talep
ettigi seyleri geri alamayacag goriisiindedir.®* Oyle anlasiimaktadir ki Seyhiilislam bulugun
azami yas1 hususunda imameyn’in on bes yas sinirmi esas almistir. Fetvanin mefhumu kizin
mubhalea sirasinda on bes yasini doldurmamis olmast durumunda mehrini ve parasini geri
alabilecegine delalet etmektedir. Hocazade’ye muhtemelen ayni olayla ilgili sorulan bagka bir
mesele taraflarin mehrin miktar izerinde ihtilaf yasadigini gostermektedir. Meselede annesi
tarafindan evlendirilen on bes yasindaki kizin halvet-i sahihadan sonra heniiz baliga olmadan
esiyle mehri lizerine muhalea yaptig1 anlatilmaktadir. Miisteftinin 6grenmek istedigi sey
ayriliktan sonra baliga olan kizin mehrini geri alip alamayacagidir. Seyhiilislam -muhtemelen
daha 6nce sorulup cevaplandigi i¢in- kizin yasini hi¢ sorun etmemekte ve nikah sahihse mehri
geri alabilecegini belirtmektedir.®> Zira sahih nikahta halvet-i sahiha mehrin tamamini tekit
eden haller arasinda yer almaktadir. Fakat nikah fasid ise halvet-i sahtha kendi bagina mehri
tekit etmeyecek ve zaten muhalea da gegerli olmayacaktir.

Sonug¢

Osmanli aile hukukuna yon veren Hanefl yorumu bosama yetkisi bulunmayan ve tefviz-i
talak olmadik¢a bosama yetkisini kullanamayan kadinlarin mahkeme yoluyla ayrilik elde
etme yollarini da son derece sinirlamis ve siki prosediirlere tabi kilmistir. Osmanlt yoneticileri

83  Hocazade Esad Efendi, Fetdva-yi Esad Efendi, 1/49a.
84 Hocazade Esad Efendi, Fetdvd-yi Miintehabe, 27b.
85 Hocazade Esad Efendi, Fetdva-yi Esad Efendi, 1/23b.
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hukuki istikrar i¢in kaza ve ifta faaliyetlerinde bu yorumun esas alinmasini emretmis ve diger
mezheplerden istifade yollarini genellikle kapali tutmustur. Bu kisitlayici hukuk siyaseti evlilik
birligini sonlandirmak isteyen fakat tefrik ve muhalea da dahil her hangi bir yol bulamayan
kadinlarm bir takim oyunlara bagvurmasina sebebiyet vermistir. Osmanli miiftiilerine sorulan
meseleler kadinlarin bu baglamda irtidat etmek, iddeti geriye doniik bir evlenme engeli olarak
kullanmak ve nikahtan sonra akit sirasinda evlenme ehliyeti bulunmadigini iddia etmek gibi
hileli oyunlara ve argiimanlara bagvurdugunu gostermektedir. Evlilik bagindan kurtulmaya
calisan bazi kadinlarin kiifre diisiiren s6zler sarf etmek suretiyle ayrilik elde etmeye galismasi
hayret vericidir. Kiifre diistiren sozler sarf etmek suretiyle irtidat etmek agir diinyevi ve uhrevi
yaptirimlar gerektirmesine ragmen evlilik bagindan kurtulmak isteyen kadinlara bazen hukuku
bilen kisiler tarafindan tavsiye edilmistir. Osmanli miiftiileri evlilik bagindan kurtulmak
amactyla irtidat eden kadinlarin zorla imana getirilmesine ve eski kocalarina nikdhlanmasina
fetva vermistir. Amag irtidat etmenin evlilik bagindan kurtulmak isteyen kadinlarca yaygin bir
care haline getirilmesine mani olmaktir. Ancak irtidat eden bir kadinin kocasi koétii ahlakli ise
hakim tarafindan nikdha zorlanmamasi gerektigine fetva veren miiftiilere de rastlanmaktadir.
Boylece irtidat gibi agir yaptirimlara tabi hukuk dis1 bir davranig kocanin kétii ahlakli oldugu
evliliklerde ayrilik elde etme yolu olarak islev goriir. Osmanli kadinlarimin evlilik bagindan
kurtulmak i¢in irtidat etmeyi goze alabilmis olmasi ayrilik yollarinin siirliligr hususunda
icinde bulunduklar1 ¢aresizligi gdstermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Osmanli miiftiilerine yoneltilen meseleler yeni evliliklerinden mutlu olmayan birgok kadmnin
iddeti geriye doniik bir evlenme engeli olarak kullanmak istedigine isaret etmektedir. Iddet
baz1 yonlerden onceki evliligin bir devami olarak kabul edildigi i¢in yeni bir evlilik yapmaya
manidir. Iddet icinde yapilan evlilik gegersizdir ve cezai miieyyideye tabidir. Hanefi hukuk
ogretisinde kadinlarin iddetleri konusunda giivenilir olduklar1 ve zahire/hukuki miiddetlere
aykirt olmadikga bildirimlerinin tasdik edilecegi ifade edilir. Fakat birgok durumda iddet kadinin
kisisel bildirimine bagli oldugu i¢in yanilmalara agiktir ve hukuku yaniltmaya elverislidir. Bu
nedenle hukuk geleneginde iddeti biitliniiyle kadinin bildirimine bagli olmaktan ¢ikarmak
i¢in bazi asgari siireler tayin edilmistir. Mecmualarda yer alan meselelerde iddetinin bittigini
ikrar edip yeni bir evlilik yapan bircok Osmanli kadininin daha sonra belli ki mutlu olmadig1
evliligini gegersiz kilmak icin ikrarini inkar ettigi ve iddeti geriye doniik bir evlenme engeli
olarak kullanmak istedigi goriilmektedir. Kadinlarin iddetleri konusunda gercekten yanilmis
olmalari da ihtimal dahilindedir. Fakat boyle hallerde diyaneten fasid olan nikahlarini tecdid-i
nikahla sahih hale getirmek yerine ayrilik elde etmek i¢in fetva pesinde kosmalari saibelidir.
Miiftiiler ayrilik ile yeni evlilik arasinda iddetin tiiriine gore asgari hukuki miiddet gegmisse
kadmlari ikrardan riicu etmesine itibar etmezler. Meselelerde vefat iddeti bekleyen kimi
kadinlarin dogum/diisiik yaptiklarini ikrar edip hukuki miiddet dolmadan yeni bir evlilik
yaptiklari fakat evlendikten bir siire sonra ikrarlarini inkar edip nikahi feshetmeye ¢alistiklar:
gortilmektedir. Miiftiilerin agik¢a yalan sdylediklerini iddia eden bu kadinlara verdikleri cevaplar
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olumlu degildir. Zira ikrarin yalan oldugu iddiasinin da yalan olma ihtimali bulunmaktadir.

Osmanli fetva mecmualarinda zikredilen meseleler evlilik bagindan kurtulmaya caligsan bir
¢ok kadinin nikah akdi sirasinda ikrar ettiginin aksine evlenme ehliyetinin bulunmadigini ileri
stirerek akdi feshetmek istedigine isaret etmektedir. Beden yapisi buluga ermis olabilecegini
gosteren ve/veya baliga oldugunu ikrar edip nikaha riza veren geng kadinlar evlendikten
-bazen yillar gegtikten- sonra ikrarlarini inkar etmek suretiyle evliliklerinin gecersiz oldugunu
sOylemekte ya da heniiz buluga erdiklerini ifade ederek bulug muhayyerligini kullanmak
istemektedir. Miiftiilerin boyle iddialara karsi yaklagimi olumsuzdur. Onlar 6zellikle buluga
erdigini ikrar eden geng bir kadinin beden yapisi ikrarini destekliyorsa ve/veya nikah sirasinda
on iki yagini tamamlamigsa ve nikah akdinin diger unsurlarma dikkat edilmigse mevcut evliligin
korunmasindan yanadir. Nikahtan 6nce zahir-i hale uygun olarak verilmis olan ikrar1 evlendikten
sonra inkar etmek suretiyle ayrilik elde etmeyi amaglayan bu yol hukukun vazettigi ayrilik
usullerinin disinda kalmaktadir. Evlilik bagindan kurtulmak isteyen Osmanli kadinlarinin
basvurdugu biitiin bu gayrimesru oyunlar Hanefl yorumuna dayanan meri hukuk diizeninin
ayrilik yollarini elden geldigince kapatmaya ¢alisan siyasetiyle yakindan ilgilidir. Bu siyasetin
hakim oldugu Osmanli dis1 veya dncesi toplumlarda da kadinlarin benzer oyunlara bagvurdugu
tahmin edilebilir. Islam hiyel edebiyatinda bu oyunlarin benzerlerine rastlanabilir. Fakat hi¢bir
toplumda kadinlar mezhebin yukarida sozii edilen siyaseti belirleyen racih goriislerinin asirlarca
tavizsiz ve istikrarli bir sekilde uygulandigi Anadolu ve Rumeli’deki hemcinsleri kadar bu
oyunlara ihtiya¢g duymamis olmalidir. Hukuk geleneginde irtidat etmenin dini aidiyet yaninda
hukuki baglar1 da bertaraf eden kapsamli etkisi ve yanil(t)maya elverisli kisisel bildirimlerin
¢ok dnemli hukuki neticeler hususunda belirleyici kabul edilmesi mezkur oyunlara tesebbiis
edilmesine imkan vermis goriinmektedir.
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