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Eren GÜNDÜZ - Mustafa ATEŞ

Dülâme’nin Zeydiyye Mezhebi’nin 

Mahiyetine Dair Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-

mezheb Adlı Eseri (İnceleme ve Tahkik)

Öz: Çalışmamızda müteahhirûn dönem Yemen-Zeydî ilim geleneğine ait Dülâme’nin (öl. 

1179/1765) Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb adlı eserin tahkikli neşri hedeflenmiştir. İshâk b. 

Yûsuf ’un et-Tefkîk li-Ukûdi't-teşkîk adlı risalesine zeyl olarak kaleme alınan eserde mezhebin ve 

Zeyd b. Ali’ye nispetinin mahiyeti, mezhebin usulü, Zeydî fıkıh metinlerindeki tahric ve tercihle 

ilgili ıstılahlar gibi Zeydî fıkhına dair önem arz eden kritik konular ele alınmıştır. Aynı dönemde 

kaleme alınmış Şehârî’nin (öl. 1190/1776) Bülûğu’l-ereb ve künûzü’z-zeheb fî ma˓rifeti’l-mezheb 

isimli çalışmasıyla uyumlu bir mezhep anlayışına sahip olduğu görülen eser, Zeydiyye mezhebinin 

doktriner yapısının anlaşılması bakımından mühim bir kaynaktır. Soru cevap tarzında hazırlanan 

eseri önemli kılan diğer bir husus da hem Zeydî toplumun önde gelen âlimlerinden hem de sûfî 

kişilikleri ile maruf Hanefî ulemâdan öğrenim görmüş bir fakih tarafından yazılmış olmasıdır. 

Eserin ele aldığı konular hususi olarak Zeydiyye fıkhıyla ilgili olmakla birlikte genel olarak mez-

hep olgusunun mahiyeti açısından da önem arz etmektedir. Tahkik çalışmamızda müellif nüshası 

bulunmayan eserin metin inşasında aralarında 1238/1823 tarihli nüshanın da bulunduğu en eski 

istinsah tarihli dört tanesi esas alınarak tercih yöntemi kullanılmıştır.

Anahtar Kelimeler: İslam Hukuku, Zeydîyye, Mezhep Usulü, Dülâme, Şüzûru’z-zeheb

Dulāma’s Addendum Named Shudhūr al-dhahab fī tahq̣īq al-madhhab on Nature of Zaydī 

Madhhab (Reviewing and Critical Edition)

Abstract: In our study, it is aimed to reveal and analyze the booklet called Shudhūr al-dhahab f ī 
taḥqīq al-madhhab of Dulāma (d. 1179/1765), which belongs to the late period of Yemeni-Zaydī 

school, with the critical edition method. In the work written as an addendum to Isĥāq b. Yūsuf's 

treatise called al-Tafkīk li-‘Uqūd al-tashkīk, critical issues related to Zaydī's fiqh such as the 

nature of the sect and its relation to Zayd b. Alī, the method of the sect, the takhrīj and tarjīĥ 

terms in the Zaydī fiqh texts have been discussed. The work, which is seen to have a madhhabian 

understanding compatible with the work called Bulūgh al-arab wa-kunūz al-dhahab f ī ma˓rifat 
al-madhab, which was written in the same period, is an essential source in terms of understanding 

the doctrinal structure of the Zaydiyya madhhab. Another thing that makes the work, which is 

prepared in the style of question and answer, important is that it was written by a jurist who was 

educated both from the prominent scholars of the Zaydi community and Hanafi scholars known 
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for their sūfī personalities. The subjects that the work deals with are especially related to Zaydiyya 

fiqh, but they are also important in terms of the nature of the term madhhab in general. In our study, 

the preference method was used in the construction of the text of the work, which does not have a 

copy of the author, based on the four oldest copies, including the copy dated 1238/1823.

Keywords: Islamic Law, Zaydiyya, Uśūl al-Madhhab, Dulāma, Shudhūr al-dhahab

Giriş

Yaklaşık on asırlık İslam kültür ve medeniyet birikimine sahip ülkemiz ilahiyat araş-

tırmaları açısından bu mirasın en önemli unsurları arasında yer alan yazma eserlerin 

ilmi esaslara uygun biçimde neşrini konu edinen tahkik türü çalışmaların halen 

önemli bir araştırma alanı olduğu akademik camiada açıkça kabul gören bir husus-

tur. Gerek nicelik ve gerekse nitelik açısından söz konusu birikim içinde tartışmasız 

bir ağırlığa sahip bulunan fıkıh araştırmaları açısındansa bunun daha çok önem arz 

ettiğini söylemek gerekir. Zira fıkıh ilminin en önemli klasiklerinden dahi tahkikli 

neşri yapılanların halen son derece az olması bu alandaki ihtiyacın ne derece büyük 

olduğunu göstermektedir. Ayrıca mevcut çalışmaların ilmi nitelikleri ve fıkıh ilmi-

nin çeşitli alanlarını temsili de önemli bir sorundur. Şimdiye kadar yapılmış tah-

kikli neşirlerde Osmanlı ilim geleneğinin hâkim iki mezhebi Hanefî ve Şâfiî fıkıh 

mirası daha çok tercih edilmiştir. Hâlbuki Şiî mezheplere yönelik çalışmalar, fıkıh 

mirasımızın farklı tarihi gerçekliklere dayalı perspektiflerle test edilerek daha doğru 

bir şekilde tanınması ve içinde yaşadığımız dönemin ihtiyaçlarına uygun bir şekilde 

değerlendirilmesi bakımından önem arz etmektedir.

Bu bağlamda çalışmamızda ülkemiz fıkıh araştırmalarına konu olması bakı-

mından çok kısa bir geçmişi bulunan Zeydî ilim geleneğine ait Şüzûru’z-zeheb fî 
tahkîki’l-mezheb adlı eserin tahkikli neşri hedeflenmiştir. Eserin tercihinde en başta 

gelen saik onun genel olarak fıkıh tarihimizde eğitim-öğretim, yasama, yürütme ve 

yargı alanlarındaki fıkhî faaliyet, sivil ve siyasal anlayışın şekillenmesinde belki de 

en etkin araç durumundaki mezhep gerçeğini konu edinen nadir eserlerden biri ol-

masıdır. Diğer bir önemli saik de onun Zeydî mezhebinin mahiyeti, mezhebe adını 

veren Zeyd b. Ali’ye nispeti ve Zeydî fıkıh kültürünün anlaşılması açısından zengin 

bir muhtevaya sahip oluşudur.
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Eser üzerine yapılan ilk çalışma İbn Miftâh’ın (öl. 877/1472)

1

 Şerhu’l-Ezhâr2

 

diye maruf on ciltlik eserine muhakkik ve naşirler tarafından yazılan mukaddime 

içinde Nübzetün muhtasaratün min Kitâbi Şüzûri’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb li-allâ-
me Abdillâh b. el-Hüseyin Dülâme başlığıyla 2003 yılında yayımlanmıştır.

3

 Sonraki 

tarihlerde yapılan bazı çalışmalarda bu yayına atıflar

4

 yapıldığı görülse de kanaa-

timizce tahkikli bir neşir olmadığı ve üzerine ilmî bir değerlendirme bulunmadı-

ğından eserin değeri, ancak ele aldığı konu bağlamında onu önemli bir analize tabi 

tutan What Makes a Maḏhab a Maḏhab: Zaydī Debates on the Structure of Legal 
Authority adlı çalışma

5

 ile fark edilmiştir. Genel olarak Yemen ve diğer yerlerdeki 

Zeydî el yazmaları konusunda olduğu gibi bu eserin fark edilmesi konusunda da The 
History of Zaydī Studies an Introduction6 adlı çalışmanın önemli bir etkisi olduğunu 

söylemek gerekir.

Sakıncalı birçok tarafları yanında çok önemli faydaları da beraberinde getiren 

dijitalleşme sürecinin sunduğu önemli bir imkândan istifadeyle eserin el yazmala-

rına ulaştığımızda onun dizgi bakımından yukarıda sözü edilen muhtasar yayının-

dakine göre bazı farklı tarafları olduğunu gördük. Bu sırada muhteva zenginliğini 

daha yakından fark etme imkânı bulduğumuz bu eserin yukarıda önemine vurgu 

yaptığımız Zeydî fıkhı alanındaki tahkik çalışmalarının ilk basamağı yapılmasının 

uygun olacağı kanaatine sahip olduk.

1 Biyografisi için bk. Muhammed b. Alî eş-Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓ bi-mehâsini men ba˓de’l-kar-
ni’s-sâbi˓ (Beyrût: Dâru İbni Kesîr, 1427/2006), 434.

2 Abdullah İbn Miftâh, Şerhu’l-Ezhâr (Sa˓de: Mektebetü’t-Türâsi’l-İslâmî, 1435/2014).

3 İlgili kısım için bk. Muhammed Kâsım Abdullah el-Hâşimî, “Nübzetün muhtasaratün min 

Kitâbi Şüzûri’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb li-allâme Abdillâh b. el-Hüseyn Dülâme”, Şerhu’l-Ez-
hâr (Sa˓de: Mektebetü’t-Türâsi’l-İslâmî, 1435/2014), 1/11-17. Yayımlanan metnin başlığı onun 

risalenin küçük bir parçası olduğu vehmi uyandırsa ve hacimce çok daha büyük bir eserle karşı-

laşılacağı beklense de el yazmasına ulaşıp karşılaştırma imkânı bulduğumuzda gerçek durumun 

öyle olmadığı ve tam tersine bu metnin risale hacmindeki eserin büyük bir kısmını ihtiva ettiği 

görülmüştür. Eserin ilk baskısı 1424/2003 yılındadır.

4 Örnek olmak üzere bk. Abdulazm el-Kâsım el-İzzî, el-Usûl ve’l-kavâidü’l-fıkhiyye inde’z-Zeydiy-
ye, (b.y., 1432/2011), 6-7.

5 Risaleye yapılan atıflar ve “Šuḏūr al-ḏahab: an addendum to Isḥāq b. Yūsuf ” başlıklı özel bölüm 

için bk. Bernard Haykel - Aron Zysow, “What Makes a Maḏhab a Maḏhab: Zaydī Debates on 

the Structure of Legal Authority”, Arabica 59 (2012), 339, 341, 353-354.

6 Zeydî çalışmaların tarihi gelişimini konu edinen bu çalışmada tahkik çalışmamıza konu olan ese-

rin yazılmasına neden olan ‘Ukûdu’t-teşkîk adlı kasideye yapılan atıf için bk. Sabine Schmidtke, 

“The History of Zaydī Studies An Introduction”, Arabica 59 (2012), 198.
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12/18. asır sonrasında kalem alınmış olmalarına rağmen aralarında kolaylıkla 

okunabilen bir nüshası bulunmayan bu eserin tahkikli neşri çok önemli faydalar 

sağlayacaktır. İlmî bir neşirle ortaya çıktığında eserin sadece Zeydî mezhebi ve fıkıh 

kültürünün anlaşılması konusundaki değeri değil genel olarak nihai aşamada dokt-

riner bir yapı haline gelmiş olan mezhep kurumunun ortaya çıkışı ve gelişimine yö-

nelik önemli bir bakış açısı da ortaya çıkacaktır. Bu neşir, henüz Zeydî mezhebinin 

mahiyetine ilişkin yeterli çalışma bulunmadığı bir dönemde yayımlanan Zeydî fıkıh 

klasiklerinin daha doğru ve kolay anlaşılmasına da katkı sağlayacaktır. Bunlara ilave 

olarak bu neşir; Zeydiyye mezhebinin mahiyeti, tarihî gelişimi ve özellikle İmam 

Zeyd’e (öl. 122/740) nispeti konusunda onu Sünnî fıkıh mezhepleri gibi anlamaya 

eğilimli okurlara modern öncesi dönemde bugünden çok daha farklı bir Zeydî mez-

hep anlayışı bulunduğunu söyleyecektir.

A. Araştırma ve Değerlendirme

1. Müellifin Tanıtımı

1.1. Biyografisine Dair Bilgiler

Müellif, Abdullah b. el-Hüseyin Dülâme ez-Zemârî’dir.

7

 Doğum yeri müellifin ya-

şadığı dönemde fıkıh âlimleriyle dolu

8

 bir ilim merkezi durumundaki Zemâr

9

 olup 

doğum tarihi bilinmemektedir. Aynı yerde vefat etmiş olup ölüm tarihi h. 1179/m. 

1765’tir.

10

7 Biyografisine dair bilgiler için bk. Abdüsselâm b. Abbâs el-Vecîh, A˓lâmü’l-müellifîne’z-zeydiyye 
(Amman: Müessesetü’l-İmam Zeyd b. Ali es-Sekāfiyye, 1420/1999), 576; Hasan b. Hüseyin 

Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-ekmâr ve mecme˓u’l-enhâr fî zikri’l-meşâhîri min ulemâi medîneti 
Zemâr (San˓a: Dâru’l-İmâm Zeyd b. Ali, 1423), 228-230; Muhammed b. Muhammed b. Yahya 

Zebâre, Mülhaku Kitâbi’l-Bedru’t-tâli˓ (Kâhire: Dâru’l-Kütübi’l-˓İlmiyye, 1348/1929), 128.

8 Kentin bu yönüne dikkat çeken bazı atıflar için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 400; Zemâr, özel-

likle son üç asırlık dönemde ilim merkezi olarak öne çıkan Yemen kentleri Sa’de, Zebîd ve 

Şehâre ile birlikte anılmaktadır. bk. “Zemâr”, el-Mevsûatü’l-Yemeniyye (San˓a: Müessesetü’l-Afîf 

es-Sekâfiyye, 1423/2003), 1786.

9 Tarih boyunca yalnızca Yemen’in değil Arap-İslam kültürünün de önemli merkezlerinden biri olan 

ve çok sayıda meşhur âlimlerin yetiştiği belde hakkında genel bilgi için bk. Yûsuf Muhammed 

Abdullah, “Zemâr”, el-Mevsû˓atü’l-Yemeniyye (San˓a: Müessesetü’l-Afîf es-Sekâfiyye, 1423/2003), 

1362-1367. Bu derleme içindeki makalelerden birinde beldenin 1500-1914 arası dönemdeki ilmi 

yapısı hakkında bilgi veren özel bir bölüm bulunmaktadır. bk. Sâdık Yâsin el-Hulv, “Zemâr 

fi-târîhi’l-hadîs ehvâlüha’s-siyâsiyyeti ve’l-ictimâiyyeti ve’l-ilmiyye”, Zemar abre’l-usûr-kırâetün 
âsâriyye-târihiyye-coğrafiyye-sekâfiyye (San˓a: Dâru Câmiati Zemâr, 1429/2003), 230-240.

10 Müellifin biyografisi için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 128; Vecîh, Aʻlâm, 576.
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1.2. İlmî Hayatı, Hocaları ve Talebeleri

“Efendimiz, allâme, saf altın, akranlarının medar-ı iftiharı (ساحب أذيال الفخار 
-erbâb-ı ehl-i tarikatın efendisi ve ehl-i hakikatın imamı Abdul ,(على الأكفاء

lah b. Hüseyin Dülâme. Meşhur âlimlerdendi. Fürû-ı fıkıh, hadis ve diğer 

ilimlerde muhakkık, ferâiz ilminde ise zamanının ‘Usayfirî’si

11

 ve akranlarının 

sultanı idi.”

12

Müellifin biyografisine dair bilgilerimizin temel kaynağı olan ve aynı zaman-

da Abdülkadir b. Ahmed el-Kevkebânî (öl. 1207/1792) ve el-Hüseyin b. Yahyâ b. 

İbrâhîm ed-Deylemî (öl. 1249/1836) gibi onun meşhur öğrencilerinden öğrenim 

görmüş

13

 tarihçi Hasan b. Hüseyin Haydere (öl. 1221/1806) tarafından bu şekilde 

nitelenen Dülâme (öl. 1179/1765), içinde yaşadığı ilmî muhit ve mensup olduğu 

ilmî gelenek; hocaları, ilgilendiği ve uzmanlaştığı ilim dalları, çok yönlü âlim kişi-

liği, yetiştirdiği öğrencileri, bıraktığı eserler ve öne çıkan özellikleri ile İslam ilim 

tarihine adını yazdırmış önemli kişilerden biridir.

Müellifin içinde doğup yetiştiği Zemâr Yemen’in kadim yerleşim yerlerinden 

biri olup hicrî 10-13. asırlar arasındaki dönemde pek çok alanda olduğu gibi ilim 

alanında temayüz etmiş dört Yemen kentinden biridir. Şevkânî’nin (öl. 1250/1834) 

el-Bedru’t-tâli˓ bi-mehâsini men ba˓de'l-karni’s-sâbi‘ ve Muhammed Zebâre’nin (öl. 

1380/1961) Neylü’l-vatar min terâcimi ricâli’l-Yemen fî’l-karni’s-sâlisi ‘aşer adlı 

eserlerine bakıldığında başka beldelere mensup pek çok âlimin ilim tahsili için bu 

beldeye de gittikleri görülmektedir. Bunun yanında kendisi de bir Zemârlı olan 

Haydere’nin yalnızca hicrî on iki ve on üçüncü asırlarda bu beldede yetişen meşhur 

âlimlerin biyografilerini anlatmayı hedefleyen

14

 Matla˓u'l-ekmâr ve mecme˓u'l-enhâr 

11 Teşbihe konu olan kişi, eserlerinin çoğunluğunu ferâiz ilmi alanında yazmış olan meşhur astro-

nomi ve hesap ilmi âlimi Ebü’l-Fadl b. Ebî Sa’d’dir. bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 
228 (1 nolu dipnot).

12 Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 228.

13 Haydere’nin hocaları hakkında bk. Muhammed b. Ali b. Ahmed ez-Zemârî, “Tercemetü müellifi 

Matlai’l-akmâr el-Hasen b. el-Huseyn Haydere”, Matla˓u’l-ekmâr (San˓a: Dâru’l-İmâm Zeyd b. 

Ali, 1423), 394-395.

14 Esere dair bu yönde bir değerlendirme için bk. Abdullah b. Abdillah b. Ahmed el-Hûsî, “Mu-

kaddimetü’l-Muhakkik”, Matla˓u’l-ekmâr ve mecme˓u’l-enhâr fî zikri’l-meşâhîri min ulemâi me-
dîneti Zemâr (San˓a: Müessesetü’l-İmam Zeyd b. Ali es-Sekāfiyye, 1423/2002), 7; Haydere ez-

Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 38.
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fî zikri’l-meşâhîri min ulemâi medîneti Zemâr adlı eserinde biyografilerine müstakil 

olarak başlık açılmış olan şahısların sayısının 146 olması müellifin ilmî muhiti hak-

kında fikir edinmek için yeterli olmalıdır. Şehâre ve Sa‘de gibi Zeydî karakterin bas-

kın olduğu kuzey bölgesine göre Yemen’in kuzey, güney, doğu ve batı bölgelerinin 

ortasındaki bu beldenin Sünnî kültüre daha açık coğrafi bir konumda bulunması

15

 

müellifin ilmî kişiliğinin anlaşılması bakımından göz önünde bulundurulması ge-

reken bir husustur.

Müellif; Zeyd b. Abdullah el-Ekva‘ (öl. 1166/1753),

16

 Hasan b. Ahmed eş-Şe-

bîbî (öl. 1169/1755-1756)

17

 ve İshâk b. Yûsuf b. el-Mütevekkil (öl. 1173/1759-

1760)

18

 gibi zamanın büyük âlimlerinden öğrenim görmüş ve birçok hocadan ica-

zet almıştır.

19

 Hocaları arasında Ali b. Ömer el-Kınâvî,

20

 Muhammed b. Alâüddin 

el-Mizcâcî ve Abdülhâlik b. Ebî Bekr el-Mizcâcî gibi tarikat ehli

21

 ve Hanefî âlimler 

dikkat çekmektedir.

15 Beldenin tarihi boyunca çok defa Sünnî yönetimler hakimiyetine girmiş olmasına ek olarak 

Yemen’de bulundukları dönemde Osmanlılar tarafından askeri üs olarak kullanılmış olmasını ha-

tırlatmak yeterlidir. Beldenin Osmanlı dönemindeki durumu hakkında bk. Sâdık Yâsin el-Hulv, 

“Zemâr fi-târîhi’l-hadîs ehvâlüha’s-siyâsiyyeti ve’l-ictimâiyyeti ve’l-ilmiyye”, 206-214, 240-246.

16 Biyografisi için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 92-93; Müellif fıkıh tahsiline bu zatın yanında 

başlamıştır. bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 228.

17 Biyografisi için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 68; el-Hüseyin b. Yahyâ b. İbrâhîm ed-Deylemî’nin 

fıkıh tahsili yaptığı dönemde Dülâme ile bu zâtın Zemar’ın iki fıkıh otoritesi olduklarına dair 

Şevkânî’nin ifadesi (ve humâ’l-merciu hünâlike fî-ilmi’l-fıkh) için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 
272.

18 Biyografisi için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 168-170; Müellif bu zâttan onun Tefrîcu’l-kürûb, 

el-Vechü’l-hasen ve Tahrîcü’l-ezkâr adlı eserlerini okumuş ve icazet almıştır. bk. Haydere ez-

Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 228-229; İshak b. Yûsuf ’un eserlerine ait katalog bilgisi için bk. Ab-

düsselâm b. Abbâs el-Vecîh, Mesâdîru’t-türâs fi’l-mektebâti’l-hâssa fi’l-Yemen (Mektebetü’l-İ-

mam Zeyd b. Ali, 1422), 2/708.

19 İcazet aldığı kimseler arasında isimleri zikredilenler şunlardır: İshâk b. Yûsuf, Ali b. Ömer el-

Kınâvî, Mustafa b. Kemâlüddîn el-Bekrî, Muhammed b. Alaüddin el-Mizcâcî, Abdülhâlik b. 

Ebî Bekr el-Mizcâcî, Abdülganî en-Necrânî, el-Emir Muhammed b. İsmail es-Sananî, Muham-

med b. Abdü’l-Cevvâd el-Hüseynî, Hasan b. Ahmed eş-Şebîbî, İbrâhîm b. el-Kâsım b. el-Mü-

eyyed-Billâh Muhammed b. el-Kâsım. bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 228-229.

20 Vefat tarihi bilinmeyen bu zâttan başka eserler yanında Kuşeyrî’nin (öl. 465/1072) Risâle’sini, 

Şehâbeddin es-Sühreverdî’nin (öl. 632/1234) Avârifü’l-maârif 'iini ve Şâzeliyye şeyhlerinden İbn 

Atâullah el-İskenderî’nin (öl. 709/1309) el-Hikemü’l-atâiyye’sini okumuştur. bk. Haydere ez-

Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 229.

21 Bu iki zâtın Nakşibendî tarikatına mensup oldukları bildirilmektedir. bk. Haydere ez-Zemârî, 

Matla˓u’l-akmâr, 229.
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Müellif zamanın büyük âlimlerinden öğrenim gördüğü gibi Abdülkâdir b. Hü-

seyin eş-Şüveytir ez-Zemârî (öl. 1197/1783),

22

 Abdülkadir el-Kevkebânî,

23

 el-Hü-

seyin ed-Deylemî ez-Zemârî,

24

 Yahyâ b. Hüseyin eş-Şüveytır ez-Zemârî,

25

 Ahmed 

b. Ali Süleymân

26

 ve Saîd b. Hasan el-Ansî

27

 gibi sonraki kuşak âlimlere de ilim 

öğretmiştir.

Müellif; fıkıh, ferâiz ve hadis ilmindeki uzmanlığı yanında simya ve kimya gibi 

alanlarda da bilgi sahibi çok yönlü âlim kişiliği nedeniyle ilim ehli arasında aranılan 

bir kimseydi.

28

1.3. Eserleri

Kaynaklarda müellifin eserlerine dair kayıtlarda şu isimler yer almaktadır: 1) 
Muhtasaru’l-Câmi‘i’s-sagîr,29 2) Muhtasaru’l-Hedyi’n-nebevî,30 3) Fâide fî-mikdâ-
ri nisâbi’z-zekât,31 4) Ma‘rifetü’l-mekâdîr ve’d-diyât ve’l-urûş,32 5) Şüzûru’z-zeheb 

22 Biyografisi için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 122.

23 Şevkânî’nin de hocalarından biri olan ve kendisinden övgüyle söz ettiği Kevkebânî’nin biyogra-

fisi için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 399-406; Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 281-284; 

Vecîh, Aʻlâm, 552; Hesham Ali Mohammed Hasan al-Sayed, İmam Şevkânî’ye Göre Tahâret 
Konularına İlişkin Şer˓î Ruhsatlar (Bursa: Bursa Uludağ Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, 

Yüksek Lisans Tezi, 2019), 8; Dülâme’nin Kevkebânî’den ilim alanlar arasında zikredilişinde 

hata olmalıdır. krş. Muhammed b. Muhammed b. Yahya Zebâre, Neylü’l-vatar min terâcimi 
ricâli’l-yemen fî’l-karni’s-sâlisi aşer (San˓a: Merkezü’d-Dirâsât ve’l-Ebhâsi’l-Yemeniyye, ts.), 2/45.

24 Biyografisi ve Dülâme’den ilim aldığına dair bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 271-276, özellikle 271; 

Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 301-304, özellikle 302; Zebâre, Neyl, ts., 2/401.

25 Biyografisi için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 232.

26 Dülâme’den ilim alanlar hakkında bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 230.

27 Biyografisi ve Dülâme’den ferâiz okuduğuna dair bk. Zebâre, Neyl, ts., 2/5; Haydere ez-Zemârî, 

Matla˓u’l-akmâr, 230.

28 Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 128 (ve-kâne maksûden min külli mekânin müşâren ileyhi bi'l-

benân); Vecîh, Aʻlâm, 576. Müellif kendi zamanında Zemâr’ın iki büyük fıkıh âliminden biriydi. 

Şevkânî’nin buna dair ifadesi (el-merci˓ fî-ilmi’l-fıkh) için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 272. 

Müellifin ilmî kişiliği hakkında önemli ayrıntılar içeren ilmî müzakerelerine dair bazı nakiller 

ve hakkında yazılan övgü içerikli bazı şiirler için bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 230-

248.

29 Eserin el yazmasına ulaşılamamıştır. Kütüphane kaydı için bk. Vecîh, Aʻlâm, 576.

30 Eserin el yazmasına ulaşılamamıştır. Kütüphane kaydı için bk. Vecîh, Aʻlâm, 576.

31 Eserin el yazmasına ulaşılamamıştır. Kütüphane kaydı için bk. Vecîh, Aʻlâm, 576.

32 Eserin katalog bilgisi için bk. Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 1/298.
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fî tahkîki’l-mezheb,33

 6) Îzâhu’t-tefkîk li-‘ukûdi’t-teşkîk,34 7) Hallü’t-Tefkîk li-‘ukû-
di’t-teşkîk.

35

Bunlardan ilk dördünde sözü edilen eserler yalnızca özel kütüphanelerde bu-

lunmaktadır. Bu sebeple söz konusu eserleri inceleme imkânı bulunamamıştır. An-

cak isimlerinden hareketle bu eserlerin de fıkha dair olduğu anlaşılmaktadır. Diğer 

üç kayıt ise aynı esere aittir. Tahkik çalışmamıza konu olan bu eser ve nüshaları 

hakkında aşağıda bilgi verilecektir.

2. Eserin Tanıtımı

2.1. Eserin Adı ve Müellife Aidiyeti

Eserin adı, ulaşabildiğimiz bütün el yazma nüshalarının çoğunun ilk veya son 

sayfalarındaki müstensihlere ait notlara ve hatimelerindeki ferağ kayıtlarına göre 

Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb veya kısaca Şüzûru’z-zeheb’tir. Son kısmı eksik 

bir nüshanın başında Kitâbu Halli’t-Tefkîk li-‘ukûdi’t-teşkîk te’lîfu’l-kâdî Abdillâh b. 
Hüseyn Dülâme rahimehullâh” yazmaktadır. Başka bir nüsha Îzâhu’t-Tefkîk li-‘Ukû-
di't-teşkîk36

 ismini taşımaktadır. Eserin bizzat müellifi tarafından bunlardan herhan-

gi biri ile isimlendirildiğine dair bir bilgi yoktur.

Eserin müellife aidiyeti konusunda da kesin bir kanaat ortaya koymak için ye-

terli verilere sahip olduğumuzu söylemek henüz mümkün değildir. Zira mevcut el 

yazma nüshalardan hiçbirinin metninde müellifin ismi geçmediği gibi onun biyog-

rafisi hakkındaki bilgilerimizin kaynakları olan el-Bedru’t-tali‘, Matla‘u’l-akmar ve 

33 Eserin el yazmalarının bulunduğu kütüphaneler hakkında genel bilgi için bk. Vecîh, Aʻlâm, 576; 

Eserin el yazmalarının bulunduğu özel kütüphaneler için bk. Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 1/295, 

298, 337, 398, 401, 406, 448, 527, 645.

34 Vecîh, Aʻlâm, 576; Fihrisü’l-Mahtûtâti’l-yemeniyye li-dâri’l-mahtûtât ve’l-mektebeti’l-garbiy-
ye bi’l-câmi˓i’l-kebîr (Kum: Merkezü’l-vesâik ve’t-târîhi’d-diblumasiyyi fî-vezâreti’l-hâriciyyeti 

li’l-cumhûriyyeti’l-İraniyye, 1426/2005), 1/1500 (Eserin adına dair kayıtta “ve yüsemmâ eydan 

Şüzûru’-z-zeheb fî-tahkîki’l-mezheb” ibaresi yer almaktadır. Bu isimli bir nüshaya ulaşma im-

kânı bulamadığımız için Şüzûru’z-zeheb’le karşılaştırma yapamadık. el-Vecîh de konuya dair bir 

bilgi vermediği için bunun Şüzûr’un farklı bir nüshası olup olmadığından emin değiliz).

35 El yazmasına ait görüntüler için bk. Abdullah b. Hüseyin Dülâme, Hallü’t-Tefkîk li-‘ukûdi’t-Teş-
kîk, ZA:248-07 (Şüzûru’-z-zeheb fî-tahkîki’l-mezheb adlı risalenin aynısı olup son kısmı eksik-

tir).

36 Esere dair katalog bilgisi için bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/500.
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Neylü’l-vatar’da müellifin herhangi bir eserinden de söz edilmemiştir. Bu eserlerden, 

sekizinci hicrî asırdan başlayarak müellifi Şevkânî’nin yaşadığı zamana kadar devam 

eden dönemdeki büyük âlimlerin ve diğer önemli şahısların biyografilerini konu 

edinen el-Bedru’t-tâli‘de Dülâme’ye özel bir başlık açılmamış olmakla birlikte onun 

ilmî çevresindeki âlimler hakkında bilgi verirken Şevkânî’nin iki yerde onun adını 

andığı fakat herhangi bir eserinden söz etmediği görülmektedir. Zemârlı âlimlerin 

biyografilerine tahsis edilmiş Matla‘u’l-akmâr’da da müellifin biyografisine geniş yer 

ayrılmasına ve eserlerinden de söz edilmesine rağmen orada da tahkik çalışmamıza 

konu olan eserden söz edilmemiştir.

37

 Dülâme’nin öğrencilerinin yaşadığı hicrî 13. 

asırdaki âlimlerin hayatlarını konu edinen Neylü’l-vatar’da da eserden söz edildi-

ğini göremedik.

38

 Bununla birlikte bu, eserin ona aidiyetinin reddini de gerektir-

mez. Elimizdeki el yazma nüshalarının en eski tarihlisinin istinsah tarihi olan hicrî 

1238, Hüseyin ez-Zemârî (öl. 1249/1836) gibi müellifin meşhur talebelerinin henüz 

hayatta olduğu bir dönem içinde yer almaktadır. Dolayısıyla müellifin öğrencileri-

nin eserleri üzerine yapılacak bir araştırma ile bu konuda yeni bilgiler elde etmek 

mümkün olabilecektir. Bu bağlamda nüshanın eser ismi kısmındaki “Şüzûru’z-zeheb 
fî tahkîki’l-mezheb te’lîfu seyyidinâ ve bereketinâ el-Âlim el-Allâme Abdillâh ibni 

Hüseyn Dülâme rahimehullâh âmin” ifadesinin müellifin öğrencilerinden birine ait 

olma ihtimali nedeniyle özel bir önemi bulunduğuna dikkat edilmelidir.

39

2.2. Telif Sebebi, Telif Türü ve Tarihi

Eser, müellifin hocalarından İshâk b. Yûsuf tarafından yazılan et-Tefkîk li-‘ukû-
di’t-teşkîk adlı risâleye

40 zeyl olarak kaleme alınmıştır. Bu bilgiyi bizzat müellifin 

37 Haydere, müellifin yukarıda adı geçen eserlerinden başka onun bir de İshak b. Yusuf ve Ab-

dülkâdir el-Kevkebânî ile ilmi müzakerelerini içeren büyük bir derlemesi (mecmû’) bulunduğunu 

söylemektedir. bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 229-230; Kütüphane kataloglarında 

kaydına rastlayamadığımız veya varlığını fark edemediğimiz bu mecmûa içerisinde belki de Şüzû-

ru’z-zeheb de yer almaktadır.

38 Burada eserin Hâşiye’sine sonradan “Onun (Dülâme) İshak b. Yusuf ’un meşhur kasidesine cevap 

olarak kaleme aldığı Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb’i de vardır.” şeklinde bir notun eklenmiş 

olması eserin daha sonra gün yüzüne çıktığını göstermesi bakımından dikkate değerdir. Söz 

konusu nota (talik) dair bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 230.

39 1238 tarihli nüsha kaydı için bk. Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 1/337; Hüseyin ez-Zemârî’nin doğum 

tarihinin 1148/1735 veya 1149/1736 olduğu söylenmektedir. bk. Zebâre, Neylü’l-vatar, 1/401.

40 Risâlenin el yazmasına ilişkin katalog bilgisi için bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/550; Ri-
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ifadelerinde görmek için eserin ilk iki sayfasındaki konuya dair açıklamaları özetle-

yerek aktarmak faydalı olacaktır:

“Hocam İshâk b. Yûsuf ’un (as) dizeler biçiminde şiirine koyduğu bir soru-

ya verdiği cevabı öğrendiğimde sorunun orada açıkça cevaplanmış olduğunu 

gördüm; o, gerçeğe en yakın ve doğru olanı söylemişti. Fakat bana doğru 

yolu gösteren hocamdan gelen bir ışıkla onun bazı taraflarının cevapta yer 

almadığını fark ettim. Bunun üzerine Allah’tan yardım dileyerek bunların 

cevaplarına yöneldim. Amacım tek başıma bir şey yapmak, böbürlenmek veya 

itirazda bulunmak değil hocamın –Allah onu korusun- cevap verdiği konuyu 

tamamlamaktır. Ben, kusurumdan ötürü bunu utanarak söylüyorum; Allah 

ise doğruyu gösteren ve başarıya ulaştırandır.”

41

İshâk b. Yûsuf ’a nispet edilmekle birlikte manasının onun tarafından bütü-

nüyle sahiplenilip sahiplenilmediği tartışmalı olan et-Teşkîk adlı şiirde

42

 geçen ve 

yukarıda sözü edilen soru, daha doğru bir ifadeyle soru kümesi, Dülâme’nin manaca 

ifade etiği üzere şuydu:

Yemen Zeydîlerinin dayanağı nedir? Fıkhî görüşlerin seçiminde onlar neden 

ihtilaf edip bir yerde Hâdî’nin (as)

43

 görüşünü seçerken başka bir yerde bazı 

salenin kaleme alınmasına sebep olan aynı müellife ait et-Teşkîk isimli manzumeye ilişkin kata-

log bilgisi için bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/547; Risâlenin mezhebin mahiyeti problemi 

bağlamında yorumu ve eleştirel bir edisyon olma iddiası bulunmaksızın üç el yazmaya dayalı bir 

yayını için bk. Haykel - Zysow, “What Makes a Maḏhab a Maḏhab”, 352-353, 360-371.

ــه  41 )فإنــي لمــا اطلعــت علــى جــواب ســيدي ]...[ إســحق بــن يوســف ]...[ عــن شــأن جــواب ســؤاله الــذي ضمن  

ــا فــي ذلــك الجــواب ]...[ فلقــد قــرّب وســدّد، خــا أنــه لاح  ــه الســام ]...[ فوجدتــه مجليًّ ــا مــن شــعره علي أبياتً
لــي لائحــة مــن نــوره ]...[ ربمــا بقــي لســائل أطــراف لــم يذكرهــا فــي الجــواب ]...[ فهممــت مســتعيناً باللــه علــى 
ــة  ــه لا علــى جه ــن يوســف حفظــه الل ــحق ب ــى إس ــيدي المول ــه س ــاب ب ــا أج ــم لم ــذه الســؤالات كالتتمي ــة ه أجوب

ــق(. ــادي والموف ــه اله ــور والل ــل القص ــتحياء لأج ــى اس ــول عل ــا أق ــا أن ــراض ]...[ وه ــح والاعت ــرد والتبج التف

 Bu özet aktarımın tam metni için bk. Abdullah b. Hüseyin Dülâme, Şüzûru’z-zeheb fî tahkî-
ki’l-mezheb, ZA:203-10, 1b-2a.

42 Bu şiire dair bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 168-169; İsmâ˓îl b. Alî el-Ekva˓, ez-Zeydiyye neşetühâ 
ve mu˓tekadâtühâ (San˓a: Mektebetü’l-Cîli’l-Cedîd, 1432/2011), 62; Şiirin el yazma nüshasına ait 

katalog bilgisi için bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/547; Şiirin mezhebin mahiyeti prob-

lemi bağlamında yorumu için bk. Haykel - Zysow, “What Makes a Maḏhab a Maḏhab”, 334, 

350-351.

43 Kastedilen kişi Hâdî-İlelhak Yahyâ b. el-Hüseyin’dir (öl. 298/911). Biyografisi için bk. Saffet 
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imamların, Zeydiyye’ye mensup fakihlerin, Şâfiî’nin ve Ebû Hanîfe’nin gö-

rüşlerini tercih ediyorlar? Onların “mezhebimiz bunun aksinedir” ve “mezhep 

görüşü bizde şöyledir” şeklindeki sözlerinin anlamı nedir?

44

Müellifin yukarıdaki ifadesinden eserini hocası İshâk b. Yûsuf ’un bu sorulara 

verdiği cevabı tamamlamak üzere yazdığı anlaşılmaktadır. Sözü edilen cevap ile kas-

tedilen et-Tefkîk li-‘ukûdi’t-Teşkîk adlı risale midir? Dülâme’nin dediği gibi hocası 

bu risalede en isabetli ve gerçeğe en yakın cevabı mı vermiştir? Yoksa Dülâme, ehl-i 

tarik bir kişi olarak hayatında büyük yeri olan oldukça saygın hocasının gıyabın-

da nazik bir tutumla yukarıdaki ifadelerde bulunmuş ama gerçekte orada yanlış 

gördüğü bazı şeyleri tashih etmeyi mi amaçlamıştır? Bu sorulara cevap verebilmek 

ve dolayısıyla eserin iddia edildiği gibi zeyl türünde olup olmadığını sınamak için 

yukarıdaki sorular bağlamında risalenin içeriğine baktığımızda mezhep olgusuna 

ilişkin tutumunda İshâk b. Yûsuf ’un Dülâme ile aynı düşünce yapısına sahip oldu-

ğunu; adı geçen risalede de yukarıdaki soruların özüne yönelik özgün ve oldukça 

yoğun bir düşünce örgüsü içinde cevap verdiğini görmekteyiz. Dolayısıyla İshâk b. 

Yûsuf ’un reddiye türündeki bu risalesinde işin özüne odaklanılmış olduğundan, 

aynı bakış açısını benimsemiş öğrencisi Dülâme için et-Teşkîk adlı şiire cevap sade-

dinde yapması gereken, hocasının doğal olarak ihmal etmiş olduğu bazı ayrıntıları 

ele almaktı. Şüzûru’z-zeheb’in muhteva incelemesinde görülecek olan parçalı yapısı 

da bundan kaynaklanmış olmalıdır. Eserin telif tarihine gelince müellifin üstün bir-

çok sıfatla nitelediği hocası İshâk b. Yûsuf ’u anarken söylediği “Allah onu korusun” 
ifadesinden anlaşıldığına göre eser, onun vefat yılından (1173/1759-1760) önceki 

bir tarihte yazılmış olmalıdır.

2.3. Ana Hatlarıyla Eserin Konusu, Muhtevası ve Müellifin Metodu

Eser, Zeyd b. Ali’ye (öl. 122/740) nispetle Zeydiyye mezhebi diye isimlendirilen 

fıkıh mezhebinin mezhep içi fıkhî faaliyetle Hanefî ve Şâfiî mezhepleri gibi dokt-

Köse, “Hâdî-İlelhak, Yahyâ b. Hüseyin”, Türkiye Diyanet Vakfı İslâm Ansiklopedisi (İstanbul: 

TDV Yayınları, 1997), 15/17-18; Vecîh, Aʻlâm, 1103-1111; Hâdî-İlelhak ve Zeydî fıkhındaki yeri 

için bk. Ahmet Ekinci, Zeydî Fıkhının Gelişiminde İmâm Hâdî ve Hâdeviyye (Konya: Necmettin 

Erbakan Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Doktora Tezi, 2019); Eren Gündüz, “Zeydî Fu-

kahânın Tasnifi: Bülûġu’l-ereb ve künûzü’ź-źeheb fî-ma˓rifeti’l-meźheb Adlı Eser Çerçevesinde 

Bir İnceleme”, Cumhuriyet İlahiyat Dergisi 25/3 (Aralık 2021), 1497-1498.

44 Orijinal metin için bk. Dülâme, Şüzûru’z-zeheb, 1b.
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riner bir yapıya kavuşmuş olduğu müteahhirûn döneminde mezhebin mahiyetini 

sorgulayan bir dizi soruya cevap vermeyi konu edinmektedir.

Eserin giriş bölümü ile birlikte toplam altı bölümden oluştuğunu söylemek 

mümkündür. Giriş bölümünde hamdele ve salveleden sonra eserin telif gerekçesi 

açıklanmıştır. Eser daha önce aynı konuda müellifin hocası İshâk b. Yûsuf tarafın-

dan yazılmış olan et-Tefkîk isimli risaleye zeyl olarak yazıldığından müellif öncelikle 

konunun tamamlanmaya muhtaç yönlerini ortaya koymaya çalışmıştır. Bu amaçla 

İshâk b. Yûsuf tarafından cevaplanan dizeler biçimindeki soruyu mana olarak açık 

bir şekilde ifade edip onun ayrıntıda saklı kalan ve cevap verilmesi gereken yönlerini 

altı soru haline getirmiştir. Bu soruları özet bir şekilde mealen şöylece ifade etmek 

mümkündür:

1)  Zeydiyye mezhebi fürû-i fıkıhta Zeyd b. Ali’nin görüşlerine uygun olduğun-

dan mı ona nispet ediliyor? Başka bir ifadeyle eğer Zeydîler mezheplerini 

ona değil de başka birine isnat ediyorlarsa bu nispetin anlamı nedir?

2)  Birinci soruya cevap olarak Zeyd b. Ali’ye nispetin fürûda onun görüşleri-

ne bağlılıkla ilgili olmadığı ve fürûun ana kısmı itibariyle mezhebin Zeyd 

b. Ali’nin görüşlerine uygun olmadığının söylenmesi durumunda Zeydiyye 

mezhebi denilince kimin ya da kimlerin mezhebi anlaşılmalıdır: Belirli bir 

imamın mı belirli imamların mı? Yine aynı cevaba bağlı olarak fürû-i fıkıh 

el kitaplarındaki mezhebimiz bu görüşün kabul edilmesini gerektirir (مذهبنا يقضي 
 veya mezhep (أصول أهل المذهب تخالف ذلك) mezhep usulü buna uymaz ,(بهذا القول
usulüne ve kaidelerine göre bu hükme varılmaz (هذا لا يأتي على الأصول أو القواعد) 

ifadeleri nasıl anlamalıyız? Dahası, mutlak bir ifadeyle mezhep dediğinizde 

bununla kastettiğiniz nedir? Yine ehl-i mezhep bu görüştedir derken ehl-i 

mezhep tabiriyle bildiğiniz bir topluluğu mu kastediyorsunuz?

3)  Mezhep tabiriyle kastettiğiniz şey fıkhî bir meselede belirli bir topluluğun 

kabul ettiği görüş ise bu türden görüşlerin tespitinde başvurulacak fıkıh 

kaideleri ve temel prensipleri (الأصول الفقهيّة) nelerdir?

4)  Diyelim ki mezhep usulünüz de belli, peki bu durumda ictihad ehli olmayan 

fukahânın (meşâyıh) fıkıh kitaplarındaki mevcut fıkhî mesâile dair ta‘lik 

türü metinlerdeki belki de tercih edilen görüş böyledir (ولعل المختار كذا), mezhep 
görüşü böyledir (المذهب كذا), bu onların görüşü mü, onları taklit etmek güzel 
olmaz (هل ذلك لهم فا يحسن تقليدهم), bu mezhep usulünden tahriç yoluyla elde 
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edilen bir görüştür (تخريج من أصول المذهب), sözün mefhumu ile amel etmek yasak 
değildir (والأخذ بالمفهوم غير ممنوع) gibi itiraz nitelikli ifadelerin hükmü nedir?

5)  Fıkıh okutan meşâyıhın tercih ettikleri fıkhî görüşler üzerine koydukları, 

hâ ve bâ harflerinin bitiştirilmesiyle oluşan “هب” şeklindeki işaretin anlamı 

nedir? Bu işaret, bir görüş naklederken onların söyledikleri ehl-i mezhebin 
görüşü budur (هذا هو قول أهل المذهب) veya tahric sırasında söyledikleri onların 
mezhep kaidelerine uygun olan görüş budur (هذا القول هو الموافق لأصولهم) anlamı-

na mı gelmektedir?

6)  Önceki hocalar, ihtilaflı görüşlerden biri üzerine yukarıda bahsedilen ibare-

leri veya mezhep usulüne uyan görüşü bildiren tezhîb işareti (هب) ile kuv-

vetli görüşü bildiren takviye (قوي) işaretlerinden birini koymakta idiler. Bu 

işaretler onların terminolojisinde aynı anlama gelmekteydi. Asrımızdaki ho-

caların kullanımlarında ise bunlarda değişme oldu ve tezhîb işareti takviye 

işaretinden daha üstün görülür oldu. Nitekim bazen iki görüş zikredilip 

bunlardan birinin üzerine tezhîb, diğerinin üzerine ise takviye işareti konul-

duğu görülüyor. Bu ikisi arasında bir fark var mıdır?

45

Müellif, fıkıh hocalığı formasyonu ve birikiminin tezahürü olarak oldukça siste-

matik ve belli bir düzen içinde ortaya koyduğu bu soruları eserde sırasıyla ele alıp ilk 

dördünü ayrı ayrı son ikisini ise birlikte cevaplandırmıştır. Cevaplarını oluştururken 

birçok esere ve âlime atıfla bazen oldukça uzun denilebilecek alıntılar yapmıştır. 

Genellikle ilk önce cevabını özlü bir şekilde verip daha sonra onu pekiştirmek ve 

örneklemek üzere o konuda fikir beyan etmiş, Zeydî âlimlere kronolojik bir sıra ile 

müracaat etmiştir. İktibaslarını bazen aynen alıntı biçiminde bazen de anlamı aktar-

ma biçiminde yapmıştır. Alıntılardan sonra konuyu toparlayıcı ifadeler kullanmıştır.

Müellif, yaptığı iktibaslarda bazen sadece müelliflerin veya eserlerin adını an-

mış bazen de eseri müellifi ile birlikte zikretmiştir. Kime ait olduklarını tam olarak 

bilmediği fikirleri naklettiği de olmuş ve bu sırada ihtimalli ifadeler kullanmıştır. 

Şahıslara ve eserlerine atıf yaparken genellikle kronolojik tertibe bağlı kalmıştır. Bu 

nedenle metinde kısa adları ile zikredilen şahısların ve eserlerin tespitinde genellikle 

zorlukla karşılaşmadık. Bununla birlikte az da olsa künye bilgilerine erişemediğimiz 

müellifler ve eserler de bulunmaktadır. Bunlar Tablo 3’de gösterilmiştir.

45 Soruların orijinal metinleri için bk. Dülâme, Şüzûru’z-zeheb, 1b-2a.
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Ebû Hanife (öl. 150/767), Ebû Yûsuf (öl. 182/798), Muhammed eş-Şeybânî 

(öl. 189/805), Şâfiî (öl. 204/820), Cüveynî (öl. 478/1085) ve Nevevî (öl. 676/1277) 

dışında eserde adı geçen şahısların tamamı Zeydiyye imamları ve fakihlerinin hayat-

larını konu edinen eserlerde yer almaktadır. Bunlara ait bilgiler Zeydî fukahâ tasni-

finden yararlanılarak Tablo 1’de sunulmuştur. Râfiî’nin (öl. 623/1226) el-Muharrer’i 
dışında zikri geçen eserlerin tamamı da Zeydî imam ve müelliflere aittir. Bunlar da 

aynı müellife ait olanlar bir araya toplanarak Tablo 2’de gösterilmiştir.

İktibasların önemli bir kısmı mezhebin mahiyetine yönelik metinlerden, di-

ğer bir kısmı ise mezhep usulü diye isimlendirilebilecek kaidelerden oluşmaktadır. 

Bizim sayımımıza göre bunlar 61 tanedir. Müellif bunlara kendisinin tespit ettiği 

kaideleri de ilave etmiştir. Bunlar da 69 tanedir. Bunları takiben Hüseyin b. Ab-

dullah el-Ekva‘dan iktibasla yazılan 17 kaide zikredilmiştir. Ancak el-Ekva‘nın vefat 

tarihinin kaynaklarda 1235/1822 şeklinde zikredildiği dikkate alındığında, burada 

zikri geçen şahsın başka biri olduğu ya da bu kısmın sonradan metne ilave edildiği 

düşünülebilir.
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Tablo 1464748495051

Eserde Geçen Adı Tam Adı

Mensup Olduğu 

Fukâha Tabakası

علي Emîru’l-Mü’minîn Ebü’l-Hasen Alî b. Ebî Tâlib el-Kureşî el-

Hâşimî (öl. 40/661)

Selef-i Sâlihîn

زيد بن علي el-İmâm Ebü’l-Hüseyn Zeyd b. Alî Zeynilâbidîn b. el-Hüseyn 

b. Alî b. Ebî Tâlib el-Alevî el-Hâşimî el-Kureşî (öl. 122/740)

46

القاسم el-İmâm Ebû Muhammed el-Kâsım b. İbrâhîm b. İsmâîl b. 

İbrâhîm el-Hasenî el-Alevî er-Ressî (öl. 246/860)

47

Eimmetü’n-

nüsûs

الهادي/ يحيى
el-Hâdî-İlelhak Ebü’l-Hüseyn Yahyâ b. el-Hüseyn b. el-Kâsım 

el-Hasenî ez-Zeydî (öl. 298/911)

 48

الناصر el-İmâm en-Nâsır-Lilhak Ebû Muhammed el-Hasen b. Alî b. 

el-Hasen el-Utrûş el-Hüseynî (öl. 304/917)

 49

محمد el-İmâm el-Murtazâ Muhammed b. Yahyâ (öl. 310/922-923)

50

أحمد el-İmâm en-Nâsır-Lidînillâh Ahmed b. Yahyâ (öl. 315/927-928)

51

46 Hayatı ve eserleri hakkında bk. Eren Gündüz, Zeyd bin Ali, Hayatı, Eserleri ve İslâm Hukuk 
Düşüncesindeki Yeri (İstanbul: Düşünce Kitabevi, 2008); Muhammed Ebû Zehre, el-İmâm Zeyd 
hayâtuhu ve asruhu- ârâuhû ve fıkhuh (Kâhire: Dâru’l-Fikri’l-Arabî, 1959).

47 Biyografisi için bk. Gündüz, “Zeydî Fukahânın Tasnifi”, 1490-1492; Abdullah b. Abdillah b. 

Ahmed el-Hûsî, “Mukaddimetü’t-Tahkîk”, Bülûğu’l-ereb ve künûzü’z-zeheb fî-ma˓rifeti’l-mezheb 

(Amman: Dâru’l-İmâm Zeyd b. Ali, 2002), 8; Vecîh, Aʻlâm, 699.

48 Biyografisi için bk. Köse, “Hâdî-İlelhak, Yahyâ b. Hüseyin”, 15/17-18; Vecîh, Aʻlâm, 1103-1111; 

Hâdî-İlelhak üzerine yapılmış bir doktora çalışması için bk. Ekinci, Zeydî Fıkhının Gelişiminde 
İmâm Hâdî ve Hâdeviyye; Hâdî-İlelhak’ın Zeydî fukaha arasındaki yeri için bk. Gündüz, “Zeydî 

Fukahânın Tasnifi”, 1495, 1497-1498.

49 Biyografisi için bk. İsa Doğan, “Hasan el-Utrûş”, Türkiye Diyanet Vakfı İslâm Ansiklopedisi (İs-
tanbul: TDV Yayınları, 1997), 16/356-358; Vecîh, Aʻlâm, 331-334.

50 Muhammed el-Murtazâ’nın (öl. 310/922-923) biyografisi için bk. Ebû Tâlib Yahyâ b. el-Hüseyn 

en-Nâtık-Bilhak, el-İfâde fî târîhi eimmeti’s-sâde (Sa˓de: Mektebetü Ehli’l-Beyt, 1435/2014), 

114-117.

51 Ahmed en-Nâsır’ın (öl. 315/927-928) biyografisi için bk. Nâtık-Bilhak, el-İfâde, 116-117.
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Eserde Geçen Adı Tam Adı

Mensup Olduğu 

Fukâha Tabakası

المؤيّد بالله Ebü’l-Hüseyn el-Müeyyed-Billâh Ahmed b. el-Hüseyn 

b. Hârûn ez-Zeydî el-Alevî et-Tâlibî (öl. 411/1021)

52

Muhassilûn 

(Muharricûn)

القاضي زيد Zeyd b. Muhammed b. el-Hasen el-Kelârî (Hicrî 6. asır)

53

المنصور بالله عبد الله بن حمزة el-İmâm el-Mansûr-Billâh Abdullah b. Hamza (öl. 

614/1217)

54

الإمام الحسن بن وهاس
el-Hasen b. Vehhâs el-Hamzî el-Hâşimî ez-Zeydî 

(Hicrî 7. asır)

55

Müzâkirûn

القاضي عبد الله ابن حسن الدوّاري Abdullah b. el-Hasen ed-Devvârî (öl. 800/1397)

56

الإمام المهدي
el-İmâm el-Mehdî-Lidînillâh Ahmed b. Yahyâ İbnü’l-

Murtazâ (öl. 840/1437)

57

القاضي يحيى بن مظفر Yahyâ (b. Ahmed) b. Muzaffer (öl. 875/10470-1471)

58

52535455565758

52 Biyografisi için bk. Mustafa Öz, “Müeyyed-Billâh, Ahmed b. Hüseyin”, Türkiye Diyanet Vakfı 
İslâm Ansiklopedisi (İstanbul: TDV Yayınları, 2006), 31/481; Vecîh, Aʻlâm, 100-103; Hamîdüş-

şehîd b. Ahmed b. Muhammed el-Mahallî, el-Hadâikü’l-verdiyye fî-menâkibi eimmeti’z-zeydiyye 
(Sanʻa: Mektebetü Merkezi Bedr, 1423/2002), 2/122-164.

53 Vefat tarihi tam olarak bilinmemektedir. Biyografisi ve Zeydiyye tabakatındaki yeri için bk. 

Vecîh, Aʻlâm, 449-450; İbrâhîm İbn Kâsım, Tabakâtü’z-zeydiyyeti’l-kübrâ (Amman: Mües-

sesetü’l-İmâm Zeyd b. Ali es-Sekāfiyye, 1421/2001), 453-456; Ahmed b. Abdullah el-Cün-

dârî, “Nübzetün fî ricâli Şerhi’l-Ezhâr”, Şerhu’l-Ezhâr (Sa˓de: Mektebetü’t-Türâsi’l-İslâmî, 

1435/2014), 1/54-55.

54 Biyografisi için bk. Abdulkerim Özaydın, “Mansûr-Billâh, Abdullah b. Hamza”, Türkiye Diyanet 
Vakfı İslâm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayınları, 2003); Vecîh, Aʻlâm, 577-586; Fatih Yücel, 

“Mansur-Billâh”, İslam Düşünce Atlası (Erişim 11.06.2022).

55 Vefat tarihi bilinmemektedir. Bilgi için bk. Cündârî, “Nübzetün fî ricâli Şerhi’l-Ezhâr”, 1/47.

56 Biyografisi için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 421-422; Eserlerinin el yazmalarına ilişkin katalog 

kayıtları için bk. Fihristü Mahtûtâti mektebeti’l-câmi˓i’l-kebîr (Yemen: Vezâretü’l-Evkâf ve’l-İr-

şâd, 1404/1984), 820 (Şerhu Cevhereti’l-usûl), 991 (Ta‘lîk ‘alâ Kitâbi’l-Misbâh), 1041 (Dîbâ-

cü’n-nadîr ‘alâ luma‘i’l-emîr).

57 Biyografisi için bk. Muhammed b. Alî eş-Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓ (Beyrût: Dâru İbni Kesîr, 

1427/2006), 155-159; Vecîh, A˓lâm, 206-213; Mustafa Öz, “İbnü’l-Murtazâ”, Türkiye Diyanet 
Vakfı İslâm Ansiklopedisi (İstanbul: TDV Yayınları, 2000), 21/141-143.

58 Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 880; Vecîh, Aʻlâm, 1092-1093.
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Eserde Geçen Adı Tam Adı

Mensup Olduğu 

Fukâha Tabakası

القاضي النجري Alî b. Muhammed b. Ebi’l-Kâsım en-Necrî (9. yy./14. yy.)

59

الإمام  بن  المفضل  بن  الله  عبد  السيد 
المطهر بن سليمان

Abdullah b. el-İmâm b. el-Mutahhir b. Muhammed b. 

Süleymân

60

يحيى حميد Yahyâ b. Muhammed b. Hasen b. Hamîd (öl. 

990/1582)

61

المتوكل على الله إسماعيل el-Mütevekkil-Alellâh İsmâîl b. el-Kâsım b. 

Muhammed (öl. 1087/1676)

62

السيد العامة يحيى بن إبراهيم جحّاف Seyyid Yahyâ b. İbrâhîm b. Yahyâ el-Cehhâf (öl. 

1102/1690-1691)

63

عامة الحسن بن إسحق Hasan b. İshâk (öl. 1160/147-1748)

64

المؤمنين  أمير  بن  يوسف  بن  إسحق 
المتوكل على الله إسمعيل İshâk b. Yûsuf b. el-Mütevekkil (öl. 1173/1759-1760)

الحسن بن أحمد الشبيبي Hasan b. Ahmed eş-Şebîbî (öl. 1169/1755-1756)

علي بن عبد لله بن القاسم بن محمد بن 
الإمام القاسم بن محمد Ali b. Abdullah eş-Şehârî (öl. 1190/1776)

65

عبد  بن  حسين  الإسام  شرف  القاضي 
الله الأكوع Hüseyin b. Abdullah el-Ekva‘ (öl. 1235/1822)

66

5960616263646566

59 İbnü’l-Murtaza’nın öğrencilerinden olup vefat tarihi tam olarak bilinmemektedir. Biyografisi 

için bk. Vecîh, Aʻlâm, 716-717; Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 171.

60 Biyografisi için bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 439; Vecîh, Aʻlâm, 621.

61 Kastedilen kişi kanaatimizce bu zât olmalıdır. Biyografisi için bk. Vecîh, Aʻlâm, 1147-1150; 

Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 894.

62 Vecîh, Aʻlâm, 251-254; Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 178-182.

63 Vecîh, Aʻlâm, 1087-1088; Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 226.

64 Bu zâtın ismi eserin başına müstensihler tarafından eklenen kısımda geçmektedir. Dülâme ile 

irtibatına dâir bir bilgiye rastlayamadık. Biyografisi için bk. Vecîh, Aʻlâm, 308-310; Şevkânî, 

el-Bedru’t-tâli˓, 227-230.

65 Bu zâtın ismi de eserin başına müstensihler tarafından eklenen kısımda geçmektedir. Dülâme ile 

irtibatına dâir bir bilgiye rastlayamadık. Biyografisi için bk. Gündüz, “Zeydî Fukahânın Tasnifi”, 1490-

1492; Abdullah b. Abdillah b. Ahmed el-Hûsî, “Mukaddimetü’t-Tahkîk”, 8; Vecîh, Aʻlâm, 699.

66 Biyografisi için bk. Haydere ez-Zemârî, Matla˓u’l-akmâr, 364. Bu zatın müellifin hocalarından 

Zeyd b. Abdullah el-Ekva‘ ez-Zemârî (öl. 1166/1753) olması da ihtimal dâhilindedir. Biyografisi 

için bk. Zebâre, Mülhaku’l-Bedr, 92-93.
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Tablo 2

67686970717273

Metinde Geçen 

İsmi

Tam Adı Müellifi

الأحكام Câmi‘u’l-ahkâm fi’l-helâl ve’l-harâm 67

Hâdî-İlelhak Yahyâ b. el-

Hüseyinالمنتخب Kitâbü’l-Müntehab68

شرح النجري Şerhu’n-Necrî ‘ale’l-Ezhâr69

Alî b. Muhammed b. Ebi’l-

Kâsım en-Necrî

التوضيح
Tavdîhu’l-mesâ’ili’l-akliyye fî usûli’l-adliyye ve’l-
mezâhibi’l-fıkhiyye ve mesleki’z-zeydiyye 70

Yahyâ b. Muhammed b. Hasen 

b. Hamîd

الأزهار Kitâbu’l-Ezhâr fî fıkhi’l-eimmeti’l-ethâr

Ahmed b. Yahyâ İbnü’l-

Murtazâ

البحر الزخار el-Bahrü’z-zahhârü’l-câmi‘u li-‘ulemâi’l-emsâr 71

الغايات في القائد Kitâbü’l-Kalâid fî tashîhi’l-‘akâid 72

المعيار Kitâbü mi˓yâri’l-˓ukûl fî ˓ilmi’l-usûl 73

67 İki cilt halinde matbu bir nüshası için bk. Yahyâ b. el-Hüseyin Hâdî-İlelhak, Kitâbu’l-Ahkâm 
fi’l-helâl ve’l-harâm (Yemen: Mektebetü’t-Türâsi’l-İslâmî, 1424/2003).

68 Eser tek cilt olarak matbudur. bk. Yahyâ b. el-Hüseyin Hâdî-İlelhak, Kitâbü’l-Müntehab (San˓a: 

Dâru’l-Hikmeti’l-Yemâniyye, 1414/1993).

69 Okunaklı bir yazma nüshası için bk. Alî b. Muhammed b. Ebî’l-Kâsım en-Necrî, Şerhu’n-Necrî 
ale’l-Ezhâr, ZA: 132-03.

70 Esere dair bilgiler için bk. Vecîh, Aʻlâm, 1148; Fihristü Mahtûtâti mektebeti’l-câmi˓i’l-kebîr, 579; 

Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 1422, 2/851; Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 894; Eseri inceleme imkânı bula-

madığımız için Dülâme’nin bu eserden yaptığı yukarıdaki özet aktarım tahkik edilememiştir.

71 Mukaddimesi ile birlikte beş cilt halindeki matbu nüshası için bk. el-Mehdî-Lidînillâh Ahmed 

b. Yahyâ İbnü’l-Murtazâ, el-Bahrü’z-zehhâr (San˓a: Dâru’l-Hikmeti’l-Yemâniyye, 1409).

72 Eser müellifin el-Bahrü’z-zehhâr’ının mukaddimesi içindeki kitaplardan biridir. Müstakil olarak 

da basılmıştır. bk. Ahmed b. Yahyâ İbnü’l-Murtazâ, “Kitâbu’l-Kalâid fî tashîhi’l-akâid”, Mukad-
dimetü’l-Kitâbi’l-Bahri’z-zehhâr (Beyrût: Dâru’l-Hikmeti’l-Yemâniyye, 1409), 52-158; Ahmed 

b. Yahyâ İbnü’l-Murtazâ, Kitâbü’l-Kalâid fî-tashîhi’l-akâid (Beyrût: Dâru’l-Meşrik, 1985).

73 Ahmed b. Yahyâ İbnü’l-Murtazâ, “Kitâbü mi˓yâri’l-˓ukûl fî ˓ilmi’l-usûl”, Mukaddime-
tü’l-Kitâbi’l-Bahri’z-zehhâr (Beyrût: Dâru’l-Hikmeti’l-Yemâniyye, 1409), 159-204.
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Metinde Geçen 

İsmi

Tam Adı Müellifi

رياحين الأنفاس
Reyâhînü’l-enfâs el-muhtezzetü fî-besâtîni’l-ekyâs 
fî-berâhîni resûlillâh ilâ-kâffeti’n-nâs74

Abdullah b. el-İmâm b. el-

Mutahhir b. Muhammed b. 

Süleymân

الديباج ed-Dîbâcü’n-nadîr ‘alâ Luma‘i’l-Emîr75

Abdullah b. el-Hasen ed-

Devvârî

بلوغ الأرب في معرفة 
المذهب

Bülûğu’l-ereb ve künûzü’z-zeheb fî-ma˓rifeti’l-
mezheb76

Ali b. Abdullah eş-Şehârî إلى الأقرب  المقصد 
بلوغ الأرب el-Maksadü’l-akreb ilâ Bülûği’l-ereb77

Tablo 3747576777879

Şahıslar Eserler

القاضي يحيى بن حابس78 التبصرة

الفقيه علي نزهة الأبصار79

74 Yazmasına dair bir bilgi edinemedik. Eser hakkında bk. Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 439; Vecîh, 

Aʻlâm, 621.

75 Yazma nüshası için bk. Abdullah b. el-Hasen ed-Devvârî, ed-Dîbâc (en-Nadîr) (ZA: 222-01); 

Eserin katalog bilgisi için bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/575; Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 
1422, 1/644.

76 Eserin tahkikli baskısı için bk. Ali b. Abdullah eş-Şehârî, Bülûğu’l-ereb ve künûzü’z-zeheb fî-ma˓-
rifeti’l-mezheb (Amman: Dâru’l-İmâm Zeyd b. Ali, 1423); Eser üzerine yapılan bir inceleme için 

bk. Gündüz, “Zeydî Fukahânın Tasnifi”, 1490-1493.

77 Eserin el yazmasına ait katalog bilgisi için bk. Fihristü Mahtûtâti mektebeti’l-câmi˓i’l-kebîr, 1190; 

Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/734.

78 Muhtemelen kastedilen kişi Ahmed b. Yahyâ b. Ahmed b. Hâbis es-Sa‘dî’dir (öl. 1061/1651). 

Biyografisi için bk. Vecîh, Aʻlâm, 199-204; Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 159-160. Onun Kitâbü’l-
Îzâh adlı eseri fırka-i nâciye’nin Zeydiyye mezhebi olduğu fikrini temel alıp bu mezhebin temel 

inanç esaslarını açıklamaktadır. bk. Ahmed b. Yahyâ b. Ahmed b. Hâbis es-Sa˓dî, Kitâbü’l-Îzâh 
şerhu’l-Misbâh eş-şehîr bi-şerhi’selâsîne’l-mes’ele (San˓a: Dâru’l-Hikmeti’l-Yemâniyye, 1420).

79 Bu isimle bir eser kaydına rastlanmamaktadır. Bu nedenle kastedilen eser Nüzhetü’l-enzâr ol-

malıdır. Esere dair bilgiler için bk. Vecîh, Aʻlâm, 1148; Şevkânî, el-Bedru’t-tâli˓, 894. Başka bir 

müellife ait Riyâdatü’l-efkâr ve nüzhetü’l-ebsâr fî-keşfi mukaddimeti’l-Ezhâr isimli eser kaydı için 

bk. Fihrisü’l-mahtûtâti’l-yemeniyye, 1/434. Nüzhetü’l-enzâr’ın yukarıdaki bağlama uygun pasajı-

nı görmek için bk. Yahyâ b. Muhammed b. Hasen b. Hamîd el-Mikrâî, Kitâbü Nüzheti’l-Enzâr, 
ZA: 577-02, 30 (15b) (Dahil olduğu mecmûanın 524. sayfasındaki “tenbih” isimli başlık).
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2.4. Literatür İçindeki Yeri ve Önemi

Araştırmamızın girişinde de ifade edildiği üzere eser genel olarak fıkıh tarihi-

mizdeki mezhep olgusunu konu edinen nadir eserlerden biridir. Bununla birlikte 

eserin önemi bu özelliğine münhasır değildir. Eserin ismindeki mezhep kelime-

si ile kastedilen, kendini fırka-i nâciye olarak konumlandıran Zeydiyye’nin fıkıh 

mezhebidir. Sünnî fıkıh ve tasavvuf kültürüne de âşina olduğu anlaşılan müellifi 

Dülâme de bu fırkayı temsil eden Ehl-i beyt soyunun en saygın kişilerinden İshâk 

b. Yûsuf ’tan ve diğer büyük Zeydî âlimlerden öğrenim görmüş bir kişidir. Dola-

yısıyla eser, müteahhirûn dönemindeki yapısı itibariyle mezhebin mahiyetine dair 

bizzat yetkili bir ağızdan doğru fikir edinebilmek için müracaat edilmesi gereken 

kaynaklardan biridir.

Müellifin yaşadığı dönemde bütün Yemen’de olduğu gibi Zemâr’da da Kâsımî 

Devleti

80

 hüküm sürmektedir. Eserde Abdullah b. Hamza, İbnü’l-Murtaza, Yahyâ 

b. Muzaffer, Yahyâ b. Hamîd, en-Necrî, ed-Devvârî, Abdullah b. Mufaddal ve 

Yahya b. İbrâhim Cehhâf gibi önemli Zeydî imam ve âlimlere referansla ortaya 

konulan Zeydî mezhep anlayışı müellifin çağdaşı Ali b. Abdullah eş-Şehârî’nin 

(öl. 1190/1776) Bülûğu’l-ereb ve künûzü’z-zeheb fî-ma˓rifeti’l-mezheb81 adlı ese-

rindekiyle benzerlik arz ederken devletin kurucusu Kâsım b. Muhammed’in (öl. 

1029/1620) mezhep, tahric ve taklid karşıtı tutumuyla açık bir çelişki içindedir. 

Dolayısıyla genel olarak eser mezhebin mahiyetine dair geleneksel Zeydî bakış 

açısının tespitinde bakılması gereken önemli bir kaynaktır. Hususi olarak ise İs-

hâk b. Yûsuf ’un et-Tefkîk adlı eserinde ele alınmayan teknik konuları pedagojik 

bir yaklaşımla ele almış olması ve Şehârî’nin çalışmasında yer almayan mezhep 

usulü ile ilgili kaidelere geniş bir yer vermiş olması yönüyle onları tamamlayıcı 

bir kaynaktır.

80 Dönem hakkında bk. Ayşe Kara, XVII. ve XVIII. Yüzyıllarda Osmanlı Yönetiminde Yemen ve 
Kasimiler Dönemi (İstanbul: İstanbul Üniversitesi, Sosyal Bilimler Enstitüsü, Yüksek Lisans 

Tezi, 2011); Hulv, “Zemâr fi-târîhi’l-hadîs ehvâlüha’s-siyâsiyyeti ve’l-ictimâiyyeti ve’l-ilmiyye”, 

209-222.

81 Eserin tahkikli baskısı için bk. Şehârî, Bülûğ; Eser üzerine yapılan bir inceleme için bk. Gündüz, 

“Zeydî Fukahânın Tasnifi”, 1490-1493.
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3. Yazma Nüshaların Tanıtımı

Yapılan araştırmada Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-mezheb’in toplam sekiz yazma nüs-

hasına ulaşılmıştır. Bunlardan altısı, Yemen’de Mektebetü’l-İmâm Zeyd b. Ali 

Kütüphanesi’nde bulunmaktadır. Söz konusu kütüphanedeki eserlere, Ummân 

Diyanet ve Evkâf Bakanlığı’nın online kütüphanesi üzerinden erişilebilmektedir.

82

 

Şüzûru’z-zeheb’in mezkûr kütüphanede 248-07 demirbaş numarasıyla kayıtlı olan 

nüshasının müstensihi ve istinsah tarihi bilinmemektedir. 356-05 demirbaş numa-

rasıyla kayıtlı olan nüshada istinsah tarihi bulunmamakla birlikte müstensih ismi 

yer almaktadır. Kütüphanede ulaşılabilen diğer dört nüshada ise hem istinsah tarihi 

hem de müstensih ismi kaydedilmiştir. 183-01 demirbaş numaralı nüsha, İbrâhim 

b. Muhammed el-Hâşimî tarafından 1282/1865 tarihinde; 203-10 demirbaş nu-

maralı nüsha, Salâh b. Abdullah b. Salâh el-Veşelî tarafından 1322/1904 tarihinde; 

189-07 demirbaş numaralı nüsha, Ahmed b. Hüseyin tarafından 1351/1932 tarihin-

de; 209-08 demirbaş numaralı nüsha ise Abdülazîm b. el-İmâm el-Hâdî tarafından 

1367/1948 tarihinde istinsah edilmiştir.

Mektebetü’l-İmâm Zeyd b. Ali Kütüphanesi dışında ulaşılan diğer iki nüsha-

dan biri Câmi‘atü’l-Melik Su‘ûd Kütüphanesi’nde 2776 demirbaş numarasıyla kayıt-

lıdır. 1352/1933 tarihinde istinsah edilen bu nüshanın istinsah kaydında müstensih 

ismi de zikredilmektedir. İnternet üzerinden erişilen diğer nüsha ise

83

 1238/1823 

tarihinde istinsah edilmiş olup ulaşılan yazmalar arasında en erken tarihte istinsah 

edilen nüshadır. Aynı tarihli bir nüshanın Mektebetü Âli’l-Hâşimî Kütüphanesi’n-

de yer aldığı kaynaklarda ifade edilmektedir. Bu sebeple dijital ortamda ulaşılan bu 

nüshanın söz konusu kütüphanedeki nüsha olduğu tahmin edilmektedir.

84

4. Tahkikte Takip Edilen Yöntem

Çalışmada tahkik yöntemi olarak “İSAM Tahkikli Neşir Esasları” (İTNES) esas 

alınmıştır. Tespit edilen nüshalar arasında müellif nüshası, müellif tarafından/mü-

ellife okunmuş nüsha ve müellif nüshasıyla mukabele edilmiş nüsha bulunmadığı 

için karşılaştırılan nüshalardan her biri asıl kabul edilmek suretiyle tercih (metin 

82 bk. https://elibrary.mara.gov.om (Erişim 15 Nisan 2022).

83 bk. https://ketabpedia.com (Erişim 15 Nisan 2022).

84 1238 tarihli nüsha kaydı için bk. Vecîh, Mesâdîru’t-türâs, 1/337.

https://elibrary.mara.gov.om
https://ketabpedia.com
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seçimi) yöntemi kullanılmıştır. Tazim ve dua cümleleri ile varak numaralarını gös-

termek amacıyla en okunaklı nüsha olan ve Salâh b. Abdullah b. Salâh el-Veşelî 

tarafından 1322/1904 tarihinde istinsah edilen 203-10 demirbaş numaralı nüsha 

dikkate alınmıştır.

Nüsha karşılaştırma işlemi için bazı nitelikleri sebebiyle diğer nüshalara göre 

öne çıkan dört nüsha seçilmiştir. 1238/1823 tarihinde istinsah edilen nüsha, hem 

en eski tarihli nüsha olması hem de mukabele görmüş olması hasebiyle tercih edil-

miştir. Bu nüsha tahkikte elif (أ) rumuzuyla gösterilmiştir. 1282/1865 tarihinde 

istinsah edilen 183-01 demirbaş numaralı nüsha da en erken istinsah tarihli nüsha-

lardan biri olması, müstensihinin belli olması ve yine mukabele görmüş nüshalardan 

biri olması hasebiyle tahkikte be (ب) rumuzuyla kullanılmıştır. 1322/1904 tarihinde 

istinsah edilen 203-10 demirbaş numaralı nüsha, müstensihinin bilinmesi ve diğer 

nüshalara göre istinsahının erken tarihli olması sebebiyle te (ت) rumuzuyla tahkikte 

esas alınan nüshalardan biri olmuştur. Son olarak yine müstensih adı ve istinsah 

tarihi bilinen, sah kayıtlarından mukabele gördüğü anlaşılan ve Yemen dışında bu-

lunan 1352/1933 istinsah tarihli Câmi‘atü’l-Melik Su‘ûd Kütüphanesi’ndeki 2776 

demirbaş numaralı nüsha cim (ج) rumuzuyla tahkikte esas alınan nüshalardan biri 

olmuştur.

Sonuç

Şüzûru’z-zeheb, içeriği itibariyle İshâk b. Yûsuf ’un et-Tefkîk adlı eserine zeyl ola-

rak kaleme alınmış olup mezhebin mahiyetine dair problemlerle ilgili daha önceki 

dönemde ortaya konmuş dağınık fikirleri bir araya toplamış derleme bir risâledir. 

Eserde ele alınan konu bağlamında Zeydiyye mezhebinin tarihi açısından önem 

arz eden birçok kişiye ve esere atıf yapılmıştır. Atıfta bulunulan eserlerin bir kısmı 

halen el yazma olarak bulunmaktadır.

Yapılan araştırmada Şüzûru’z-zeheb’in toplam sekiz yazma nüshasına erişilmiş-

tir. Elimizdeki yazma nüshaların en erken istinsah edileni 1238/1823 tarihli olan-

dır. Eserin bundan önceki tarihte bilindiğine dair bir bilgiye ulaşılamamıştır. Yine 

elimizdeki nüshalarda bu risâlenin telif tarihine dair herhangi bir kayıt bulunma-

maktadır. Ancak müellifin, hocası İshâk b. Yûsuf ’tan bahsederken yer verdiği “Allah 
onu korusun” şeklindeki duasından anlaşıldığı üzere, eser İshâk b. Yûsuf ’un vefat 

yılından (1173/1759-1760) önceki bir tarihte yazılmış olmalıdır.
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Bu çalışmanın beklentisi Zeydî yazmalara olan ilginin artmasına ve zengin fıkıh 

mirasının gün yüzüne çıkmasına katkıda bulunmasıdır. Bunun yanında çalışmamı-

zın genel mezhep araştırmaları açısından da önemli faydalar sağlaması umulmak-

tadır. Tahkik çalışmamızla kolaylıkla okunabilir hale gelmiş bulunan eser üzerine 

yapılacak çalışmalarla Zeydî mezhebi ile Sünnî mezhepler arasında mezhebin tarihî 

gelişimi, nihai yapısı, terminolojisi, mezhep içi işleyiş, içtihat-tahriç ve taklid gibi 

birçok konuda mukayese yapılmasına ve daha isabetli değerlendirmeler ortaya kon-

masına katkıda bulunulabilecektir.
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Mektebetü’l-İmâm Zeyd b. Ali, nr. ZA 203-10, vr. 1

b

. İlk Sayfa.
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Mektebetü’l-İmâm Zeyd b. Ali, nr. ZA 203-10, vr. 8

a

. Son Sayfa.
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Câmi‘atü’l-Melik Su‘ûd Kütüphanesi, nr. 2776, vr. 1

b

. İlk Sayfa.
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Câmi‘atü’l-Melik Su‘ûd Kütüphanesi, nr. 2776, vr. 12

b

. Son Sayfa.
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B. Tahkikli Metin Neşri

بسم الله الرحمن الرحيم1 وبه نستعين.2
الحمد لله الذي هدانا لهذا.3

هذه الأبيات،4 لعامة اليمن السيد الجليل أبي محمد إسحق بن يوسف بن الإمام المتوكّل 
على الله إسماعيل،5 عليه السام،6 وعلى آبائه الكرام،7 أفضل الصاة والسام،8 من يومنا هذا 

إلى يوم الدين. آمين، اللهم آمين.9

ومصابيح دياجي المشكل أيها الأعام من ساداتنا  

مذهبًا في القول أو في العمل أخبرونا ما الذي تدعونه  

ناَ نقفوه نهج السّبل من هو المتبوع سموه لنا   عَلَّ

ها هنا الحق لزيد بن علي فإذا قلنا10 ليحيى قيل لا  

بل عن الهادي هنا لم نعدل وإذا قلنا لزيد قلتم  

فهما11 خير جميع الملل وإذا قلنا لهذا ولهذا  

ت - بسم الله الرحمن الرحيم ... في جزء بمجلد كامل. وصلّى الله على محمّد وآله آمين.  1
ج: وبه ثقتي.  2

ب، ج - الحمد لله الذي هدانا لهذا.  3
انظر لهذه الأبيات: البدر الطالع للشوكاني، ص 168-169؛ الزيديّة للأكوع، ص 62.  4

أبــو محمّــد إســحاق بــن يوســف بــن المتــوكّل علــى اللــه إســماعيل بــن القاســم الحســني )ت. 1173هـــ/1760م( فاضــل   5
ــي، 297/1. ــام للزركل ــوكاني، ص 168-170؛ الأع ــع للش ــدر الطال ــر: الب ــاء. انظ ــه بصنع ــده ووفات ــن. مول ــاء اليم ــن نب م

أ ج – السام.  6
أ ج – الكرام؛ ب - وعلى آبائه الكرام.  7

ب ت - أفضل الصاة والسام.  8
أ ب ت – من يومنا هذا إلى يوم الدين. آمين، اللهم آمين.  9

أ ج: قيل.  10
ب: فهم.  11
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سل أُمَناَءِ الوحيِ بعد الرُّ وسواهم من بني فاطمة  
عن نصوص الآلِ وابحث وسَل12 قرّروا المذهب قولًا خارجًا  

كان تقليدًا له كالأول إن يكن قرره مجتهد  

فقد انسدّ طريق الجدل أو يكن قرره من دونه13  

رام15 كشفًا للذي لم ينجل ثم من ناظر أو حاول أو14  
عرضه مرمى سهام المنصل16 قدحوا في دينه واتخذوا  

وقد أجاب عنها السيد العامة الحسن بن إسحق17 على الروي18 والقافية يتضمّن التصويب 
لعلماء العترة.

وهذه الأبيات هي الباعثة للسيّد العاّمة علي بن عبد لله بن القاسم بن محمّد بن الإمام 
القاسم بن محمّد19 على تصنيف بلوغ الأرب في معرفة المذهب، ثم اختصره بالمقصد الأقرب20 
إلى بلوغ الأرب. وبلوغ الأرب يتحصّل في جزأين ضخمين والمقصد في جزء بمجلد كامل. 

وصلّى الله على محمّد وآله آمين.21

ج: واسأل.  12

من دونهم.  13
ج – أو.  14

ج: ورام.  15
أ + تمت الأبيات.  16

الحســن بــن إســحاق بــن المهــدي أحمــد بــن الحســن الحســني )ت. 1160هـــ/1747م( مــن فضــاء الزيديــة ولــد ســنة   17
ــدر الطالــع للشــوكاني، ص 227-230؛  ــة ذمــار. انظــر: الب 1093 ثــاث وتســعين وألــف. ونشــأ بصنعــاء وتفقــه فــي مدين

ــوع، ص 65-63. ــة للأك ــي، 184/2؛ الزيديّ ــام للزركل الأع
أ: الري.  18

اســمه: علــي بــن عبــد للــه بــن القاســم بــن الإمــام المؤيّــد باللــه محمّــد بــن الإمــام القاســم بــن محمّــد الحســني الشــهاري   19
ــنة  ــي س ــه توفّ ــادر أنّ ــن المص ــل ع ــده. نق ــخ مول ــن تاري ــات ع ــد معلوم ــن لا توج ــهارة، لك ــة ش ــي مدين ــد ف ــي. ول الصنعان
ــق  ــة التحقي ــاهري )مقدّم ــوغ الأرب للش ــر: بل ــد. انظ ــر مؤكّ ــنة 1190هـــ/1776م وإن كان غي 1176هـــ/1762م أو س

للحوثــي(، ص 11-8.
أ – الأقرب.  20

أ - وصلــى اللــه علــى محمــد وآلــه آميــن؛ ت - بســم اللــه الرحمــن الرحيــم وبــه نســتعين. هــذه الأبيــات لعامــة ... وصلــى   21
اللــه علــى محمــد وآلــه آميــن؛ ج - وقــد أجــاب عنهــا الســيد العامــة ... وصلــى اللــه علــى محمــد وآلــه آميــن.



Gündüz ve Ateş, Dülâme’nin Zeydiyye Mezhebi’nin Mahiyetine Dair Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-
mezheb Adlı Eseri (İnceleme ve Tahkik)

193

/هذه22 شذور الذهب في تحقيق المذهب]1ظ[

تأليف القاضي العامة عبد الله بن حسين23 دلامة24 رحمه الله رحمة الأبرار وسكّنه جنّات 
تجري من تحتها الأنهار أدخله الله دار الكرامة.25

بسم الله الرحمن الرحيم وبه نستعين، والحمد لله رب العالمين.26

من  عز  قال  حيث27  بسؤالهم  وأمرنا  الأنبياء،  ورثة  العلماء  جعل  الذي  لله  الحمد 
الله على  43/16[، وصلّى  ]النحل:  تَعْلَمُونَ﴾  لَا  كُنتُْمْ  إِنْ  كْرِ  الذِّ أَهْلَ  قائل: ﴿فَاسْأَلُوا 
من استمد28 العلماء من نوره محمد29 وآله خير آل وسلم عليهم30 تسليمًا عدد معلوماته 

ومقدوراته.

وبعد؛ فإنّي لمّا اطلعت على جواب31 سيّدي السيّد المُربّي ربّانيّ هذه الأمة ذروة الآل وهالة 
بدر الكمال ومركز32 دائرة إنسان عين الزمان33 حبيبي المفدّى وشيخي المقتدى العاّمة الضياء 
إسحق بن يوسف بن أمير المؤمنين المتوكّل على الله إسمعيل عادت بركاته عن شأن جواب 

سؤاله الذي ضمنه أبياتًا من شعره34عليه السام.
ومعناه:35

ب: كتاب.  22
ت: أحسن.  23

أ ت ج - رحمه الله رحمة الأبرار وسكّنه جناّت تجري من تحتها الأنهار.  24
أ - هذه شذور الذهب في تحقيق المذهب تأليف القاضي العامة عبد الله بن حسين دلامة أدخله الله دار الكرامة.  25

أ: وبه ثقتي؛ أ ب ت - والحمد لله رب العالمين.  26
ج – حيث.  27

أ ب: استمدت.  28
ج – محمد.  29
ج – عليهم.  30

هذا الجواب موجود في رسالة إسحاق بن يوسف المسمى بـالتفكيك لعقود التشكيك. انظر:  31
Haykel - Zysow, “What Makes a Maḏhab a Maḏhab”, 360-371. 

ب: بل مركز؛ ت: من مركز.  32
ب – الزمان.  33

ج + والأبيات في الصافح الأيمن هذا.  34
ت: ومعنى.  35
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- ما هو مستند الزيديّة في اليمن، وما سبب اختاف اختيارهم في الأقوال، فتارةً يختارون 
الزيديّة،  إلى  المعتزين  الفقهاء  الأئمة وبعض  بعض  وتارةً كامَ  السام،37  عليه  الهادي36  كام 

وتارةً كامَ ش ]الشافعي[، وتارةً كام ح ]أبي حنيفة[؟

- وما معنى قولهم: »مذهبنا بخافه« أو »المذهب38 عندنا كذا«؟

وسدّد.  قرّب  فلقد  مكافاته.  الله  تولّى  غيره40  على  الجواب39  ذلك  في  مجليًّا  فوجدته 
خا41 أنه لاح لي لائحة من نوره الذي به اهتديتُ أنّه ربّما بقي للسائل42 أطراف لم يذكرها في 

الجواب، وهو أن يقال: قد أزيل عناّ بعض ما خفي43 علينا وبقي أطراف.

الأوّل منها: هل مذهب الزيديّة يُنسبون إلى زيد بن علي عليه السام44 لأجل45 موافقتهم46 
له في الفروع أو هم يعتزون في الفروع إلى غيره، فما وجه النسبة إليه؟

ؤالُ ودار بأن  الثاني: أنه إذا قيل: إنَّ جُلَّ العملِ في مسائل الفروع ليس على مذهبه، وَرَدَ السُّ
يقال:

- فما47 مذهبكم؛ هل مذهب إمامٍ معيّنٍ عيّنتموه أو مذهب أئمة معيّنين48 أبرزتم49 ذلك؟

ــنة  ــي س ــن. توفّ ــي اليم ــة ف ــام الزيديّ ــو إم ــدي، ه ــني الزي ــن الحس ــم ب ــن القاس ــين ب ــن الحس ــى ب ــين يحي ــو الحس ــمه أب اس  36
298هـــ/911م. انظــر: أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 1111-1103.

ج - عليه السام.  37
أ: والمذهب.  38
أ: والجواب.  39
ج: على غير.  40

ب ت ج: خلى.  41
ت: السائل؛ أ: لسائل.  42

ج: أخفي.  43
أ - عليه السام.  44

ج - عليه السام لأجل.  45
ج: لموافقتهم.  46

ب ت + هو.  47
ج: عينتموهم، صح هامش.  48

ج: وأبرزتم.  49
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- وما معنى قولكم في الكتب المتداولة لديكم في الفروع: »مذهبنا يقضي بهذا القول« أو 
»أصول أهل المذهب50 تخالف51 ذلك« أو »هذا لا يأتي على الأصول أو القواعد«؟

المذهب  »أهل  اللفظ وما تريدون بقولكم:  بالمذهب عند52 إطاق  الذي تريدونه  - وما 
يقولون بذلك« هل تريدون بأهل المذهب جماعةً معروفين لديكم؟

الثالث: أنه إذا عرف معنى إطاقكم للفظ المذهب، وأنه ما ذهب إليه جماعة معروفون.53 
قيل: فما أصول مسائل المذهب؟

فالحاجة ماسّة لبيان تلك الأصول الفقهيّة إذ تلك الأصول حاجة الفقيه54 الفروعي55 إليها 
ماسّة56 ليردّ ما ورد عليه إلى57 تلك الأصول، ويسلك58 كما سلك59 الأولون من التخريج من 

تلك الأصول ومِن ردّ الفرع إلى الأصل.

الذين  المشايخ  من  المفرّعون  فرّعه  ما  حكم  فما  الأصول،  تلك  عرفت  إذا  أنّها  الرابع: 
التعاليق؟ فيقولون في  الموجودة في كثير من  المسائل  يبلغوا درجة60 الاجتهاد61 لكثير من  لم 
اعتراضهم على تلك62 الكتب المتداولة: »ولعل المختار كذا« أو »المذهب كذا« »هل ذلك لهم 
فا يحسن تقليدهم« أو »تخريج من أصول المذهب« / »والأخذ بالمفهوم غير ممنوع« إذا كان 

من عارف دلالةَ الخطاب والساقطَ منها والمأخوذَ به.

ج + يقولون بذلك هل تريدون بأهل المذهب.  50
ج: يخالف.  51

ج: على.  52
ج: معروفين.  53

ج: الفقه.  54
ت: الفروع؛ ج – الفروعي.  55

أ: مسّاة.  56
ج – إلى.  57

ج: وسلك.  58
ت: سلك.  59

ج + الكمال.  60
ج: والاجتهاد.  61

ب – تلك، صح هامش.  62
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التذهيب  إشارة  وضع  من  الإقراء  أهل  المشايخ  عند  عليه  المصطلح  حكم  ما  الخامس: 
على القول الذي يختارونه وصورته63 هاءٌ باءٌ متّصلتان64 هكذا »هب«؟ وصار65 الاعتماد على 
ذلك القول الذي وضع عليه ذلك، هل حكمه كالحكاية66 بأن67 »هذا هو قول أهل المذهب«، أو 

كالتخريج68 بأن69 »هذا القول70 هو الموافق لأصولهم«؟

بأن يضعوا على أحد  المدرّسين  المشايخ  السادس: هو أن اصطاح الأوّلين من  السؤال 
الأقوال المختلفة ما ذكر؛ أو يضعوا عليه إشارة أخرى هكذا71 »قوي«. ووضعهم لأحد الأمرين، 
المدرّسين  من  العصر  أهل  اصطاح  وصار72  واحد.  بمعنى  التقوية  أو  التذهيب  إشارة  أعني: 
التذهيب،  إشارة  عليه  أحدهما:  قولان:  يأتي  وقد  التقوية.  من  رتبة  أعلى  التذهيب  إشارة  أن 

والأخرى: عليه التقوية. فهل ثمة73 فارق أم لا؟

نعم، فهذه السؤالات تحيّر فيها كل مبتدئ وضجع في عبارته عنها كل منتهي، وتَكَلْثَمَ فيها 
كل حيّ ولم يتهوّر74 إلى75 أن يقول: هذا اصطاح عبث، لا يعوّل76 عليه رأي أو أن هذه حجة 
ةٍ  ا وَجَدْنَا آبَاءَنَا عَلَى أُمَّ قاطعة من دون بيان، ولا تعصّب تعصّب حمقٍ وجدال، ولا قال:77 ﴿إنَِّ
ا عَلَى آثَارِهِمْ مُهْتَدُونَ﴾. ]زخرف، 23/43[ بل رجّح السكوت مع التحيّر راج لله78 أن يعرفه  وَإنَِّ

ج: وصورة.  63
أ: متّصان.  64
ت: فصار.  65

ت: كالحكايات.  66
ت: لأن  67

ج: كان، صح هامش.  68
أ ج: لأن.  69

ج: الأقوال.  70
ج: هذا.  71

ت: فصار.  72
ت: ثم.  73

ج: يتهول.  74
ج: إلّا.  75

ج: لا يعود.  76
ج: ولا قائل.  77

ج: الله.  78
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مبنى ما أسّسوه إذ الانتظار79 لإجابة السؤال من الله عبادة وَالتَّحَاشِي80 عن الإقدام81 على السلف 
لما  كالتتميم  السؤالات  أجوبة هذه  بالله83 على  الزهادة. فهممت82 مستعيناً  أهل  الصالح طبع 
أجاب به سيدي المولى إسحق بن يوسف حفظه الله84 لا على جهة التفرد والتبجح والاعتراض 
لعلو85ّ يده على يدي ولكوني المقتبس من نوره والمتعلّم منه والآخذ من فيضه، وهو المعطي 
وأنا المستعطي، وهو المفيد وأنا المستفيد، وعلى الجملة أين ثراها من ثريّاها، لكنّ المسؤول 
من اللّه تعالى86 المدد بسرّه، وسرّ آبائه الكرام عليهم، وعليه أفضل التحيّة والإكرام، وها أنا أقول 

على استحياء لأجل القصور، والله الهادي87 والموفّق.

أمّا الجواب عن السؤال الأوّل:

الدين، لا  إنّما نسبوا إلى زيد بن علي عليه السام لموافقتهم88 له في أصول  الزيدية  إنّ 
نسبوا  الشافعيّة  لأنّ  والحنفيّة،  الشافعيّة  نسبة  تخالف89  فنسِْبَتُهم  الفقهية.  الفروع  في  لمتابعته 
إلى الشافعي رحمه الله تعالى90 لمتابعتهم إياه في الفروع. والحنفيّة نسبوا إلى ح ]أبي حنيفة[ 
كذلك،91 وكذلك طوائف المذاهب، وقد صرّح بذلك ص ]المنصور[ بالله عبد الله بن حمزة92 

أ ج: الانتضار.  79
ب: التّحاش.  80

أ: على الإقدام.  81
أ: فهمت.  82

ج - مستعيناً بالله.  83
ج: رحمه الله.  84

ج: بعلوّ.  85
أ ج – تعالى.  86
ج – الهادي.  87

ت: بموافقتهم.  88
ج: يخالف.  89

أ – تعالى.  90
ب: لذلك.  91

المنصــور باللــه عبــد اللــه بــن حمــزة بــن ســليمان بــن حمــزة )ت. 614هـــ/1217م( أحــد أئمــة الزيديّــة فــي اليمن. ولد ســنة   92
561هـــ/1166م، وتوفّــي ســنة 614هـــ/1217م. أعلــن إمامتــه )الخافــة( ســنة 593هـ بلقــب منصــور بالله. انظــر: الأعام 

للزركلــي، 83/4؛ أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 586-578.
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عليه السام.93 وهكذا صرّح به في التبصرة94 حيث قال: »من كان على مذهب زيد95 في اعتقاد 
التوحيد والوعد والوعيد / والقول كذا96 بإمامة من قام بعده من أئمة الهدى فهو الزيدي، ومن 
خالف في ذلك فليس بزيدي«.97 وقد حقّق بذلك98 كام99 الإمام المهدي100 عليه السام في 
الغايات في القائد101 وحقّقه القاضي يحيى بن حابس102 في نزهة الأبصار، فافهم. إنّ نسبتهم 
ليس103 كنسبة غيرهم من أتباع الفقهاء وإن كان قد حصل من أتباعهم بعض مخالفة في المسائل، 
كما ذلك مقرّر في نصوصهم. وقد روي أن المواضع التي104 ذكرها في المحرّر105 على خاف 
المختار107 نحو خمسين موضعًا.108 وقد  النووي على  الشافعي، وذكرها106  المختار لمذهب 
روي عن الجويني ما معناه أنه وقع للشافعي الهجوم على ثمان109 وعشرين110 مسألة111 من غير 
القديم  منها من  الحديث  يدر  أربعة عشر موضعًا. ولم  في  أقواله  اختلفت  دليل، وقد  إيضاح 

ج - عليه السام.  93
لم نجدها في المصادر.  94

أ + بن علي.  95
ب – كذا.  96

انظر: الرسالة النافعة بالأدلّة الواقعة لعبد الله بن حمزة، ص 390.  97
ب: ذلك.  98

ب – كام.  99
أحمــد بــن يحيــى بــن المرتضــى بــن مفضّــل بــن منصــور بــن مفضّــل أحــد أئمــة الزيديّــة فــي اليمــن. يذكــر الشــوكاني أنــه   100
ولــد بمدينــة ذمــار ســنة 775هـــ وتوفّــي ســنة 840هـــ/1437م. لقبــه المهــدي لديــن اللــه. انظــر: البــدر الطالــع للشــوكاني، 

ــه، ص 213-206. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي ص 155-159؛ أع
أ ج: والقائد.  101

لــم نجــده فــي المصــادر. لعلــه أحمــد بــن يحيــى بــن أحمــد بــن حابــس الســعدي )ت. 1061هـــ/1651م(. لكــن ليــس لــه   102
كتــاب يســمى نزهــة الأبصــار. انظــر: البــدر الطالــع للشــوكاني، ص 159-160؛ أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 199-

.204
أ: ليست.  103
ت: الذي  104

المحــرّر فــي فــروع الشــافعيّة لعبــد الكريــم بــن محمّــد بــن عبــد الكريــم الرافعــي )ت. 623هـــ/1226م(. انظــر: طبقــات   105
ــبكي، 293-281/8. ــرى للس ــافعية الكب الش

ت: وذكره.  106
ج - على المختار.  107

ج – موضعًا.  108
ب: ثماني؛ ج: ثمانية.  109

ب: وعشري.  110
ج: موضعًا.  111
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وأحسن ما تأوّلوها بأنه قالها مترتّبة، وقد عملوا112 بقوله القديم في مواضع، قيل: أربعين موضعًا، 
هكذا على ذهني. وهكذا الحنفية فإنهم يختلفون في المسألة على أصل المذهب، حتى قيل: إن 

بين أبي يوسف ومحمد113 خاف114 في ألفي مسألة.

في  السام  عليهم  وأولاده  علي  بن  زيد  إلى  الزيدية  انتساب  معنى  »ما  قيل:  فإن  فائدة: 
مسائل115 الأصول والتقليدُ فيها لا يصحّ وإن116 كان مذهب جميع أهل البيت العدل والتوحيد. 
فما وجه تخصيص النسبة إلى117 زيد بن علي؟118 ولم لا تكون119 النسبة إلى120 علي عليه السام 

وأولاده؟«

حميد122  يحيى  المجيب  ولعلّ  طويل،  بجواب  ذلك  عن121  العارفين  بعض  أجاب  وقد 
رحمه الله ذكره في كتابه123 التوضيح،124 وقد لخّصت125 خاصته وهو أنّ ذلك ليس من باب 
التقليد، بل من قبيل الاعتزاء والانتماء لأجل التنبيه على أنّ الاعتزاء مشروع. وإنّ ذلك هو قول 
الجماعة المجتهدين126 المعتزين إليه وكل عامل باجتهاده، لكنهّ اتّفق الاعتقاد وتطابق الاجتهاد 
فحسن ذلك الانتساب إلى ذلك الإمام الجليل. فإن كثير127 ما يقوله128 الأئمة الأطهار والعلماء 

ت: حملوا؛ ج: علموا.  112
ت + من.  113

ج: الخاف.  114
ب – مسائل، صح هامش.  115

ج: فإن.  116

ب: إلا.  117
ب – بن علي.  118

أ: تكن.  119
ب: إلا.  120

ت: على.  121
يجــب أن يكــون اســمه يحيــى بــن محمّد بــن حســن بــن حميــد )ت. 990هـــ/1582م(. انظــر: البــدر الطالــع للشــوكاني، ص   122

894؛ أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 1150-1147.
أ: كتاب.  123

انظر: البدر الطالع للشوكاني، ص 894؛ أعام المؤلفين الزيدية للوجيه، ص 1148.  124
ج: تحصلت.  125

ت: المجتهدين.  126
أ ب: كثيرًا.  127
ت: يقول.  128
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الأبرار: »مذهبنا مذهبه واعتقادنا129 اعتقاده« ويعنون كاعتقاده وذلك حسن. ولذلك فائدة: وهو 
أنّ المنتسب إذا اطّلع على أدلّة أصول ذلك الإمام، وما أثمرت تلك الأدلّة من الاعتقاد، ربما 
حصل له اعتقاد صائب من دون بحث ولا تعب ولا نصب، وإلا لم يكن لما130 قرّره ذلك الإمام 

ولا غيره من الأئمة والمشايخ.

فائدة: حيث قلنا إنّ الأخير لا ينظر في تلك النصوص؛ بل يبتدئ النظر والاجتهاد، وهذا 
/المجلّدات في كتب الأصول وشرع  قديمًا وحديثًا، ولذلك وضعوا  العلماء  ما عليه  خاف 
قراءتها والنظر إليها. وذلك غير منكور لأحد، وقد ذكر الإمام المهدي عليه السام في المعيار131 

ما ينصّ ذلك حيث قال:

لكن من بلغ رتبة الاجتهاد من متأخّري العلماء، ربما وافق اجتهاد إمامه اجتهاده، حيث 
يضع المسائل والأدلّة فلم يحتجّ إلى استئناف132 اجتهاد133 مع أنّ الأئمة قد تكلّموا على 
أكثر المسائل، واختصروا أدلّتها، فقرب النظر وسهل134 الاجتهاد غاية السهول، فلم يكن 
النكتة.135  هذه  فافهم  إليه،  يعتزي  مَن  اجتهاد  وافق  اجتهاده  بل  مقلّدًا،  المتأخر  المجتهد 

انتهى.136

وأمّا وجه تخصيصه فلأنّه لم يقع اختاف في علم الأصول في زمن النبيّ صلّى الله عليه 
وسلّم فلم تحسن137 النسبة إلى علي وأولاده عليهم السام. إذ كلّ واحد منهم أخذ عنه، وليس 
ثمّة مذاهب مختلفة، وفي ذلك سوء أدب أن يعدل بالنسبة عن النبيّ صلّى الله عليه وسلّم بعده 

أ - الانتســاب إلــى ذلــك الإمــام الجليــل. فــإن كثيــر مــا يقولــه الأئمــة الأطهــار والعلمــاء الأبــرار: »مذهبنــا مذهبــه واعتقادنــا«،   129
صــح هامــش.

ج: بما.  130
معيــار العقــول فــي علــم الأصــول للمهــدي لديــن اللــه أحمــد بــن يحيــى بــن المرتضــى )ت. 840هـــ/1437م(. انظــر: البــدر   131

الطالــع للشــوكاني، ص 155-159؛ أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 213-206.
ت: الاستئناف.  132

ت – اجتهاد.  133
ج: تسهل.  134

لم نجدها في المصادر.  135
ب – انتهى.  136
ت: يحسن.  137
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من دون سبب. وإنما نسبوا إلى زيد بن علي138 عليه السام139 لكثرة ما وقع في زمنه من الخاف 
والاختاف والتخطئة والتضليل140 حتى أفضى الحال إلى قتله وصلبه وإحراقه، فكانت النسبة 

ا لما راموا وتقريرًا141 لذلك الاعتقاد الصحيح. ردًّ

ليس على مذهبه في  الفروع  في  اليمن  زيدية  أنّ مذهب  الثاني:  السؤال  والجواب عن142 
أهل  نصوص  من  المخرّجون  إليه  ذهب  ما  فهو  أطلق  إذا  بمذهبهم  المراد  بل  المسائل،  جُلّ 
البيت عليهم السام143 كالهادي، وجدّه القاسم بن إبراهيم144 وأبناءهما وغيرهما من الأئمة أهل 
البيت عليهم السام أهل النصوص  أنّ الأئمة من أهل  النصوص عليهم السام.145 وقد روي 
المتقدّمين إلى ابني146 الهادي محمد147 وأحمد148 ومَن بعدهم149 من أهل البيت. والمذاكرون150 
مفرّعون ومخرّجون على نصوصهم ومذاهبهم. وقد ينصّون على151 أنّ الغالب التخريج. هذا ما 
نقل عن القاضي يحيى بن مظفّر.152 وقد صرّح بذلك الإمام المهدي عليه السام153 عند بيان154 

ج - بن علي.  138
أ ب - عليه السام.  139

ت: والتظليل.  140
ب ج: وتقرير.  141

ت: على.  142
ب - عليهم السام.  143

ــة  ــن أئم ــي م ــروف بالرسّ ــويّ، )ت. 246هـــ/860م( المع ــني العل ــماعيل الحس ــن إس ــم ب ــن إبراهي ــم ب ــد القاس ــو محم أب  144
الزيديــة. انظــر: الأعــام للزركلــي، 171/5؛ أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص 765-759.

ج - عليهم السام.  145
أ ج: ابنا.  146

ــن.  ــد فــي ســنة 278 ثمــان وســبعين ومائتي ــن القاســم ول ــن الحســين ب ــى ب ــن يحي ــو القاســم محمــد ب الإمــام المرتضــى أب  147
ــق، ص 115-114. ــق بالح ــادة للناط ــر: الإف ــة. انظ ــر وثاثمائ ــي 310 عش وتوفّ

الإمــام الناصــر لديــن اللــه أبــو الحســن أحمــد بــن يحيــى بــن الحســين بــن القاســم توفّــي 315 ســنة خمــس عشــرة ثاثمائــة.   148
انظــر: الإفــادة للناطــق بالحــق، 117-116.

ج: ومن بعده.  149
أ: والمذاكرين.  150

ب: إلى.  151
يحيــى بــن أحمــد بــن علــي بــن مظفّــر )ت. 875هـــ/1470م( أحــد علمــاء الزيديــة، عالــم وفقيــه. انظــر: أعــام المؤلفيــن   152

ــه، ص 1093-1092. ــة للوجي الزيدي
أ ت ج - عليه السام.  153

ت: ميان.  154
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]3ظ[

إليه  ما ذهب  فالمراد  »المذهب  قلتُ:  إذا  ما معناه  فقال  الزخّار.  البحر  كتابه  العلماء في  رموز 
المياه حيث متن عليه  النجري155 في شرحه في باب  القاضي  المخرّجون«؟ وقد صرّح بذلك 
السام في الأز ]الأزهار[ للمذهب بالحكم بالمجاورة وعدل عن كام الهادي عليه السام156 

بعدم المجاورة بما لفظه:

عليه  الهادي  نصّ  من  وعدل  السادة  كام  للمذهب  السام  عليه  مولانا  اختار  لما  يقال  ولا 
لمّا  قلنا  بالمجاورة.  يقولون  لا  فإنهم  تابعهم،158  ومَن  والناصر157  والقاسم  المروي  السام 
علم أنّه القوي وإلا لزم أن يعترض على السادة عليهم السام159 ولم يخرّجوا160 للهادي عليه 
كالقول  العالم  قول  التخريج من  أنّ  فافهم  نظائرها،  نصّ في هذه وفي  ما  السام161 خاف 
الثاني، وقد ذكر ذلك الفقيه ع ]علي[ جوابًا للقاضي زيد على الفقيه ح ]يحيى[ لَمّا اعترض 

على القاضي زيد162 حين خرّج مع وجود النصّ / في مسألة إرضاع الزوجة ولدها بالأجرة.163

انتهى كام النجري بلفظه وحروفه.

ومثل ذلك ما حكاه القاضي عبد الله بن حسن164 الدوّاري165 في آخر جواب له حيث سئل: 
»لم يصحّحون166 بعض أقوال المنتخب وفي الأحكام بخافه، والمنتخب متقدّم على الأحكام 

علــي بــن محمــد بــن أبــي القاســم بــن علــي بــن ناصــر النجــري أحــد علمــاء الزيديــة فــي القــرن التاســع. هــو مــن تاميــذ   155
ــه، ص 717-716. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي ــر: أع ــى. انظ ــن المرتض ــى ب ــن يحي ــد ب ــدي أحم ــام المه الإم

ب - عليه السام.  156
الإمــام الناصــر للحــق الحســن بــن علــي بــن الحســن بــن علــي )ت. 304هـــ/917( الملقــب بالأطــروش، الناصــر الكبيــر،   157

ــه، ص 334-331. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي ــر: أع ــة. انظ ــة الزيدي ــد أئمّ ــق، أح ــر للح الناص
ت: تابعه.  158

ب ج - عليهم السام.  159
ب: لم خرّجوا؛ ت ج: ولم خرّجوا.  160

ب - عليه السام.  161
زيــد بــن محمــد بــن الحســن الــكاري أحــد علمــاء الزيديــة فــي القــرن الخامــس. لا يعــرف تاريــخ وفاتــه. انظــر: طبقــات   162

ــه، ص 450-449. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي ــم، 453-456؛ أع ــن قاس ــم ب ــرى لإبراهي ــة الكب الزيدي
انظر: شرح النجري على الأزهار للنجري، مكتبة الإمام زيد بن علي، رقم 132-2، 29و.  163

ت: أحسن.  164
عبــد اللــه بــن الحســن الــدوّاري اليمنــي الزيــدي ولد ســنة 715هـــ وتوفّــي ســنة 800هـ. انظــر: البــدر الطالــع للشــوكاني، ص   165

.422-421
أ: تصحّحون.  166
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فيلزم العمل بالقول الأوّل«؟ فأجاب بما معناه: »إنما صحّحوه لأنفسهم لرجحان دليله، وقيل: 
بل صحّحوه للمذهب؛ لأنّ في أصول الهادي ما يقتضيه فيكون مما167 صحّح خاف168 نصّه«. 

انتهى كام الدوّاري.

ومثل ذلك في رياحين الأنفاس للسيّد عبد الله بن المفضّل بن الإمام المطهّر بن سليمان169 
عليهم السام170 حيث قال:

اعلم أنّ المذاكرين من علماء الزيديّة يقولون: »المذهب171 هو كذا«، وإطاقهم لهذه اللفظة 
بها  المراد  ما  يدرون  ولا  الكلمة  بهذه  يقولون  وصاروا172  المتدرّسين،  من  كثير  على  أشكل 
وليس  السام174  عليه  الهادي  بها مذهب  المقصود173  أنّ  مٌ  مُتَوَهِّ توهّم  وربّما  المذاهب،  من 
»كام  »فيها كذا والمذهب كذا«، ويقال:  كذلك. فإنّ الكتب المتداولة في هذا الزمان يقال: 
أهل المذهب خاف175 قول الهادي عليه السام«.176 فدلّ على أنّه ليس المقصود بالمذهب177 
مذهب الهادي عليه السام.178 وإنّما المراد بالمذهب179 ما ذهب إليه180 م بالله ]المؤيّد بالله[181 

ج: بما.  167
ت: بخاف.  168

عبــد اللــه بــن المطهّــر بــن محمــد بــن ســليمان الحمــزي أحــد علمــاء الزيديــة فــي القــرن العاشــر، لا يعــرف تاريــخ وفاتــه.   169
ــه، ص 621. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي ــوكاني، ص 439؛ أع ــع للش ــدر الطال ــر: الب انظ

أ: عليه السام.  170
ت: إن المذهب.  171

أ: فصاروا.  172
ت: المراد.  173

أ ج - عليه السام.  174
ج: بخاف.  175

أ ب ج - عليه السام.  176
أ ج: للمذهب.  177

ج - عليه السام.  178
ج: للمذهب.  179

ب – إليه، صح هامش.  180
ــد باللــه أبــو الحســين أحمــد بــن الحســين بــن هــارون الهارونــي )ت. 411هـــ/1020م( أحــد أئمّــة الزيديــة. انظــر:  المؤيّ  181

ــه، ص 103-100. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي أع
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وط182 ]الناطق بالحق[183 والقاضي زيد في تخريجهم للهادي من مفهوم كامه في184 مسألة 
أخرى، وربّما يوجد له في تلك المسألة التي خرّجت على أصل النصّ، والنصّ الذي وجد له 
يخالف التخريج فيقولون: »قال الهادي كذا والمذهب كذا«. فالمعنى:185 أنّ المذهب هو186 ما 
ذهب إليه المخرّجون للهادي عليه السام187 من188 فتاواه ومسائله المشهورة وإن وجد له قول 

مخالف للمسألة المخرّجة.

انتهى كام السيد المذكور.

الله  على  المتوكّل  أمره  حتى192  جحّاف191  إبراهيم  بن  يحيى  العامة  السيّد190  ومثل189 
إسماعيل عادت بركاته بالجواب عن193 سؤال ورد ما معناه »هل مسائل الأزهار منسوبة إلى عالم 

واحد أو إلى194 جماعة«؟ وعلى أي التقديرين »ما وجه195 تضعيف بعض دون بعض«؟

فأجاب ما لفظه:

وقعّدها  أصّلها  وقواعد.  أصول  فهو  ومسائله،  الأزهار  تضمن  الذي  المذهب  أمّا  أقول: 
المحصّلون للمذهب ممّا196 تقرّر عندهم من أقوال القاسم وابنيه197 محمد والهادي وابنيه 

ج: أبو طالب.  182
ــة. انظــر:  ــة الزيدي الناطــق بالحــق أبــو طالــب يحيــى بــن الحســين بــن هــارون الهارونــي )ت. 424هـــ/1032م( أحــد أئمّ  183

ــه، ص 1123-1121. ــة للوجي ــن الزيدي ــام المؤلفي أع
ج: من.  184

ج: والمعنى.  185
ت – هو.  186

أ ج - عليه السام.  187
ج: في، صح هامش.  188

ج: ومثله.  189
ج: للسيّد.  190

يحيــى بــن إبراهيــم بــن يحيــى بــن الهــدى الجحافــي )ت. 1102هـــ/1690م(. انظــر: أعــام المؤلفيــن الزيديــة للوجيــه، ص   191
.1088-1087

ج: حين.  192
ت: من.  193

أ ت: على.  194
أ: وجهه.  195
ت: لما.  196

ج: وابنه.  197
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]4و[

محمد وأحمد في فتاواهم وموضوعاتهم في جميع أبواب الفقه بعد أن فسّروا بمجمل198 
تلك الأقوال، وقيّدوا مطلقها وخصّصوا عمومها وتأوّلوا مشكلها وبيّنوا عللها. فلمّا ثبت199 
عندهم تلك الأصول مذهبًا لكلّ واحد من هؤلاء الأئمة المذكورين من أهل النصوص، 
جعلوا لمذهب كل واحد ما انطبقت عليها200 تلك الأصول والقواعد من مسائل الفروع 
إلا  عليها  ينصّ  لم  أو  المذكورين  الأئمة  من  واحد  كل  المسألة  تلك  على  نصّ  سواء 
بعضهم، وسكت الباقون لأنّها لمّا انطبقت عليها تلك الأصول201 /صار كل واحد منهم 
فرأوه203 يحكي كام جدّه  السام  الهادي عليه  202 عليها، وأيضًا نظروا في كام  كالنَّاصِّ
إليه  القاسم، ونسبوا  أنه قد ارتضى جميع مسائل  القاسم204 المحتج205ّ به لمذهبه فعلموا 
مذهبه وتوهّموا أنّ أصول الهادي والقاسم206 واحدة ولاتفاقهما207 غالبًا فنسبوا إلى مذهب 
القاسم ما نصّ عليه الهادي.208 وكذا209 القول فيما نصّ عليه محمّد بن القاسم بالنظر إلى210 
مذهب211 أبيه ومذهب يحيى،212 وكذا في مذهب محمّد وأحمد بالنظر إلى مذهب أبيهما 
وجدّهما وعمّ أبيهما. وذلك لأنّهم عرفوا من ماحظة المتأخّرين من هؤلاء الأئمة لأقوال 
الأوّل في طريقته أنّه معتد213ّ به ومتّبع أثره. فكان كلّ واحد منهم صرّح به214 كما صرّح به 

ج: مجمل.  198
أ ت: ثبتت.  199

ب: عليه.  200
أ - والقواعــد مــن مســائل الفــروع ســواء نــصّ علــى تلــك المســألة كل واحــد مــن الأئمــة المذكوريــن أو لــم ينــصّ عليهــا إلا   201

بعضهــم. وســكت الباقــون لأنّهــا لمّــا انطبقــت عليهــا تلــك الأصــول، صــح هامــش.
ت ج: كالناصر.  202

ت: فوجدوه، صح هامش.  203
أ + عليه السام.  204
أ ت: كالمحتجّ.  205

ج: القاسم والهادي.  206
ج: لاتفاقهما.  207

ج + عليه السام.  208
أ: وكذلك.  209

ج + مذهبه.  210
ج: ومذهب.  211

ج: كذا.  212

أ: متعد.  213
ج - صرّح به.  214
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م بالله ]مؤيّد بالله[ حيث قال: »إنّ كل مسألة لم ينصّ فيها على خاف مذهب الهادي215 
فمذهبه فيها مذهب الهادي«.

في  المحصّلون  نظر  أصاً  المسألة  في  نص216ّ  الأئمة  هؤلاء  من  لواحد  يوجد  لم  إذا  ثمّ 
علي218  بن  كزيد217  المتقدّمين  الأئمّة  نصوص  من  كان  فما  الأئمّة،  من  غيرهم  مذاهب 
الأصول  لتلك  مائمًا  وبنيه  الحسن  بن  الله  وعبد  الصادق  وجعفر  علي219  بن  ومحمّد 
القاسم  أقوالهم لأنّهم رأوا  الأئمّة وقولًا من جملة  ومنطبقة عليها جعلوه مذهبًا لأولئك 
ومن بعده ياحظون220 أقوال من قبلهم من أسافهم ويوردونها مورد الحجج المثبتات221 
والشواهد البيّنات. فعلموا أنّهم مرتضون لأقوالهم جملة متّخذون222 لهم قدوة وكيف لا؟ 
وقد قال القاسم بن إبراهيم: »أدركت223 مشيخة آل محمّد عليه وعليهم الصاة والسام 
من ولد الحسن والحسين عليهما السام وليس بينهم اختاف. ثمّ ظهرت أحداث فتابعوا 
الصحابة في أقوالها، فهذا القول يدلّ على أنّهم مجتمعون على كلّ مسألة إلى عصره عليه 
رأوا224  لمّا  وكذا  المسائل  أكثر  على  الاتّفاق  على  دلّ  المقام  هذا  عن  نزلنا  فإن  السام. 
المحصّلون للمذهب أنّ الناصر عليه السام225 يقحم أمر القاسم بن إبراهيم ويورد علموا 
الأئمّة  لأصول  الناصر  قول  من  طابق  ما  فجعلوا  واحد  أصلهما  وأنّ  به  الاقتداء  يرى  أنّه 

المذكورين سابقًا يلحق بأقوالهم وكأنّه قول لهم لتلك226 العلّة وذلك الوجه.

ج + عليه السام.  215
ج: نظر.  216

أ ب: لزيد.  217
أ - بن علي.  218

ت – بن علي.  219
ت: ياحضون؛ ج: ياحضوا.  220

ب – المثبتات، صح هامش.  221
ج: متخذين.  222

أ: أدركتم.  223
ب: رأ؛ ج: رأى.  224

ت - عليه السام.  225
أ: في تلك.  226
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ثمّ إذا لم يوجد من أقوال الأئمّة ونصوصهم شيء يطابق227 تلك القواعد والأصول خرّجوا 
للمذهب ما ينطبق عليه ويوافقها ممّا228 دلّت229 عليه أدلّة الشرع التي هي الكتاب والسنةّ 
والإجماع. لأنّ أدلّة الشرع هي أصل أقوال أولئك الأئمّة ونزّل المحصّلون نص230ّ أولئك 
الأئمّة على المسائل التي أصّلوا منها لتلك231 كالنصّ على كلّ مسألة دخلت تحت تلك 
الأصول. فهذا هو نظر المحصّلين232 للمذهب وهم السادة الهارونيّون ومَنْ حذا حذوهم 
من علمائنا رحمهم الله تعالى233 إلى زمن م بالله ]المنصور بالله[ عبد الله بن حمزة عليه 
وترتيبهم  مذاكرين237  المذهب236  في  الناظرون  /يسمى235  بعده234  وما  زمنه  السام ومن 
دون المحصّلين للمذهب وجلّ نظرهم في المحصّلين بالتفسير والتلفيق والتقييد والتأويل 

والترجيح.

إلى آخر ما ذكر في جواب طويل.

وممّا قال فيه ما معناه:

فاعلم أنّ المذهب هو الأصول والقواعد وما انطبق عليه من المسائل المبسوطة. فإذا238 
ا أو مفهومًا، جعلوا المطابق لتلك الأصول مذهبًا  اختلفت239 أقوال الأئمّة المذكورين نصًّ
دون ما خالفها. فإن كان جميع أقوالهم مخالفة لتلك الأصول، فإن احتملت التأويل والتقييد 
والتخصيص240 صار إلى واحد من تلك الأوجه. وإن لم يحتمل شيئًا241 من ذلك أعرضوا 

ت: تطابقه.  227
أ: لما.  228

ت: ما دلّت؛ ج: بما دلّت.  229
ت: نظر.  230

أ ت: فتلك.  231
ت ج: المحصّلون.  232

أ ب ت – تعالى.  233
ج: ومن بعده.  234

ت: سيما.  235
أ: في المذاهب.  236

ج: مذاكرون.  237
أ ج: وإذا.  238

أ - المذهب هو الأصول والقواعد وما انطبق عليه من المسائل المبسوطة. فإذا اختلفت، صح هامش.  239
ت: فإن احتملت التقييد والتأويل والتخصيص؛ ج: أو التخصيص.  240

أ: شيء.  241
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عنه، وجعلوا المذهب ما طابقها. فأمّا وجه تضعيف بعض أقوال أهل المذهب فالوجه فيه 
أنّه242 يكون قد ذكر ذلك القول معتقدًا أنّه الموافق، وليس بموافق لتلك الأصول، فيذكر243 

التضعيف تنبيهًا على ذلك. انتهى المنقول من جوابه.

نعم، إذا فهمت من كام المهدي عليه السام وكام244 القاضي يحيى بن245 مظفر246 وكام 
النجري وكام الدوّاري وكام السيّد عبد الله بن المفضل وكام يحيى بن247 إبراهيم جحّاف 
رحمهم الله تعالى:248 »بأن249ّ المذهب ما ذهب إليه المخرّجون« فهمت بأنّ مسائل250 الأزهار 
وشبهه من كام أهل المذهب هو ما حكاه المحصّلون للمذهب، ولا يقال إنّ في ذلك إقحام 
للأقوال أو مداخلة251 للمسائل بعضها في بعض وارتباط بعضها ببعض مع اختاف أهلها بحيث 
ج، لأنّ ذلك يعرف من شرح  المخرَّ المنصوص253 من  لا يعرف كام بعض252 من بعض ولا 
المتون بحيث لو تتبّع متتبّع لذلك في شروح المتون وفي الكتب البسيطة لوجد كلّ مسألة من 
مسائل تلك المتون منسوبة إلى قائلها نسبة نصّ أو تخريج مع بيان254 مستند255 ذلك، فينزاح256 

ذلك الإشكال؛ أعني: هل ذلك257 تقليد لمذهب إمام معيّن أم مجهول؟

ج: أن.  242
أ: فتذكر.  243

ت: كام.  244
ج – بن.  245

ب: مضفر.  246
ج – بن.  247

أ- تعالى؛ ج - رحمهم الله تعالى.  248
أ ت: أنّ؛ ج: فإن.  249

ج: كام.  250
ت ج: ومداخلة.  251

أ: بعضهم.  252

ت + عليه.  253
ج: تبيين.  254

أ ت: مسند.  255
ت: فانزاح.  256

ج: هذا.  257
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معقودة  متونها  فإنّ  والشافعيّة،  الحنفيّة  مذهب  على  الممتونة  الفقه  كتب  وهكذا 
على ما اختير لمذاهبهم من نصّ أو قياس أو تخريج، ولا يقال فيها258 إقحام وتداخل259 
لالتباس260 مسائل النصوص بين مسائل القياس ومسائل التخريج، ولا يقال فيها أيضًا ما 
بكام262  ويمتن  كامه  يترك  وتارة  تارة،261  متناً  مذاهبهم  مخرّجي  أحد  كام  جعل  وجه 
غيره لما قدّمناه.263 ولأنّ ما اختير للمذهب جعلوه متناً مع أنّ جميع مسائل تلك المتون 
مختلفة باختاف أهلها القائسين والمخرّجين بحيث لا يعرف كام بعض من بعض ولا 
المنصوص من غيره، لأنّ الرجال264 أفراد المسائل تعرف265 من الشروح266 البسائط. وإنّما 
المقلّد وإلاّ فا جهالة في الأقوال لمن أراد  التسهيل للآخذ  المتون للتقريب267 أو  متنت 
النظر في الأقوال نظر ترجيح أو غيره. إذ الدين محفوظ في الجملة وأدلّة / أفراد كلّ مسألة 
من  مسألة269  كلّ  دليل  يهمل  لا  البسائط،  كتب268  أكثر  في  ومحفوظة  أهلها  عند  معروفة 
أراد  أو تخريج من أساس معروف دليله، وكلّ ذلك موجود لمن  أو قياس  كتاب أو سنةّ 

البحث عنها والنظر فيها.

تفرس  له  من  عند270  تجهل  لا  معروفة  الأصول  تلك  إنّ  الثالث:  السؤال  عن  والجواب 
وتيقظ271 وسأبيّن.

ب: فيه.  258
ب: وتباخل.  259

ب: دلاء التباس.  260
ت: تارة متناً.  261

أ ج: كام.  262
أ - لما قدّمناه.  263

ج: يعرف.  264
ج – تعرف.  265
ج: الشروع.  266

أ: لتقريب.  267
ت: الكتب.  268

أ - معروفة عند أهلها ومحفوظة في أكثر كتب البسائط، لا يهمل دليل كلّ مسألة، صح هامش.  269
ت: عنه، صح هامش.  270

أ ت ج: وتيقض.  271
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منها: أصول هي أكثر أمهات المسائل تتفرّع،272 منها: فروع لا تنحصر. وعلى تلك الأصول 
الإصالة بالقياس إليها273 أو بالتخريج274 منها، وبها يُدفع قول من خرّج للمذهب بخافها وعليها 
وعلى شبهها أسّست كثير من مسائل المتون التي هي275 منها276 تخريجًا أو قياسًا، وتلك الأصول 

التي سأبيّنها على قسمين:

بتلك  وإلحاقه  تعداده277  لي  الله  يسّر  مما  والثاني:  العارفين؛  لبعض  وجدته  ممّا  الأوّل: 
الأصول. أمّا ما وجدته لبعض العارفين278 فلفظه:

فوائد حصلت حسب الإمكان تأمّلها:

كلّما جاز الاجتهاد فيه جاز التقليد فيه من غير عكس.

كلّ مجتهد في الظنيّة الفرعيّة مصيب.
التقليد للميّت يجوز مطلقًا،279 سواء كان من أهل البيت أو غيرهم.280

الاجتهاد الأوّل بمنزلة الحكم، فا ينقضه الثاني.

الجاهل الصرف كالمجتهد فيما يفعله معتقدًا لجوازه وصحّته، ولم يخرق الإجماع فيما، 
فعله جرى مجرى التقليد لمن وافقه.

العامّي الذي281 له بعض تمييز مذهبه282 مذهب283 شيعته.

أ ج: يتفرّع.  272
أ: عليها.  273

ت: تخريج.  274
ج – هي.  275
ج: فيها.  276

ب: تعدده؛ ت: تعتاده.  277
أ: والثاني مما يسّر الله لي تعداده وإلحاقه بتلك الأصول. أمّا ما وجدته لبعض العارفين.  278

ج - سواء كان من أهل البيت أو غيرهم.  279
أ ب - سواء كان من أهل البيت أو غيرهم، صح هامش.  280

ج – الذي.  281
ب: مذهب.  282
أ – مذهب.  283
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الخاف في قفا284 المسألة لا يفيد الجاهل.
إذا اجتمع جنبة285 حظر286 وإباحة، فالحظر287 أولى، حيث هو الأصل وإلّا فهو.288

ما أبيح عند الضرورة، جاز التحري فيه.

إذا تقارن أصل289 وظاهر قدّم الظاهر.

إذا290 اجتمع في العقد وجهان صحّة وفساد، حمل على الصحّة.

تحصيل291 شرط الواجب ليجب لا يجب ما لا يتمّ الواجب، إلاّ به يجب على حدّ وجوبه.

الأصل في الماء القلّة والطهارة.

ما كان من الأحكام الشرعيّة يمكن الوصول إلى العلم به لم يكف الظنّ. وما كان لا سبيل 
إلى تحصيل العلم به فالظنّ معمول عليه للشاهد والحاكم.

الظنّ لا ينقض الظنّ كما أنّ الاجتهاد لا ينقض الاجتهاد.

علم الإنسان أقدم من علم292 غيره وظنهّ، وعلم الغير أقدم من ظنّ نفسه، وظنّ نفسه أقدم 
من ظنّ غيره بالنظر إلى293 العمل.

مطلوب الله من عباده الاجتهاد.294

ج: بقاء.  284
ت: جنابة.  285

ب ت ج: حضر.  286
ت ج: فالحضر.  287

أ + على حدّ.  288
ت: أصاً.  289

ج: وإذا.  290
ج - شرط الواجب ليجب ... كما أنّ الاجتهاد لا ينقض الاجتهاد.  291

أ – علم.  292
أ – إلى.  293

أ – الاجتهــاد؛ ج + تحصيــل شــرط الواجــب ليجــب لا يجــب مــا لا يتــمّ الواجــب، إلاّ بــه يجــب علــى حــدّ وجوبــه. الأصــل   294
فــي المــاء القلّــة والطهــارة. مــا كان مــن الأحــكام الشــرعيّة يمكــن الوصــول إلــى العلــم بــه لــم يكف الظــنّ. ومــا كان لا ســبيل 
إلــى تحصــي العلــم بــه فالظــنّ معمــول عليــه للشــاهد والحاكــم الظــنّ لا ينقــض الظــنّ كمــا أنّ الاجتهــاد لا ينقــض الاجتهــاد.
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إذا تعذّر الاجتهاد جاز التقليد.

الإفتاء295 جائز لغير المجتهد حكاية عن غيره وتخريجًا296 وإن كان مطلقًا.

الخاف في المسألة يصيّرها297 ظنيّة.

المستفتي هو السائل عن حكم الحادثة. وإذا أذعن وقبل قول من أفتاه298 صار مقلّدًا. فإن 
نوى مع ذلك الالتزام صار ملتزمًا.

الإقدام على من لم يؤمن أن يكون قبيحًا قبيحٌ.

إذا تعارضت299 مفسدة300 ومصلحة301 راجحة أو مساوية302 وجب توقي المفسدة.
ترك المصلحة العامّة أقدم من الخاصّة إلّا في الحجّ.303

الحسن إذا كان فعلُه سببَ فعل القبيح وجب تركه، وإن304 كان فعل305ُ القبيح يُفعل على كلّ 
حال لم يجب تركه. / وعلى هذا يحمل ما وقع من الاضطراب306 في هذه القاعدة.

إذا تعارض واجب ومحظور307 فترك الواجب أهون من فعل المحظور.308

خبر العدل معمول به في العبادات على كلّ حال.

ج: الاقتداء.  295
ج: وتجويزًا.  296
ج: تصيرها.  297

ج: اقتداه.  298
ج: تعارض.  299
ج – مفسدة.  300
ج: مصلحة.  301

ج + ومفسدة.  302
ب ج - إلاّ في الحجّ.  303

ت: وإذا.  304
ب – فعل.  305

ت: الاضطرار.  306
ج: ومحضور.  307

ت ج: المحضور.  308



Gündüz ve Ateş, Dülâme’nin Zeydiyye Mezhebi’nin Mahiyetine Dair Şüzûru’z-zeheb fî tahkîki’l-
mezheb Adlı Eseri (İnceleme ve Tahkik)

213

السكران بالنظر إلى الأحكام الفرعيّة صحّة وفسادًا ولزومًا وسقوطًا كالمكلّف إلّا في البيع 
للآية.

إذا تعارض309 أصان قريب وبعيد فالقريب هو المعمول عليه.

العبرة في العبادات بالانتهاء لا بالابتداء إلّا في المعاملة كما في الضالّة310 خافًا لبعضهم.

الإكراه يصيّر الفعل كا فعل.

نيّة المكره تصيّر الإكراه كا إكراه.

التحويل لمن له الحقّ لا على311 من عليه الحقّ، فا يجوز إلاّ إذا صار إليه عوضه.

البضع لا يخلو من حدّ أو مهر غالبًا احترازًا312 من ورثة المرأة المقتولة.

إذا اتّفق مباشر ومسبّب فالضمان على المباشر، فإن313 لم يوجد مباشر يتعلّق به الضمان 
ضمن المسبّبُ.

المغرور يغرم الغارّ ما لم يعتاض فيه كمن لحقه عن سبب مسبّب لزم ذلك المسبِّب314َ ما 
عزمه.315

الأصل في المتعاملين الصغر والعقل، فمن ادّعى خافهما فعليه البيّنة. والمراد في الصغر 
مع التاريخ وإلا316 حكم بأقرب وقت، والمراد317 بالعقل حيث هو الأصل الظاهر فيكون القول 

لمن وافقه من318 المتداعيين319 إذا كان دافعًا لا موجبًا.

ج: تعارضا.  309
أ: في الظالّة.  310

ج – على.  311
أ ب ت: احتراز.  312

أ ت ج: فإذا.  313
أ: السبب.  314

ج: عزم.  315

ت: ولا.  316
ج: المراد.  317

ج: بين.  318
ج: المتداعين.  319
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ا. العرف معمول به في الصحّة والفساد واللزوم والسقوط ما لم يصادم نصًّ

الدخول وأرش  بعد  البكر  والثمر ومهر  واللبن  الولد والصوف  الفوائد الأصليّة ست:320 
الجناية.

والفوائد الفرعية سبع: مهر الثيّب مطلقًا والبكر قبل الدخول والأجرة والكسب وما وهب 
للكعبة والركاز والزرع.

من صحّ بيعه صحّ جميع إنشائه من غير عكس.

الأصل في الأشياء الإباحة.
الأصل في الحيوانات الحظر.321

إذا التبس موت الشخص وحياته فالأصل الحياة.

من كان القول قوله فاليمين322 عليه ما لم يكن الأمر معلومًا323 ضرورة.

الشهادة إذا كانت محقّقة وأقامها من القول، قوله ففائدتها سقوط اليمين.

تكن  لم  ما  البيّنتين  من  الخارجة  وترجّح  لزم  استعمالهما  وأمكن  البيّنتان  تعارضت  إذا 
الداخلة مضيفة إلى سبب متقدم.

البيّنة المركّبة غير مقبولة غالبًا.

يحرم الجمع بين من لو كان أحدهما ذكرًا324 حرم على الآخر من الطرفين غالبًا.

كلّ ما ثبتت325 عليه يد الكبير فيد الصغير مثله.

يد الكبير ثابتة على نفسه ما لم يسلب الاختيار.

ب ج: سبع.  320
ب ج: الحضر.  321

ب: كان اليمين.  322
ج: معلوم.  323

أ ب ت ج: ذكر.  324
أ: ثبت.  325
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كلّ من صحّ منه أن يفعل الشيء بنفسه صحّ منه326 أن يوكّل327 من يفعله غالبًا.328

وكلّ ما لا يصحّ من الإنسان أن يفعله بنفسه لم يصحّ أن يوكّل غيره.

وكلّ من صحّ منه التصرّف بنفسه صحّ أن يكون وكياً لغيره فيما يصحّ التوكيل فيه.

استهاك مال الغير بغلبة الظنّ لا يجوز خافًا329 للمؤيّد بالله عليه السام.

/العرف يجري على الصغير والمجنون على كلّ حال.

القول لمنكر خاف الأصل في جميع التداعي.

انتهى الموجود من القسم الأوّل.
والقسم الثاني ممّا ألحق330 بتلك الأصول بحمد الله تعالى331 وهي أن نقول332 منها أنّه:333

لا يرتفع334 يقين الطهارة والنجاسة إلاّ بيقين.
إضاعة المال محظورة335

رفض العبادة لأفضل منها لا يصحّ.

إذ336 رفض ما قد فعل337 محال إلّا ما خصّه دليل وهو رفض المؤتمّ لما قد أدّاه من الصاة 
منفردًا.

ج - منه.  326
ج + غيره.  327

ج - من يفعله غالبًا. وكلّ ما لا يصحّ من الإنسان أن يفعله بنفسه لم يصح أن يوكل غيره.  328
ج: خاف.  329

ج: لحق.  330
ب: بحمد الله تعالى؛ ج – تعالى.  331

ج: وإن القول.  332
ج – أنّه.  333

ج: لا ترتفع.  334
ت ج: محضورة.  335

أ: إذا.  336
ج: فعله.  337
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لا فرق في إسقاط الحقوق بين العلم والجهل.

الإنشاءات338 تصحّ وإن جهل المنشئ حكمها وما يترتّب عليها من الأحكام الشرعيّة.

الشروط339 لا يصحّ الرجوع فيها إلاّ فعاً لا قولاً، كَلَوْ أعتق340 عبده أو نذر به عتقًا نذرًا أو341 
مشروطًا، فإنّه يصحّ أن يرجع342 عن ذلك الشرط بالفعل وهو إخراجه عن ملكه ببيعه أو غيره قبل 

حصول الشرط، فإنّ ذلك التصرّف يصحّ لا بلفظ الرجوع فا.

كلّ قرض جرّ منفعة فهو ربًا.

كلّ حيلة يتوصّل343 بها344 إلى الربا فهي باطلة.

لا يحلّ الربا بين العبد وربّه.

الأصل فيما فعله345 الأولياء عدم الصاح إلاّ الأب في النكاح.

العرف كالمنطوق به حال العقد.
التواطؤ346 كالمنطوق به حال العقد.347

قيل إذا جرى عرف348 أنّه كالمنطوق به.

المضمر349 كالمظهر في باب الربا.

ج: الإنشان.  338
ج: والشروط.  339

ج: عتق.  340
ج: أو نذر.  341

ج: الرجوع.  342
ت: يتصل.  343

أ: فيها.  344
ت: يفعله.  345

ب ت ج: التواطئ.  346
أ - التواطؤ كالمنطوق به حال العقد.  347

ت: العرف.  348
ت: المظمر.  349
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العلّة في باب350 الربا الجنس والتقدير.

إنشاءات السكران كالصحيح لعموم الأدلّة كالحديث المرويّ في مجموع زيد بن علي عليه 
البيع وشبهه كالإجارة  إلّا  الله عليهم352 ولم يخرجوا353  المؤمنين صلوات  أمير  السام351 عن 

لتخصيص عموم الأدلّة بقوله تعالى: ﴿تجَِارَةً عَنْ تَرَاضٍ مِنكُْمْ﴾354 ]النساء، 29/4[.

الأصل في فعل كلّ عاقل العمد إلّا في باب الجنايات.

الأصل في الحيوانات الحظر355 في الأكل.

إذ لم يُبَح356 حيوان إلاّ بدليل لا357 في طهارة الخارج. فالأصل الطهارة ما لم يدلّ دليل على 
النجاسة.

الفسخ والإقالة لا يلحقان التالف إلّا على358 جهة التراضي في القيمة.

الفسخ والعزل من الوكالة لا يتمّان إلّا359 في وجه المفسوخ عليه أو المعزول أو عليهما 
بكتاب أو رسول. والفسخ أيضًا لا يتمّ إلّا بالقبض وإلّا فلو تلف المبيع قبل القبض تلف من مال 

المشتري ولو كان الفسخ بالحكم لأن360ّ ضمان المعاملة باقٍ بحاله حتى يردّ.

لا غبن في المبيع361 على362 مكلّف مباشر للعقد وكذا في القسمة.

ب: اتّفاق.  350
أ - عليه السام.  351

أ: عليه السام؛ ب: صلّى الله عليه وعلى آله وسلّم.  352
ج: ولم يخرج.  353

ب – مِنكُْمْ.  354
ت ج: الحضر.  355

ت: يذبح.  356
أ ت ج: إلاّ.  357

أ – على.  358
ج: إلى.  359
ب: لا.  360

أ: في البيع.  361
ت + كلّ.  362
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الاستثناء من الإثبات نفي363 ومن النفي إثبات فعلى الضابط إذا وقع استثناء ثانٍ فهو من 
الاستثناء الأوّل لا من الأصل ويشترط أن يكون364 الثاني غير مستغرق للأوّل وفي ذلك خاف 

مشهور.

يكفي الظن365ّ في حصول الشرط.
يكفي الظنّ في النكاح تحريمًا.366

الإباحة تبطل ببطان عوضها.

الأصل في الأعيان العوض.

الضمان إذا لم يكن بما367 قد ثبت368 ولا سيثبت قد يكون ضمان درك وقد يكون ضمان 
/أن يضمن لمن عليه الحقّ بمثل ما عليه والالتزام ما كان في مقابل  التزام. فضمان369 الدرك 

عوض أو غرض دنيوي أو أخروي.

لا يثبت حقّ في ملك الغير بيد لا الحق370ّ بالمستقبل371 فيثبت باليد.

لا يصحّ أخذ العوض على الحقوق.

هبة الحقّ إسقاط إذا كانت الهبة لمن هو عليه وإلّا فإباحة.

هبة الدين لمن هو عليه372 إسقاط.

ج – نفي، صح هامش.  363
ب: أن لا يكون.  364

ج: الظنيّ.  365
أ: تحريمه.  366

أ: ممّا.  367
أ: يثبت.  368

ج – فضمان.  369
ت: للحقّ.  370

ت: المستقبل؛ أ ج: في المستقبل.  371
أ - أخــذ العــوض علــى الحقــوق. هبــة الحــقّ إســقاط إذا كانــت الهبــة لمــن هــو عليــه وإلاّ فإباحــة. هبــة الديــن لمــن هــو عليه،   372

صــح هامــش.
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المشروط يترتّب373 على حصول شرطه.

تقدّم374 المشروط على شرطه محال ممتنع.

يصحّ التعليق بمشيئة الله لأنّ مشيئة الله تعرف من قرية استحسان الشرع لذلك وإن375 لم 
يستحسن الشرع376 ذلك فا مشيئة لله في ذلك.

. يصحّ التعليق بعلم الله؛ لأنّ علم الله حاصل من حين التعليق، فهو شرط377 حاليٌّ
ويكون حصول ما علّق378 به كاشف لعلم الله.379

الإجازة لا تلحق العقود غالبًا.

الإجازة لا تصحّ إلّا مع بقاء المتعاقدين والعقد والمعقود له والمعقود عليه.

الإجازة كاشفة لانبرام لا منبرمة من حينها.

فالحكم على هذا لتكامل380 شروط الصحّة عند العقد لا عندها.

لا قياس مع نصّ.

لا قياس على ما ورد على381 خاف القياس.

الأسباب لا تضمن إلّا لتعدّ في السبب مع عدم المباشر وإلّا فعلى المباشر في باب الجنايات 
وإلّا فالمغرور يغرم الغارّ في باب الغصب.

كلّ مسألة خافيّة خرج وقتها فا قضاء.

ج: ترتّب.  373
أ: قدم.  374

ج: فإن.  375
ج – الشرع.  376
ت: شرطا.  377

ج: علّقه.  378
أ + تعالى.  379

ج: يتكامل.  380
ج – على.  381
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الفراغ ممّا لا وقت له كخروج وقت الموقّت.

لا تصح382ّ الاستنابة في كلّ قربة بدينيّة ليس لها مكان مخصوص.

يجوز ترك الواجب لخشية الضرر والإجحاف.

الطاق لا يتبع الطاق من دون رجعة.

الطاق البدعيّ واقع.

لا يصحّ البراء ممّا سيثبت في الذمّة ولو وجد سبب الثبوت كالزوجيّة للنفقة ونحوها غالبًا.

يصحّ البراء من المجهول.

ا أو حكمًا. الإباحة إذا كانت بعوض فللمبيح الرجوع ما لم تستهلك383 حسًّ

التخلية للشيء قبض إذا كان من مال المخلّى له لا إذا كان من مال المخلّي.
التأجيل384 لا يصحّ في كلّ دين لا يلزم بعقد.385

التأجيل تأخير مطالبة لا صفة للعقد.

الدراهم والدنانير لا تتعيّن وإن عيّنت، إلّا في الغصب؛ والأمانة على أيّ صفة كانت386 أو 
النقد المملك387 بهبة أو صدقة أو نذر أو وصيّة فتتعيّن388 ما دامت في اليد.

المعاطاة389 لا توجب الملك لا في البيع ولا في غيره إلا في القرض.

ج: لا يصحّ.  382
ج: يستهلك.  383

أ: التعجيل.  384
ب: العقد.  385
ت: كانتا.  386

ج: المملوك.  387
ج: يتعيّن.  388

ت: المعطاة.  389
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كلّ من له ولاية لا يصحّ منه الرجوع بما أنفق أو بما غرم على من له الولاية عليه إلّا390 إذا 
نوى الرجوع.

كلّ ما391 لا يعرف إلاّ من جهة الشخص، فالقول قوله في حصوله فيما يرجع إليه، لا فيما 
يرجع إلى392 غيره، فا بدّ من مصادقة393 ذلك الغير.

كلّ عين تعلّق بها394 حقّ للقابض فله حبسها كالبائع والفاسخ فلهما القبض لأجل توفير 
الثمن، وكذا395 الأجير له حبس العين في الأجرة.

كلّ دَينين استويا في الجنس والصفة والنوع تساقطا.

الأصل براءة الذمّة فيما لم / يتيقّن ثبوته.
من أقرّ بظنهّ بشيء أخذ به.396

لا يصحّ التبرّع بحقوق397 الله، بل لا يضمن إذًا من هي عليه.

يجب الطلب لحقّ الله تعالى في الميل، ولحقّ الآدميّ في البريد غالبًا.
لا يجوز البيع والصلح الكالي بالكالي.398

انتهى ما نقل عن المصنفّ رحمه الله تعالى399 آمين.400

ج – إلا.  390
أ: من.  391

ت: على.  392
ج: المصادقة.  393

ب – بها، صح هامش.  394
ج: كذالك.  395

ت – به.  396
ت: لحقوق.  397

ج: الكالي بالكيل، صح هامش.  398
ب – تعالى.  399

أ – آمين.  400
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الأكوع403  الله  عبد  بن  حسين  الإسام  شرف  القاضي  بقلم  ملحقًا402  وجدته  ما  وإليه401 
رحمه الله تعالى404 وهو منها:

ما في الذمّة كالحاضر، وما في الذمّتين كالحاضرين.

اكُّ يَحْكُمُ بالأصل. الشَّ

العقور يثبت عقورًا405 بعد عقرة أو حملة ليعقر.

الأفعال والأقوال كلّها إعراض ما لم تُعد406 اهتمامًا والسكوت وإن طال ليس بإعراض.

ومنها:

الإيسار والإعسار يثبتان407 بقرائن الأحوال، والتصرّف في الأموال.

لا حكم408 للشك بعد الفراغ.

ونحوهما  الوديع410  ووارث  طائر  كملقي  الأمانة  من  اختيار  بغير  الإنسان  إلى409  صار  ما 
وجب الردّ وإن بعد بما لا يجحف بخاف سائر الأمانات.

كل411ّ ناقص صاة أو طهارة يتلوّم إلى آخر الوقت.

الحجّ تصحبه412 المعاصي.

ج: ويليه.  401
أ ج – ملحقًا.  402

القاضــي حســين بــن عبــد اللــه الأكــوع )ت. 1235هـــ/1822(. انظــر: مطلــع الأقمــار للحســن بــن الحســين بن حيــدرة، ص   403
.364

ج - رحمه الله تعالى.  404
ج: عقورًا.  405

ت: يُعد.  406
ب ت: يثبتا.  407

أ ج: ولا حكم.  408
ب: إلاّ.  409

ج: وديعة.  410
ج: وكلّ.  411

ج: يصحبه.  412
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الواجبات على الفور.

ما أوجبه العبد على نفسه فرع على ما أوجبه الله عليه.

ما كان من باب السقوط افترق الحال فيه بين العلم والجهل كطلب من ليس له طلبه في 
الشفعة بخاف ما كان من باب الإسقاط فا يفترق الحال فيه413 وقد تقدّم414 ذكره سيدنا عبد الله 

رحمه الله تعالى.415

تثبت العادة في الحيض416 للمبتدأة أو متغيّرتها بقرائن.

العادة يغيّرها الثالث المخالف وتثبت بالرابع وهلمّ جرّا.

يقدّم من الواجبات ما خشي فوته ثم الأهمّ.

كلّ وقت يصلح للفرض قُضي كلّ ما لا وقت له معيّن فا يتضيّق بأداء ولا قضاء.

من كانت ولايته أصليّة إذا اختلّت417 عدالته عادت ولايته بمجرّد التوبة.

انتهى ما ذكر.

مدار  فعليها  ومساءٍ  صباحٍ  وِرْدَ  وجعلها  حفظها  بإتقان  جديرة  وشبهها  الأصول  فهذه 
الأحكام. وإليها المرجع يرد كلّ فرع يدخل تحتها.

نعم هذه الأصول منها ما هو متّفق عليه عند الأئمّة المتقدّمين، ومنها ما هو مختلف فيه، 
وهو اليسير. وإنّما حكينا المختار للمخرّجين والمذاكرين وكلّ أصل معروف قائله418 وسنده419 
من الأحكام وسند420 من خالف في أخذ تلك الأصول في الكتب البسائط لا يشذّ شيء منها. 

أ ب – فيه.  413
ب: وقد قدم.  414

أ ب ج – تعالى.  415
أ: للحيض.  416

ج: اختلفت.  417
ج: وقائله.  418

ج: ومستنده.  419
أ: ويستند.  420
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وكيف؛ وفي الكتب البسائط ذكر خاف الموافق والمخالف والمعتزي إلى المذهب421 وغير 
المعتزي مع دليل كلّ واحد كما في الكتب422 البسيطة كـالبحر423 الزخّار وغيره؟ إنمّا424 بيّناّ بعض 

أصول المذهب بعد بيان أهل المذهب.

والجواب عن السؤال الرابع:

الجزم  بصيغة  أتوا  وسواء  الأصول  تلك  من  التخريج  حكم  المشايخ  علّقه  ما  حكم  إنّ 
/أو القواعد«  »والمفهوم كذا والذي426 يأتي على المذهب والأصول  بالتخريج كأن يقول:425 
أو يقول: »المذهب كذا أو المختار أو المقرّر« أو لم يأتوا بصيغة الجزم كأن يقولوا: »والأقرب 
للمذهب أو لعلّ الذي يأتي للمذهب«. فإنّ ذلك تخريج له يجوز الأخذ به. ولذا427 قال الإمام 

الحسن بن وهاس:428

يمتنع«  »لا  قال:  وإن  به.  الأخذ  جاز  الأحوط«429  أو  عندي  »الأقرب  المجتهد:  قال  إذا 
قال:  فإن  به.  الأخذ  أعلم« جاز  والله  »يجوز كذا وكذا430  قال:  وإن  به شك.  الأخذ  ففي 
»على ظاهر قول فان أو عموم قوله يقتضيه« جاز الأخذ به، وكان مذهبًا له. وكذلك إن 
ينصّ يحيى على العلّة جاز ما لم يوجد مخصّص. فإن قال: »على تعليله أو على أصله أو 
تخريجه« فجعله ط ]أبو طالب[ مذهبًا ليحيى عليه السام431 وعليه بعض الأصوليين. فإن 
قال: »على ما يقتضيه432 كامه« أو »على ما يدلّ« فهو بمعنى التخريج. فإن قال: »لا يبعد« 

فيقرب جواز الأخذ به.

أ: إلى المذاهب.  421
ج + المعروفة.  422

ت: البحر.  423
ج: وإنما.  424

ج: كأن يقولوا.  425
ج: أو الذي.  426

ج: الذي.  427
لم نجده في المصادر.  428

ب: أرجو.  429
أ: أو كذا.  430

ب ت - عليه السام.  431
ج: يقضيه.  432
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ووجدت أيضًا عن الديباج433 ما لفظه:

فائدة: الأقوال المنسوبة إلى العلماء على وجهين: صريح وكناية. فالصريح أن يقول: »هذا 
»الأولى عندي«  حال« و»هذا حرام« و»هذا صحيح« و»هذا فاسد«. والكناية أن يقول: 
و»الأقرب«434 و»الأصحّ«. وبعد ذلك أن يقول: »يحتمل«. فإن قال: »يحتمل هذا وهذا« 

فهذا تضجيعٌ وتردّدٌ لا كناية.

والتخريج صريح وكناية. فالصريح أن يقول: »على موجب المذهب« أو »مقتضى المذهب« 
أو »قضيّة المذهب«. والكناية أن يقول: »الأقرب على المذهب« أو »على مذهب فان«435 
أو »الأولى« أو »لا يبعد« أو »يحتمل«. فإن قال: »يحتمل على مذهب فان« أو »يحتمل436 

خافه« فهذا437 تردّد، وليس بتخريج.

انتهى بلفظه.

والجواب عن السؤال الخامس والسادس:

إن وضع ذلك التذهيب المصطلح عليه كالحكاية والإخبار أن ذلك قول أهل المذهب. إن 
كان وضعه على قول منصوص عليه كما حكاه مخرّج المذهب. وإن كان وضعه لا على قول438 
منصوص عليه439 لمخرّجي440 المذهب، بل على قول غيرهم كأن يكون441 وضعه على قول ش 
]الشافعي[ مثاً أو على قول ح ]أبي حنيفة[ أو على قول غيرهما442 من العلماء الذين443 ليسوا 

تأليف عبد الله بن الحسن الدوّاري. انظر: مكتبة الإمام زيد بن علي، رقم 222-1.  433
أ - و»الأقرب«.  434

ب – فان.  435
أ ت: ويحتمل.  436

ب – فهذا، صح هامش.  437
أ ج: وجه.  438

ج - كما حكاه مخرّج المذهب. وإن كان وضعه لا على قول منصوص عليه، صح هامش.  439
ج: لمخرّج.  440

أ ج: يقول.  441
ب ت: غيرهم.  442

ت: الذي.  443
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من مخرّجي444 المذهب فهو كالتخريج من أصول المذهب لأنّ تلك الإشارة تشير وتومئ إلى 
الإشارة  تلك  للمخرّجين وصار حكم  التي عرفت  القواعد  يأتي على  الذي  القول هو  أنّ هذا 
حكم ما لو قال: »هذا القول445 مثل المفهوم من قواعد أهل المذهب« أو »هو الأقرب إلى قاعدة 
المذهب«. وإذا عرف هذا كان حكم446 هذا الجواب حكم ما قدّمنا في الجواب الرابع، يعني: أنّ 
ذلك تخريج كصنع الإمام المهدي عليه السام وغيره في447 المؤلّفات. فإنّه قد448 يحكي عليه 
السام449 قول ش ]الشافعي[ رحمه الله450 أو قول ح ]أبي حنيفة[، ثم يقول بعد ذلك: »وهو /
قياس مذهبنا«، وقد يقول: »وهو الذي يأتي على المذهب«، وقد يقول: »يأتي على مذهبنا مثله«، 

وهذا كلّه تخريج. فافهم.

العاّمة  سيّدنا  فقال  والتقوية،  التذهيب  بين  الفَرق  من  المتأخّرين451  اصطاح  وأمّا  نعم، 
شرف الإسام الحسن بن أحمد الشبيبي452 رحمه الله تعالى453 حين ذاكرته454 وجمع بيني وبينه 

في دار رضوانه وجزاه455 عنيّ وعن كلّ متدرّس خيرًا ما معناه:

الفرق المصطلح عليه أنّه إذا كان للمخرّجين قولان أو أقوال. فإنّه ينظر في تلك الأقوال، 
فمن كان تخريجه من تلك الأصول456 جليًّا أشير عليه بالتذهيب. ومن457 كان تخريجه خفيًّا أشير 

ج: بمن خرّج.  444
ج: الأقوال.  445
ج: الحكم.  446

ت: من.  447

ج – قد.  448
ب - عليه السام.  449

ب - رحمه الله.  450
ت: المخرّجين.  451

الحســن بــن أحمــد الشــبيبي )ت. 1169هـــ/1755م( هــو أســتاذ المؤلــف دلامــة. انظــر: ملحــق كتــاب البــدر الطالــع لزبارة،   452
ص 68.

أ ب - رحمه الله تعالى؛ ج – تعالى.  453
ب + رحمه الله.  454

ج: وجزى.  455
ج – الأصول.  456
ت: وأما من.  457
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عليه بالتقوية. وكذا يشار458 على من كان تخريجه يستمدّ من أصلين ويشار على من459 تخريجه 
بالتقوية كأن يقول قول أحدهم مفهوم أصلين، وقول الآخر مفهوم  مستمد460ّ من أصل واحد 
ثالثًا لم يستمدّ من أصل462 من الأصول لا لتخريج463 جليّ ولا  أصل واحد. وإن461 كان قولاً 

خفيّ لم يشر عليه بشيء.

انتهى معنا ما قاله رحمه الله تعالى464 فافهم.

إنّ إشارة التذهيب والتقرير على قول من الأقوال إشارة إلى أنّ ذلك تخريجًا أقوى وأوضح 
من تخريج الآخَر وإشارة التقوية إلى ضعف مرتبة ذلك التخريج الآخر.

على  اعتراض  لا  إذ  عيب  ولا  حسن  اصطاح  فهو  الاصطاح  هذا  لك  ظهر  فإذا  نعم، 
المصطلحات. وإنّه465 لم يدلّ عليها دليل إذ لأهل كلّ فنّ مصطلح فلأهل الحديث مصطلح في 
تقسيمه إلى أقسام. منها: صحيح، ومنها: حسن إلى غير ذلك. ولهم في تعريف الرجال اصطاح 
أمّا  تأليفه.  أو  العلماء اصطاح في تصنيفه  دليل، ولكلّ واحد466 من  يدلّ عليه  لم  مقبول وإن 
بالرمز لرجال467 كناية468 أو بالإيماء469 إلى قاعدة قد ذكرها في مقدّمة كتابه. وذلك غير ممنوع 

أ + ط بالتذهيب.  458
ب – من، صح هامش.  459

ج: يستمدّ.  460
أ ت: إذا.  461

ج - من أصل.  462
ج: لا تخريج.  463

ب – تعالى.  464
ج: فإنه.  465

ت: أحد.  466
أ ج: للرجال.  467

ت: كتابه.  468
ج: بالإنتماء.  469



Tahkik İslami İlimler Araştırma ve Neşir Dergisi

228

كما هو معروف مأنوس بين العلماء. والله حسنا470 ونعم الوكيل.471 وصلّى الله وسلّم472 على 
سيّدنا473 محمّد وعلى آله474 الطيّبين الطاهرين.475 آمين.476

المصادر والمراجع
 - الأعام؛

 خير الدين الزركلي )ت: 1396هـ /1976م(.
دار العلم للمايين، د. م، 2002 م.

 - أعام المؤلفين الزيدية؛
 عبد السام بن عباس الوجيه.

مؤسسة الإمام زيد بن علي الثقافية، عمان، 1999م.

 - الإفادة في تاريخ أئمة السادة؛
 الناطق بالحق أبو طالب يحيى بن الحسين )ت. 424هـ/1032م(.

مكتبة أهل البيت، 1435م.

 - البدر الطالع؛
 محمد بن علي الشوكاني )ت. 1250هـ/1834م(.

دار ابن كثير، بيروت، 1427هـ.

 - بلوغ الأرب وكنوز الذهب في معرفة المذهب )مقدّمة التحقيق(؛
 )محقق بلوغ الأرب( عبد الله بن عبد الله بن الحوثي.

دار الإمام زيد بن علي، عمان، 2002م.

ت: حسبي.  470
ــة  ــنة 1283 بعناي ــر س ــهر صف ــن 29 ش ــوم الإثني ــب" ي ــذور الذه ــوم بـ"ش ــاب المرس ــذا الكت ــل ه ــن نق ــراغ م ــق الف ب + واف  471
ــورى  ــر ال ــه أحق ــط  ذنب ــه، بخ ــاه الل ــمي عاف ــد الهاش ــن محمّ ــم ب ــام إبراهي ــارم الإس ــة ص ــة الفهّام ــيّدي العاّم س
ــن. ــن أجمعي ــه وللمؤمني ــه ولوالدي ــه ل ــي غفــر الل ــه الغالب ــن لطــف الل ــن قاســم ب ــن علــي ب ــن علــي ب ــه ب ــد الل ــن عب ــم ب إبراهي

ب – وسلم.  472

ب – سيّدنا.  473
أ ت: وآله.  474

ب - الطيّبين الطاهرين.  475
أ + كان الفراغ من رقم هذه النسخة شذور الذهب المباركة في شهر جماد أول من شهور سنة 1238.  476

ت + وقــع الفــراغ مــن رقــم هــذه النســخة الموســومة بـ"شــذور الذهــب" بعــد الظهــر يــوم الجمعــة لعلــه شــهر شــوّال مــن شــهور ســنة 
ــر المعتــرف بالذنــب والتقصيــر صــاح ابــن  ــر الحقي ــة وألــف. بخــط مالكــه الفقي )1322( اثنيــن وعشــرين وثاثمائ

عبــد اللــه بــن صــاح الوشــلي غفــر اللــه لــه ولوالديــه وللمؤمنيــن. آميــن.
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In our study it is aimed to publish the manuscript named Shudhūr al-dhahab 
f ī taĥqīq al-madhhab which belongs to the Zaydī science tradition, which has a 

very short history in terms of being the subject of fiqh studies in our country. The 

work, which is also crucial in terms of understanding the phenomenon of madhhab 

in general, has a rich content in terms of the nature of the Zaydī madhhab, its 

relation to Zayd b. ˓Alī (d. 122/740), who gave the name to the madhhab, and the 

understanding of the Zaydī fiqh culture.

The author of the work is Abdullāh b. al-Ĥusayn Dulāma al-Dhamārī (d. 

1179/1765), who was educated not only by the prominent Zaydī scholars of the 

time but also by Ĥanafī teachers known for their sūfī personalities. He grew 

up in Dhamār, one of the important science centers of Yemen. He is one of the 

important people who have written his name in the history of Islāmic science with 

the scientific environment he lives in, the scientific tradition he belongs to, his 

teachers, the branches of science he is interested in and specializes in, his versatile 

scholar personality, the students he trained, the works he left and his outstanding 

features.

The author's work, which is the subject of our study, was written as an 

addendum to the epistle al-Tafkīk li-˓ukūd al-Tashkīk, written by Isĥāk b. Yūsuf 

b. Mutawakkil Ismā˓īl (d. 1173/1759-1760), one of the prominent members of 

the Yemeni Qāsımī Dynasty (al-dawla al-Qāsimiyya). It is possible to say that the 

work consists of a total of six chapters with its introduction. In the introduction, 

the main question put forward in the form of lines in the poem called al-Tashkīk, 

which is the reason for writing al-Tafkīk, has been clearly expressed as meaning, 

and its aspects that are hidden in the details and need to be answered have been 

Extended Abstract

Dulāma’s Addendum Named Shudhūr al-dhahab fī taḥqīq al-

madhhab on Nature of Zaydī Madhhab (Reviewing and Critical 

Edition)

Eren GÜNDÜZ, Mustafa ATEŞ
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made into six questions. The first four were answered separately in work, and the 

last two were answered together in a single title. In the first part of the work, which 

was shaped according to this, the reason and the meaning of the madhhab's relation 

to Imām Zayd in the field of fiqh are explained. The second part discusses the 

nature of the concepts of the madhhab, uśūl al-madhhab, and ahl al-madhhab. In the 

third part, the principles of fiqh and the basic principles (al-uśūl al-fiqhiyya) that 

will be applied to determine madhhabian views are listed. In the fourth chapter, 

the meanings of the particular expressions used by non-ijtihad fuqahā (mashāyiħ) 
in the presentation of the madhhabian views on the current fiqh issues in the fiqh 

books are discussed. In the fifth part, the meanings of the tadhhīb and taqwiya 

signs placed by the mashāyiħ on the phrases to indicate the legal opinions preferred 

in the madhhab and the difference in meaning that occurred in the period of the 

author in these two are explained.

In work, sometimes quite long quotations were made from many sources. 

The author generally gave his answer concisely at first, then applied it to the Zaydī 

scholars, who had expressed their opinions on the subject in the previous period, 

in chronological order in order to reinforce and exemplify it. All of the people 

mentioned in work except Abū Ĥanīfa (d. 150/767), Abū Yūsuf (d. 182/798), 

Muĥammad al-Shaybānī (d. 189/805), al-Shāfi˓ī (d. 204/820), al-Juwaynī (d. 

478/1085) and al-Nawawī (d. 676/1277) are included in the works that deal with 

the lives of Zaydīyya imāms and jurists. Except for al-Muĥarrar of al-Rāfi˓ī (d. 

623/1226), all of the cited works belong to Zaydī imams and authors.

The work bears the characteristics of a period in which the Qāsimī State ruled 

Dhamār and all of Yemen. The understanding of madhhab revealed in work has a 

doctrinal feature. Among the sources it fed are the works of critical Zaydī imāms 

and scholars such as Abdullāh b. Ĥamza (d. 614/1217), Abdullāh b. al-Ĥasan 

al-Dawwārī (d. 800/1397), Aĥmad b. Yaĥyā b. al-Murtađā (d. 840/1437), Yaĥyā 

(b. Aĥmad) b. Mužaffar (d. 875/10470-1471), ˓Alī b. Muĥammad al-Najrī (9th 

century/14th century), Yaĥyā b. Muĥammad b. Ĥasan b. Ĥamīd (d. 990/1582) and 

Yaĥyā b. Ibrāhīm b. Yaĥyā al-Jaĥĥāf (d. 1102/1690-1691), some of which are still 

in manuscript form. In terms of madhhabian understanding, the work is similar to 

the work of ˓Alī b. Abdullāh al-Shahārī (d. 1190/1776), who is a contemporary of 

the author, named Bulūgh al-arab wa-kunūz al-dhahab f ī ma˓rifat al-madhhab. On 

the other hand, he is in apparent contradiction with the anti-madhhab, taħrīj, and 

taqlīd attitude of the founder of the state, al-Manśūr bi-llāh Qāsim b. Muĥammad 
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(d. 1029/1620). The work generally reflects the traditional Zaydī point of view on 

the nature of the madhhab. In particular, it deals with technical issues that are not 

covered in al-Tafkīk with a pedagogical approach and gives comprehensive coverage 

to the rules related to the Uśūl al-madhhab that are not included in Shahāri's work. 

In this respect, it can be said that the work is a complementary source to them.

In our research, a total of eight manuscript copies of the work were reached. 

Six of them are in the Maktabat al-Imām Zayd b. ˓Alī in Yemen. Since there is no 

copy of the author, a copy read by/to the author, and a copy that has been countered 

with the author's copy among these copies, each of the compared copies is accepted 

as the original, and the preference (text selection) method has been used. For the 

copy comparison process, four copies that stand out compared to the other copies 

due to some of their qualities were selected. The copy dated 1238/1823, which has 

the earliest copy date of the copies we have, is one of them. There is no information 

that the work was known on the previous date. Again, in the copies we have, there 

is no record of the copyright date of this treatise. However, as it can be understood 

from the prayer of the author, "May Allāh protect him," while talking about his 

teacher, the work must have been written before the year of the death of Isĥāq b. 

Yūsuf (1173/1759-1760).

Our study expects to increase the interest in Zaydī manuscripts and contribute 

to the emergence of the rich fiqh heritage. In addition, it is hoped that our study 

will provide essential benefits in general madhhab research. With the studies to 

be done on the work, which has become easily readable with our critical edition, 

it will be possible to make a comparison between the Zaydī and Sunnī madhhabs 

on many issues such as the historical development of the madhhab, its final 

structure, terminology, intra-madhhabian fiqh activity, ijtihād, taħrīj, and taqlīd, 

and contribute to more accurate evaluations.

Keywords: Islamic Law, Zaydiyya, Uśūl al-Madhhab, Dulāma, Shudhūr al-
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