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Bu ¢aligma iiniversite 6grencilerinin flort siddeti magduriyetlerine gosterdikleri tepkileri ve
siddetle miicadele stratejilerini incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma Sivas Cumhuriyet
Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde egitim goren 475 ogrenciyle gerceklestirilmistir.
Arastirmaya 174 erkek, 301 kadin &grenci katilmigtir. Katilimeilarin yas ortalamasi +£21°dir.
Arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmis olup anket formunda kisisel bilgi formu ile
arastirmacilarin hazirladigi anket sorulari yer almistir. Verilerin analizi Ki-Kare Bagimsizlik
Testi ile yapilmustir. Bulgulara gére katilimcilarin flort siddeti magduru olma diizeyleri
yiiksektir. Magdurlar en sik psikolojik siddet eylemlerine maruz kalmaktadir. Flort
iliskilerinde siddete maruz kalanlar ileride iliskilerini devam ettirmeyi diislinmemektedir.
Magdur erkekler siddet aninda bulunduklart yeri terk etmeyi tercih ederken; kadinlar daha
cok “karsilik verme”, “bagirma” ve “yardim isteme” eylemlerini gergeklestirmektedir. Yine
magdur erkekler ¢ogunlukla gordiikleri siddeti bildirmeme egiliminde iken, kadinlarin
siddeti bildirme istekleri daha yiiksektir. Erkekler etiketlenme korkusundan, kadnlar iginde
bulunduklari durumun ¢evrelerince duyulmasimi istememelerinden dolay1 siddete sessiz
kalmay1 tercih etmektedir. Son olarak magdur kadinlar yasadiklar siddet eylemini emniyet
giiclerine bildireceklerini/bildirdiklerini sdylerken erkekler daha siklikla aile ve arkadas
cevresini tercih etmektedir. Her iki grupta da sosyal hizmet kurumlarina basvuracagini
sOyleyenlerin orani diigiiktiir ancak kadimnlarin erkeklere kiyasla daha sik bu kurumlara
gitmeyi diigiindiikleri goriilmektedir.
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ABSTRACT

This study aims to examine the reactions of university students toward victimization of
dating violence and their coping strategies. The research was conducted with 475 students
studying at Sivas Cumbhuriyet University, Faculty of Letters. 174 male and 301 female
students participated in the study. The participants' mean age was £21. In the study based on
a correlational model, a personal information form and a questionnaire prepared by the
researchers were used. The chi-square test of independence was performed in the data
analysis. According to the findings, the level of the participants' dating violence
victimization was high, and the most common type of violence among them was
psychological violence. Those who were exposed to violence in dating relationships did not
think of continuing their relationship in the future. While male victims preferred to leave the
place where they were at the time of violence, women performed the actions of
"responding," "yelling," and "asking for help" more. Unlike female victims, male victims
tended not to report the violence they had experienced. Men preferred to remain silent about
their dating violence victimization due to the fear of being labeled.However, women
preferred to remain silent about violence because they did not want their environment to
hear about the violence they had experienced. Finally, while female students reported dating
violence frequently to law enforcement agencies, males preferred to share it with their
family and friends more frequently. In both groups, the rate of those who would apply to
social services was low, while women thought of applying to these institutions more often
than men.
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1. Giris
Romantik iligkiler bireylerin duygusal ve sosyal gelisimleri agisindan énemli olmakla birlikte zaman zaman
bozucu, catigmal1 ve bireylere zarar verici boyutta siddet igerebilmektedir (Bakir ve Kalkan, 2019; Bugay ve
Cok, 2015; Kalkan ve Hamamci, 2015; Kilinger ve Tuzgdl-Dost, 2013; Sezer, Ertel ve Ertel, 2020).
Romantik iligkiler igerisinde yasanan bu siddet literatiirde “flort siddeti” olarak kavramsallastiriimakta, “flort
iliskisinde partnere ac1 vermek ve yaralamak amactyla gerceklestirilen fiziksel veya psikolojik giig, tehdit ve
kisitlama igeren her tiirlii eylem” (Sugarman ve Hotaling, 1998: 5) olarak tanimlanmaktadir. Flort siddetinde
partnerlerin birbirine veya birinin digerine flort iliskisi boyunca veya iligki bittikten sonra siddetin bir tiirii
veya birkag tiirlinii kullanarak giic ve kontrol kazanma gayreti s6z konusudur (Aslan, Bulut ve Arslantas,
2020: 367). Soz konusu siddet tiim yas gruplarinda yasanmakla beraber siklikla gencler arasinda
goriilmektedir (Akis vd.,2019; Barter, 2009; Fidan ve Yesil, 2018; Foshee vd., 2016; Shen, Chiu ve Gao,
2012; Temple vd., 2016). Ergenlik doneminde flort iligkilerinin {igte birinde siddet meydana gelebilmekte, bu
oran iiniversite yillarinda daha da artmaktadir (Fidan ve Yesil, 2018; Hickman, Jaycox ve Aronoff, 2004).
Diinya genelinde yapilan arastirmalar gengler arasinda flort siddetinin goriilme sikliginin flort siddetinin
tanimina, dikkate alman tiiriine ve degerlendirme ydntemine bagli olarak %2-76 arasinda degistigini
gostermektedir. Bu oran Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarda yaklasik %18-34 arasindadir (Tari-Selguk, Avcil
ve Mercan, 2018).
Flort siddeti diger siddet olaylarinda oldugu gibi fiziksel siddet (fiziksel gii¢ kullanarak, digerinin bedenine
kasitli olarak zarar veren davraniglar) (Akcan, 2020; Fidan ve Yesil, 2018; Ozdere, 2019; Tiirk, Hamzaoglu
ve Yayak, 2020), psikolojik/duygusal siddet (bireyi agagilamak, kiiclik diistirmek, elestirmek, kontrol etmek
gibi davranislar) (Tiirk vd., 2020; Avsar-Baldan ve Akis, 2017), cinsel siddet (kisinin istegi disinda cinsel
birliktelik i¢in zorlamak) (Akcan, 2020; Avsar-Baldan ve Akis, 2017; Fidan ve Yesil, 2018; Yildirim ve
Terzioglu, 2018), ekonomik siddet (bireyleri, partnerine ya da bagkalarina bagimli hale getiren ve 6zellikle
maddi anlamda bireylerin yoksulluguna/yoksunluguna neden olan davranislar) (Bilican-Gdkkaya, 2018; Akis
vd., 2019), dijital siddet (teknolojik araclari kullanarak partneri tehdit etmek) ve 1srarli takip (partnerin
digerini siirekli izlemesi ve takip etmesi) seklinde ortaya ¢ikabilmektedir (Fidan ve Yesil, 2018)
Ulusal ve uluslararasi literatiirde flort siddeti igerisinde en sik psikolojik siddetin yasandigi (Akis vd., 2019;
Bilican-Gokkaya ve Oztiirk, 2021; Jouriles vd., 2009; Murray ve Kardatzke, 2007; White ve Koss 1991),
psikolojik siddetin siklikla fiziksel ve cinsel siddeti igerdigi ifade edilmektedir. Yine flort siddetinin gegmiste
aile ici siddet dykdisii, kisisel inanglar, alkol ve madde kullanimi, psikolojik 6zellikler (Murray ve Kardatzke,
2007), mevcut kiiltirel degerler, partnerler arasindaki yas farki, ailenin egitim diizeyi, ekonomik durumu,
sosyal destek, baglanma stilleri, gii¢ ve kontrol arzusu gibi degiskenlerle iligkili oldugu 6ne siiriilmektedir
(Akcan, 2020; Mihgiokur ve Akin, 2015; Akis vd., 2019; Aslan vd., 2008; Aslan vd., 2020; Ayyildiz ve
Taylan, 2018; Kizmaz, 2006; Ongiin ve Unsal, 2018).
Flort siddeti magdurlar1 6lim ve yaralanma riskiyle karsi karsiya kalmakta travma sonrasi stres bozuklugu
(TSSB), anksiyete, depresyon ve intihara egilim gibi psikolojik sorunlar ile madde bagimlilig: (alkol, sigara
kullanim1 vb.), yeme bozukluklar1 (anoreksiya-bulimiya vb.), sagliksiz kilo alma-verme, erken yasta cinsel
iliski deneyimi, cinsel yollarla bulagan hastaliklara yakalanma, istenmeyen hamilelikler ile hamilelikte diisiik
gibi sorunlar magdurlart olumsuz yonde etkilemektedir (Avsar-Baldan ve Akis, 2017; Hatipoglu, 2010). Flort
siddeti taraflarin gelecekteki evlilik iliskilerini de olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Nitekim yapilan baz1
arastirmalarda flort iliskisinde partnerinden siddet gérenlerin evlilik yagamlarinda da siddete maruz kaldiklar
tespit edilmistir (Meneghel ve Portella, 2017; Stets ve Pirog-Good, 1987). Flort siddetinin agir sonuglari ilk
defa 1981 yilinda sosyolog Makepeace tarafindan tespit edilmis ardindan Sosyal Psikoloji, Sosyal Hizmet,
Kadin Calismalari, Hemsirelik, Toplumsal Cinsiyet Calismalari, Aile Caligmalar1 ve Halk Sagligi gibi pek
cok disiplin flort siddetinin neden ve sonuglarini ortaya koyan calismalar yapmistir (Flort Siddeti:
Akademide Ne Var Ne Yok?!, 2018). Arastirmalar flort siddetini anlayabilmek adina onemli veriler
sunmaktadir ancak siddet magduru genglerin siddetle miicadele stratejileri konusunda yeterli veriler
sunamamaktadir. Genglerin siddete verdikleri tepki ve siddetle miicadele sekillerini ele alan aragtirmalarin
sayisi olduke¢a azdir (bkz. Altinay ve Arat, 2007; Amar ve Gennaro, 2005; Howard ve Wang 2003; Howard,
Wang ve Yan, 2007; Ugur ve Kilig, 2021). S6z konusu ¢alismalar magdurlarin siddetle miicadelelerinin;
siddet aninda tepki gosterilmesi, yakin cevreden baglayarak siddetin duyurulmasi ve siddetin resmi
makamlara bildirilmesi seklinde ortaya ciktigimi gostermektedir. Bulgulara goére magdurlar ¢ogunlukla
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susmay1 tercih etmekte ya da yalnizca arkadaslariyla bu durumu paylagsmaktadir. Resmi kurumlara bagvurma

orant ise olduk¢a diisiiktiir (Altinay ve Arat, 2007; Amar ve Gennaro, 2005; Ugur ve Kilig, 2021). Yine

arastirmalar cinsiyetler agisindan siddetle miicadele stratejilerinin degistigini ortaya koymaktadir. Yapilan bir

calismada 6zellikle umutsuz olup intihar1 diigiinen erkek ve kadin 6grencilerin diger 6grencilere kiyasla

siddeti yakinlarina veya resmi kurumlara daha fazla bildirdigi saptanmistir (Howard ve Wang 2003; Howard

vd., 2007). Yapilan c¢aligmalara ek olarak bu calisma flort siddetine maruz kalan genglerin siddet

magduriyetleri sonrasindaki durumlarma odaklanmakta, magdurlarin siddete verdikleri tepkinin cinsiyetler

acisindan farklilagip farklilasmadigini ele almakta boylece literatiire katki sunmay1 amaglamaktadir. Bu amag

dogrultusunda ¢alismada asagidaki sorulara yanit aranmaktadir:

1. Katilimcilar en sik hangi siddet tiirii/tiirlerine maruz kalmaktadir? Cinsiyete gére maruz kalinan siddet
tiirlerinin dagilim1 nasildir?

2. Flort siddeti uygulayan kisiyle ileride iliskiyi devam ettirme istegi ne diizeydedir? Cinsiyete gore fail ile

ileride iliskiyi devam ettirme istegi arasinda bir iligki var midir?

Gengler siddete ne tiir tepkiler vermektedir? Cinsiyet ile siddete verilen tepki arasinda bir iligki var midir?

4. Gengler flort siddetini yakinlarina veya resmi kurumlara gikayet etmekte midir? Cinsiyet agisindan siddeti
bildirme konusunda bir farklilik var midir?

5. Kadin ve erkekler maruz kaldiklar1 flort siddetini nereye/kime sikayet etmektedir. Bu konuda cinsiyetler
arasinda bir farklilagma var midir?

(98]

2. Arastirmamin Yontemi

Bu arastirma, kesitsel ve tanimlayici nitelikte bir arastirma olup iliskisel tarama modeli kullanilarak yapilmus,
aragtirmanin amacina uygun olarak degiskenler arasinda istatistiksel anlamda bir iliskinin var olup olmadigi,
varsa iligkinin yonii ve giicli ortaya konmaya c¢alisilmistir (Karasar, 2012).

2.1. Evren ve Orneklem

Aragtirma Sivas Cumhuriyet Universitesinde 2019-2020 egitim 6gretim yilinda Edebiyat Fakiiltesinin farkli
boliimlerinde &grenim goren Ogrencilerle gerceklestirilmistir. Orneklemin segiminde kolayda ve kartopu
ornekleme teknikleri bir arada kullanilmis, anket gegmiste flort iligkisi yasayan veya halihazirda flort iliskisi
olan ve siddet magduru oldugunu bildiren genglerle gergeklestirilmistir. Yukarida belirtilen siddet tiirlerinden
en az birinin varliginin bildirilmesi, kisinin flort siddeti magduru oldugu seklinde degerlendirilmistir. S6z
konusu kriterlere uyan 480 O&grenciye anket uygulanmis, anketlerden besinin hatali dolduruldugu
anlagildigindan analizlere 475 anket dahil edilmistir. Arastirmaya 174 (%36,6) erkek, 301 (%63,4) kadin
ogrenci katilmistir. Ankete katilan kadin &grenci sayisinin fazlalig: fakiilte biinyesinde sayilarinin yiiksek
olmasindan kaynaklanmaktadir. 2019-2020 egitim-6gretim yilinda fakiiltede okuyan kadin 6grenci sayisi
4513, erkek 6grenci sayisi ise 2747°dir. Rakamlardan da anlasilacagi lizere kadinlarin sayisi erkeklerin iki
kat1 kadardir. Bu durum anketin cevaplanmasina da yansimistir. Katilimeilarin yas ortalamas: +21°dir.

2.2. Veri Toplama Araclari

Calismada katilimcilarin sosyodemografik ozelliklerinin yer aldigi kisisel bilgi formu ile flort siddetini ve
siddete verilen tepkileri 6lgen sorularin yer aldigi anket formu kullanilmigtir. Sorular daha 6nce yapilan
aragtirmalarda kullanilan sorular g¢er¢evesinde olusturulmustur (bkz. Koyuncu-Kiitik, Giimiistas ve Han-
Almis, 2018; Akis vd., 2019; Aslan vd., 2008). Anket formunun gecerlik ve giivenirligi i¢in toplumsal
cinsiyet, su¢ ve siddet alanlarinda galisan bes akademisyene sorular incelettirilmis, kendilerinden 6l¢iim
aracindaki sorularin 6lgiilmek istenen yapiyr ne derece yansittigina iligkin degerlendirme yapmalari talep
edilmistir. Akademisyenlerin yarisindan fazlasi bir soruyla ilgili “uygun degil” goriisii belirttiginde o soru
anketten c¢ikarilmigtir. Uzmanlarin ilizerinde mutabik kaldiklar1 sorularla anket formu yeniden
olusturulmustur, bdylece anketin i¢ gegerliligi saglanmaya calisilmistir. Arastirma formunun giivenilirligi
icin yapilan analizde Cronbach Alpha degeri 0,80 c¢ikmistir. Bu deger, anketin giivenilir bir 6lgme araci
oldugunu gostermektedir (Karagéz, 2010).
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2.3. Analiz

Anketin uygulanmasi igin Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Etik Kurulu’ndan etik onay ile
Sivas Cumhuriyet Universitesi Rektérliigiinden arastirma izni alimmistir. Veriler SPSS 23.0 paket programi
kullanilarak analiz edilmistir. Analizler a=0.05 yanilma diizeyinde test edilmistir. Arastirmanin amacina
uygun sekilde analizlerde frekans ve yiizdelik dagilimlar ile Ki-Kare Bagimsizlik Testi kullanilmistir. Ki
kare testi iki kategorik degisken arasinda iligkiyi test eden parametrik olmayan bir testtir. Iki degisken
arasinda bir iliskinin varligi, bir degiskenin diizeyindeki cevaplarmn, diger degiskenin diizeylerinde
farklilastigini gostermektedir (Biiyiikoztiirk, 2011). Analizlerde her iki degiskenin ikili cevap secenekleri
icerdigi durumlar ile en kiiciik beklenen deger 25°ten biiylik oldugunda Pearson Ki-Kare degeri esas
almmustir. Beklenen deger 5-25 arasinda ise Yates diizeltmeli Ki-Kare, beklenen deger 5’ten kiiciikse
Fisher’in kesin olasilik testi sonuglarina gére yorum yapilmistir. nx2 veya mxn seklindeki tablolarda ise
5’ten kiigiik beklenen deger sayisinin tablodaki hiicrelerin %20’sini gegmedigi durumlarda Pearson Ki-Kare,
diger durumlarda Fisher’in kesin olasilik testi sonucuna goére degerlendirmeler yapilmistir (Karagéz, 2017).

3. Bulgular
3.1. Genel Olarak Maruz Kalhinan Flort Siddeti Tiirii

Arastirmada katilimcilardan flort iligkilerinde maruz kaldiklar1 davranis tarzlarini isaretlemeleri istenmis,
kendilerine birden gok segenegi isaretleyebilecekleri ifade edilmistir. Elde edilen bulgulara gére genel olarak
katilimeilarin en sik maruz kaldiklar1 davranis sosyal medya hesaplarinin kontrol edilmesi (%74,52), siirekli
nerede olduklarmin konum veya fotograf istenerek teyit edilmesi (%53,47), asir1 derecede kiskanilmak
(%50,52), giyimlerine karisilmast (%46,52), azarlamak ve bagirilmaktir (%27,78). Dikkat ¢eken diger
davranislar ise ¢imdiklenmek (%27,57), asagilanmak ve hakarete ugramak (%27,36), ihmal edilmek
(%27,36), onemli kararlarda fikrini almamak (%15,78) ve sadakatsizlikle su¢lanmaktir (%15,15). Bulgular
katilimcilarin en sik psikolojik siddet iceren davranislara maruz kaldigini gostermektedir (bkz. Tablo 1).

Tablo 1. Katilimcilarin Maruz Kaldiklar1 Davraniglar

Maruz kalinan siddet tiirii n %

Sosyal medya hesaplarinin kontrolii 354 74,52
Siirekli nerede oldugunun sorulmasi 254 53,47
Asirt derecede kiskanilmak 240 50,52
Giyimine karigilmasi 221 46,52
Azarlamak ve bagirilmak 132 27,78
Cimdiklenmek 131 27,57
Asagilanmak ve hakarete ugramak 130 27,36
Thmal edilmek 130 27,36
Onemli kararlarda fikrini almamak 75 15,78
Sadakatsizlikle su¢lanmak 72 15,15

3.2. Cinsiyete Gore Maruz Kalinan Siddet Tiirleri

Maruz kaliman davraniglar cinsiyete gore ayri1 ayri incelendiginde erkeklerin en sik siirekli nerede
olduklarinin sorulmasi (%52,8), sosyal medya hesaplarinin kontrol edilmesi (%40,8), asir1 derecede
kiskanilmak (%36,7), itilmek, tartaklanmak, 1sirilmak (%30,5) ve ¢imdiklenmek (%26,4) seklinde siddete
maruz kaldiklar1 anlagilmaktadir. Benzer sekilde kadinlarin neredeyse tamaminin (%94) sosyal medya
hesaplar ile ilgili siddete maruz kaldigi, giyimlerine karisildigi (%61,8), asir1 derecede kiskanildigi (%58,4)
ve siirekli nerede olduklariin soruldugu (%53,8) seklinde siddet eylemlerine maruz kaldiklar1 goriilmektedir.
Tablo 2’de de goriildiigii izere hem kadinlar hem de erkekler en sik psikolojik siddet davranislarina maruz
kalmaktadir.

Tablo 2. Cinsiyet ve Maruz Kalinan Siddet Tiirii

Maruz kalinan siddet tiirii n % I Maruz kalinan siddet tiirii n %
Siirekli nerede oldugunun sorulmast 92 528 Sosyal medya hesaplarmnin 283 94
kontrol edilmesi
% Sosyal medya hesaplarinin kontrol £
= edilmesi 71 40,8 g Giyimine karigilmasi 186 61,8
= M
Asir1 derecede kiskanilmak 64 36,7 Asir1 derecede kiskanilmak 176 58,4
itilmek, tartaklanmak, 1sirilmak 53 30,5 Siirekli nerede oldugunun sorulmast 162 53,8
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Cimdiklenmek 46 26,4 Azarlanmak, bagirilmak 97 32,2
Asagilanmak, hakarete ugramak 44 25,2 Asagilanmak, hakarete ugramak 86 28,6
Tekme tokat yemek 39 224 Cimdiklenmek 85 28,2
Onemli kararlarda fikrini almamak 37 21,2 ?;g:ﬁgigi:iﬂe ile goriigmenin 66 22

Giyimine karisilmasi 35 20,1 Thmal edilmek 62 20,6
Azarlanmak, bagirilmak 33 189 Kendini ifade etmesine engel olmak 38 12,6
?rfg:ﬁ:fn\;;;ﬂe ile goriismenin 30 17,2 Onemli kararlarda fikrini almamak 38 12,6
Kol ve parmaklarin biikiilmesi 17 9,8 Itilmek, tartaklanmak, 1sirilmak 32 10,6
Sag¢inin ¢ekilmesi 13 75 Istemedigi halde dokunulmak 30 10

3.3. Genel Olarak Fail ile iliskiyi Devam Ettirme Istegi

Bu soruyu katilimcilarin 438’1 isaretlemis olup 386°s1 (%81,3) siddete maruz kalma durumunda iligkilerini
devam ettirmedikleri veya ettirmeyecekleri seklinde cevaplamislardir. 52’si (%10,9) ise siddet uygulayan
partnerleriyle iliskilerini devam ettirdikleri/ettirmeyi diislindiiklerini ifade etmistir (bkz. Tablo 3).

Tablo 3. Fail ile iliskiyi Devam Ettirip ileride Evlenme istegi

Maruz kalinan siddet tiirii n %
Devam ettirmeyi diisiinmedim/diistinmiiyorum 386 81,3
Devam ettirdim/Devam ettirmeyi diisiiniiyorum 52 10,9
Kayip veri 37 7.8
Toplam 475 100

Herhangi bir siddet olayina ragmen flort iligkilerini devam ettiren veya iliskilerini devam ettirme
diisiincesinde olanlarm iliskilerin iyi devam ettirme nedenlerini 6grenmeye yonelik sorulan agik uclu soruya
verilen cevaplardan dort kategori olusturulmustur. Bunlar “partnerin degisecegini diisiinme”, “failin bir daha
siddet eylemi gergeklestirecegini sanmama”, “partneri tedaviye ikna etme” ve “diger (seviyorum birakamam,
iliskide boyle seyler olur, birakirsam bana zarar verir vb.)” segenekleri olarak belirlenmistir. Elde edilen
bulguya gore 18 kisi (%34,61) partnerlerinin degigsme ihtimaline inanmakta, 16 kisi (%30,8) partnerinin
siddet davranigini tekrarlamadigi/tekrarlamayacagim diisiinmekte, 10 kisi (%19,23) ise siddet uygulayan
partnerini tedaviye ikna ettigi/edecegini soylemektedir.

3.4. Cinsiyete Gore Fail ile liskiyi Devam Ettirme Istegi

Cinsiyet ile siddet uygulayan partnerle iligkiyi siirdiirme arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilan
ki kare iligki analizinde iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli ancak zayif (Cramer’s V= %33) bir
iliski saptanmgtir (*=47,065, sd=1, p<0,00). Elde edilen bulgu Tablo 4’te gosterilmektedir. Tabloya
bakildiginda hem erkeklerin hem de kadinlarin siddet gorme durumunda partnerleriyle iliskiyi devam ettirme
konusunda olumsuz bir tutum takindig1 anlagilmaktadir. Ancak kadinlarin iliskilerine devam etmeme istegi
erkeklerden daha yiiksektir. Siddet gordiigli partneri ile iligkisini ilerde siirdiirmek istemedigini sOyleyen
kadinlarin orani yaklasik %96 iken bu oran erkeklerde %74’ler civarinda kalmistir. Bulgular Tablo 4’te
Ozetlenmistir.

Tablo 4. Cinsiyet ile Siddet Uygulayan Partnerle {liskiyi Devam Ettirme Istegi Arasindaki iliski

Iliskiyi Siirdiirme istegi

Evet Hayir 1 sd p Cramers’V

2 n 40 111
%)
2%

% 26,5 73,5
- ° 47,065 | 0,00 033
£ n 12 275
2 % 42 95,8

Pearson Ki- Kare testi p<0,05
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3.5. Genel Olarak Flort Siddeti Aninda Verilen Tepki

Katilimcilara siddet aninda ne tiir tepki verdikleri/verecekleri yoniinde sorulan soruyu Tablo 5’te de
goriillecegi lizere 173 kisi (%36,4) siddet aninda kactigikagacagi, 92’si (%19,4) siddete karsilik
verdigi/verecegi, 80’1 (%16,8) susmay1 tercih ettigini/edecegi veya aksine bagirdigi/bagiracagi (%16,7),
%10,7’si (51 kisi) ise yardim istedigi/isteyecegi seklinde cevaplamustir.

Tablo 5. Flort Siddeti ve Siddete Verilen Tepki

Tepki Tiirii n %

Kagtim/Kagarim 173 36,4
Ben de ona karsilik verdim/veririm 92 19,4
Sesim Cikmadi/Sustum/susarim 80 16,8
Bagirdim/bagiririm 79 16,7
Yardim istedim/yardim isterim 51 10,7
Toplam 475 100

3.6. Cinsiyete Gore Flort Siddeti Aninda Verilen Tepki

Cinsiyet ile siddete verilen tepki arasindaki iligkiyi test etmek amaciyla kullanilan ki kare analizi iki degisken
arasinda pozitif yonlii orta (Cramer’s V= %40) bir iliski oldugunu ortaya koymaktadir (y2=73,842, sd=4,
p<0.00). Cinsiyete gore verilen cevaplar goz oniine alindiginda hem erkeklerin hem de kadinlarin en ¢ok
“kagtim/kacarim” segenegini isaretledikleri, erkeklerin (%46,6) kadinlara (%30,6) kiyasla s6z konusu
secenegi daha fazla segtikleri ortaya konmustur. Karsilik verme” secenegi ile (kadinlarin orani %25,2;
erkeklerin orani %9,2) “bagirma” (kadinlar i¢in %20; erkekler i¢in %10,9) ve “yardim isteme” (kadinlar igin
%15,3; erkekler i¢cin %2,9) seceneklerinde ise kadinlarin orani erkeklerden daha yiiksektir. Buradan
kadinlarin maruz kaldiklar1 siddete daha fazla tepki verdikleri/verecekleri yorumu yapilabilir (bkz. Tablo 6).

Tablo 6. Cinsiyet ile Siddet Aninda Verilen Tepki Arasindaki iligki

Erkek Kadin 1 sd P Cramers’V
N % N %
Kagtim/Kagarim 81 46,6 92 30,6
Karsilik verdim/Veririm 16 9,2 76 252
Sustum/Susarim 53 30,5 27 9 73842 4 0,00 0,40
Bagirdim/Bagiririm 19 10,9 60 19,9
Yardim istedim/Isterim 5 2,9 46 15,3

Pearson Ki- Kare testi p<0,05

3.7. Genel Olarak Flort Siddetini Bildirme Durumu

Bu soruya toplam 430 kisi cevap vermis olup flort siddetini yakinlarina veya resmi kurumlara
bildirdigini/bildirecegini belirtenlerin sayis1 304 (%64)’tiir. Buna karsin 126 kisinin (%26,5)  siddeti
kimseyle paylasmadigi/paylasmayacagi goriilmektedir (bkz. Tablo 7).

Tablo 7. Flort Siddetini Bildirme Durumu

Siddeti Bildirme n %
Evet 304 64
Hay1r 126 26,5
Kayip veri 45 9,5
Toplam 475 100

3.8. Cinsiyete Gore Flort Siddetini Bildirme Durumu

Yapilan ki kare analizi sonuglarina gore cinsiyet ile siddet uygulayan partneri sikdyet etme arasinda orta
diizeyde (Cramers’V=%56) ve negatif yonlii bir iligki s6z konusudur. Erkekler ¢ogunlukla (%75,3) gordiigi
siddeti  bildirmeme  egiliminde  iken  kadmlarm  %82,5’i  giddet  gordiigiinde  bunu
paylastiklarini/paylasacaklarin1 beyan etmektedir (bkz. Tablo 8).
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Tablo 8. Cinsiyet ve Flort Siddetini Bildirme Durumu Arasindaki liski

Sikayet etme niyeti

Evet Hayir a sd p Cramers’V
=< n 53 95
=
= % 17,4 75,3
_ - 251 3 132,586 1 0,00 -0,56
=
2 % 82,5 24.6

Pearson Ki- Kare testi p<0,05

3.9. Genel Olarak Flort Siddetinin Sikayet Edilecegi Yer-Kurum

Flort siddetini ya yakinlarina ya da resmi kurumlara bildirdigini/bildirecegini sdyleyen 304 kisinin bu siddeti
en sik sikayet ettigi/edecegi birimin emniyet giigleri oldugu goriilmektedir. Zira katilimeilarin 131’1 (%43,06)
emniyet giliclerine gittigini/gidecegini belirtmistir. Bunu 117 (%38,48) kisi ile aile ve arkadaslari ile
paylastigini/paylagacagini soyleyenler takip etmektedir. 39 (%12,82) kisi sosyal hizmet kurumlarina
bagvurdugunu/bagvuracagini sdylerken 6gretmeni veya komsusu gibi diger se¢enegi icerisindeki olasiliklar
isaretleyenlerin sayisi 16°dir (%5,61). Bulgular Tablo 9°da gosterilmistir.

Tablo. 9. Fl1ort Siddetinin Sikayet Edilecegi Yer-Kurum

Siddetin bildirilecegi yer n %
Emniyet giicleri 131 43,09
Aile ve arkadag 117 38,49
Sosyal Hizmet kurumlari 39 12,82
Diger (6gretmen, komsu vb.) 17 5,60
Toplam 304 100

3.10. Cinsiyete Gore Flort Siddetinin Sikayet Edilecegi Yer-Kurum

Cinsiyet ile siddete maruz kalindiginda bagvurulacak yer/kurum arasinda zayif diizeyde (Cramers’ V=0,23)
bir iliski oldugu ki kare iliski analizinde ortaya konmustur (x>=15,471; sd=3; p<0,05). Diizeltilmis artik
degerlere bakildiginda (artik deger £1,96 nin iizerinde olan hiicreler farklilasmanin yer aldig1 hiicredir) erkek
ve kadmlarin aile-arkadas ve emniyet giiglerine basvuru agisindan farklilagtiklari goriillmektedir. Tabloya
bakildiginda kadinlarin erkeklere kiyasla daha fazla emniyet giiclerine bagvurduklari/bagvuracaklart
goriilmektedir (Emniyet gili¢lerine bagvurma orami1 kadinlar icin %40,6; erkekler icin %22,6). Erkekler
(%58,5) ise kadmlara gore (%30,7) aile ve arkadas cevresine daha sik basvurmakta/bagvurmayi
diisinmektedir. Her iki grupta da sosyal hizmetlere basvurdugunu/basvuracagimi sdyleyenlerin orani diger
yer/kurumlara kiyasla diisiik kalmaktadir. Ancak kadinlarmn (%21,1) erkeklere kiyasla (%11,3) daha sik bu
kurumlara gitmeyi tercih ettikleri goriilmektedir (bkz. Tablo 10).
Tablo 10. Cinsiyete gore siddeti sikdyet etmek icin bagvurulacak yer/kurum

Aile- Emniyet Sosyal Diger 2 s
Arkadas Giicleri Hizmetler X sd p Cramers®y

v n 31 12 6 4

£ % 58,5 22,6 11,3 7.5

= ad 2,5 3.8 -1,6 1,6

- n 77 102 3 0 15,471 3 0,01 0,23

E % 30,7 40,6 21,1 7,6

= ad 2,5 -3,8 1,6 -1,6

Pearson Ki- Kare testi p<0,05

4. Sonuc ve Degerlendirme

Bu aragtirma flort iliskisi icerisinde olan tiniversite 0grencilerinin maruz kaldiklart siddet sonrasi ne tiir
davranislar sergilediklerine, siddetle nasil miicadele ettiklerine odaklanmaktadir. Arastirma Sivas
Cumhuriyet Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde egitim goren 475 kisi ile gergeklestirilmistir. Calisma
oncesinde Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Etik Kurulu’ndan etik onay alinmustir.
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Arastirmada dikkat ¢ceken bulgularm ilki katilimeilarin en sik duygusal siddet tiirlerine maruz kaldiklaridir.
Sosyal medya hesaplarinin kontrolii ile partnerin siirekli takibi, kiskanglik gibi duygusal siddet tiirleri
katilimeilarin genel olarak en ¢ok maruz kaldiklar1 eylemler olarak dikkat gekmektedir. Bu ¢alismada elde
edilen bulgu literatiirle paralellik gostermektedir zira Shorey, Cornelius ve Bell, (2008) flort siddetiyle ilgili
yapilan caligmalarin yaklagik %60 ila %90’ninda psikolojik siddetin varligmin ortaya kondugunu tespit
etmiglerdir. Bu ¢aligmada elde edilen ikinci 6nemli bulgu hem kadmnlar hem de erkekler i¢in bu durumun
benzerlik gosterdigi ancak oranlara bakinca kadinlarin erkeklerden daha fazla psikolojik siddet magduru
olduklaridir. Bu ¢alismada oldugu gibi White ve Koss (1991) kadinlarin erkek partnerlerine kiyasla daha sik
psikolojik siddet magduru olduklarini saptamistir. Arastirma sonuglarina gore erkeklerin %811, kadinlarin
%881 duygusal siddet yagsamaktadir. Hem bu ¢aligmanin hem de daha 6nce yapilan ¢aligmalarin verileri
psikolojik siddetin fiziksel ve cinsel siddetten daha yaygin oldugunu ortaya koymasi bakimindan dnemlidir
(Akis vd., 2019; Bilican-Gokkaya ve Oztiirk, 2021; Murray ve Kardatzke, 2007). Bulgular flort iliskilerinde
psikolojik siddetin, gencler tarafindan “normallestirilmis” bir uygulama olarak goriildiigiinii ortaya
koymaktadir (Harned, 2001). Geng erkekler toplumsal cinsiyet rolleri ve kaynaklarin dagilimi degistikge
daha yiiksek oranlarda duygusal istismar yasarken; kadinlar erkeklerle benzer kaynaklara giderek daha fazla
erigebildikleri igin rolleri ve beklentileri yeniden miizakere ederek (Walker, 1999) kit kaynaklar {izerinde
kontrol sahibi olmak amaciyla siddete basvuruyor olabilirler (Archer, 2004). Bunun yaninda kadinlar
partnerlerinin siddetine siddetle karsilik vermeyi kendilerini savunmanin mesru bir yolu olarak goriiyor
olabilir. Nitekim yapilan pek ¢ok c¢alismada kadin siddetinin kendilerini savunma ig¢giidiisiiyle
gergeklestirildigi saptanmustir. Siddet kadinlar igin strese, baskiya ve magduriyete bir tepki ve ataerkil
degerlerin tezahiiriine ve erkek giicii/iistiinliigliniin uygulanmasina kars1 bir isyan olarak kullaniliyor olabilir
(Sarantakos, 2004). Bu kapsamda psikolojik siddet fiziksel siddetten daha az fark edildigi ve sosyal olarak
kabul edilebildigi i¢in kadinlar tarafindan siklikla tercih ediliyor olabilir (Archer, 2004).

Bu aragtirmada elde edilen {i¢iincii bulgu flort iliskilerinde siddete maruz kalanlarn faille ileride iligkilerini
devam ettirmeyi ve evlenmeyi diisiinmedikleridir. Ozellikle magdur kadmlarin iliskilerine devam etmeme
istegi erkeklerden yiiksektir. Bulgu literatiirle uyumlu goriinmemektedir zira Cakir-Kogak ve Oztiirk-Can
(2019) tarafindan yapilan bir ¢aligmada siddet magduru iiniversite 6grencilerinin ¢ok biiyiik bir kisminin
siddete ragmen iliskilerini devam ettirdikleri saptanmistir. Maruz kalinan siddete ragmen iliskiyi devam
ettirme nedenleri genellikle; partnere sevgi ve baglilik, iliskiye verilen emek, partnerden korkmak ve failin
degisecegine olan inanctir (Kaplan, 2020). Bu ¢aligmada literatiiriin aksine bir sonucun elde edilmesi siddet
magduru kadmlarin “siddeti kabul etmeme algilarinin” yiiksek olmasiyla agiklanabilir. Nitekim yapilan bir
caligmada flort siddetine ugrayan iiniversite 6grencisi kadinlarin giddete yonelik farkindaliklarinin yiiksek
oldugu, bu durumun siddetin kabullenilemeyecek bir durum oldugunun bilincine varmayr kolaylastirdig
tespit edilmistir (Koyuncu-Kiitiik vd., 2018). Bu ¢alismanin edebiyat fakiiltesinde gergeklestirilmesinin de
boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu diisiiniilebilir. S6z konusu fakiiltede sosyoloji, psikoloji,
felsefe, sosyal hizmet gibi kadin 6grencilerin yogunlukta oldugu ve siddet, toplumsal cinsiyet, insan haklari,
elestirel diistinme gibi derslerin verildigi boliimler yer almaktadir. Bu bolimlerde okuyan gen¢ kadinlarin
almig olduklar dersler sayesinde siddete yonelik farkindaliklarinin yiiksek olmasi muhtemeldir. Nitekim
farkli iilkelerde yasayan genclerin cinsiyete dayali siddetle ilgili goriis, bilgi ve egitimlerinin karsilastirildigi
bazi ¢aligmalarda siddetle ilgili daha ¢ok egitim alan katilimcilarin konu hakkinda daha fazla bilgi sahibi
olduklari, bunu bilyiikk bir sorun olarak gordiikleri, bu egitimin sadece 6grencilerin bilgilerini degil, aym
zamanda duyarlilik ve farkindalik diizeylerini de gelistirdigi ortaya konmustur (Kamimura vd., 2015).

Bu arastirmada ortaya konan dikkat ¢ekici bir diger bulgu genel drneklemin g¢ogunlugunun siddet aninda
kagmayr/bulunduklar1 yeri terk etmeyi veya susmayi tercih ettikleridir. Ozellikle erkeklerin séz konusu
secenekleri daha fazla isaretledikleri dikkat ¢ekmektedir. Buna karsin kadinlar “karsilik verme”, “bagirma”
ve “yardim isteme” seceneklerini isaretlemislerdir. Erkeklerin partnerlerine daha fazla zarar vermemek igin
bulunduklar1 ortamdan uzaklagsmay1 tercih etmeleri muhtemeldir. Buna karsimn tiniversite diizeyinde egitimin
kadmlarmm kendilerini daha kolay ifade etmesi, Ozerkliklerini saglamasi ve sosyo-kiiltiirel agidan
giiclenmesine katki sunmasi kadimlarin siddet aninda tepki gdstermelerinde bir etken olabilir. Bu varsayimi
destekleyecek sekilde Deyessa ve arkadaglar1 (2010) kadinlarin egitim diizeyinin yiikselmesinin 6zellikle
fiziksel siddete karsi koruyucu etkisini ortaya koyan ¢aligmalardan bahsetmektedir.

Bu aragtirmada genel olarak katilimcilarin yarisindan fazlasinin maruz kaldiklart siddete sessiz
kalmadiklari/kalmayacaklart ~ siddeti ya  yakinlarina/arkadaglarma ya da  resmi  kurumlara
bildirdikleri/bildirecekleri tespit edilmistir. Bu ¢alisma bulgusuna benzer sekilde {iniversite 6grencileriyle
yapilan bir ¢alismada dgrencilerin siddetin saklanmasini dogru bulmadiklari, siddet karsisinda aktif bir tutum
sergilenmesi gerektigini diisiindiikleri tespit edilmistir (Vural-Irmak, Inangil ve Kérpe, 2020). Bu arastirma
icin bdyle bir sonucun ortaya konmasi kadin katilimeilarin verdigi yanitlardan kaynaklanabilir. Zira cinsiyet
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baglaminda incelendiginde erkeklerin ¢ogunlugunun gordiigii siddeti bildirmeme egiliminde olduklari
kadmlarm ise siddeti bildirme isteklerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Benzer sekilde daha once
yapilan arastirmalar partnerleri tarafindan siddete ugrayan erkek magdurlarin yardim arama olasiligiin
kadinlara gore daha diisiik oldugunu ¢iinkii yardim arayan erkeklerin i¢ ve dig engelleri asmas1 gerektigini
gostermektedir (Galdas, Cheater ve Marshall, 2005). Adak (2013) bu durumun kadin ve erkege bigilen
kiiltiirel rollerle iligkili olabilecegini sdylemektedir. Ona gore 6zellikle ataerkil toplumlarda erkeklerin giicii
temsil etmesi ve magduriyetin ¢ogunlukla bir kadin deneyimi olarak goriilmesi istismar magduru erkeklerin
“ideal erkek” anlayisini zedeleyecegi endigesi tasimalarina neden olabilir. Bu endise erkeklerin yardim
isteme yoniindeki duygularini bastirmalari sonucunu dogurabilir. Bunun yaninda siddet faili kadinlarin esleri
iizerindeki kontrolii devam ettirmek i¢in partnerlerini yakinlarindan uzaklastirarak onlar1 sosyal ¢evrelerinden
yalitmalar1 da erkeklerin sessizligini agiklayabilir (Migliaccio, 2002). Erkeklerin siddetten kadinlara kiyasla
daha az zarar gordiiklerine yonelik algilar1 da sorunu 6nemsiz gérmelerine ve dolayisiyla magduriyetlerini
kimseyle paylasmamalarina neden olabilir. Yapilan bir calismada erkeklerin flort siddeti gerceklestiginde
polise gidecek kadar durumu &nemsemedigi saptanmistir (Cakir-Kogak ve Oztiirk-Can, 2019: 49). Bunlara
ek olarak erkeklerin siddet faili olarak etiketlenme korkusu yasamalar1 da suskunluklarini agiklayabilir. Bu
calisma kapsaminda erkeklerin %35,8’inin bu tiir bir korku yasadiklar1 saptanmistir. Odman ve Odman
(2017) utanma duygusu, alay edilme korkusu ile birlikte damgalanma korkusu yasayan erkeklerin siddete
sessiz kalma olasiligmin yiiksek oldugunu sdylemektedir. Bulgu, bu iddiay1 destekler niteliktedir.

Bu aragtirmada genel olarak flort siddetinin bildirildigi/bildirilecegi ilk kurumun emniyet giigleri oldugu
saptanmustir. Emniyet giiclerine bagvurduklari/basvuracaklarini sdyleyenlerin biiylik bir kismini kadmn
ogrenciler olusturmaktadir. Dolayisiyla bu durumun kadin &grencilerin cevaplarindan kaynaklandig:
diistiniilebilir. Erkekler ise daha g¢ok aile veya arkadas g¢evreleriyle magduriyetlerini paylagmayi tercih
etmektedir. Arastirmada her iki grupta da sosyal hizmetlere bagvurdugunu/bagvuracagini sdyleyenlerin orani
diistiktiir ancak kadinlarin erkeklere kiyasla daha sik bu kurumlara gitmeyi diigiindiikleri goriilmektedir.
Siddete yonelik danismanlik hizmetlerinin ¢ogunlukla kadmnlara yonelik olmasi erkeklerin resmi kurumlari
tercih etmemesinde bir etken olabilir. Nitekim Amerika’da yapilan bir calismada erkek katilimcilar siddetle
miicadele eden kurum ve kuruluslar aradiklarinda kendilerine yalnizca kadinlara yardim ettikleri seklinde
cevaplar verildigini, kiskirtanlarin erkeklerin olmasi gerektigini ima ettiklerini ve kendileriyle alay edildigini
soylemislerdir (Odman ve Odman, 2017). Bunun yaninda yukarida deginildigi gibi erkeklerin resmi
kurumlara bagvurmasi halinde giigsiiz goriilecekleri endigesi tagimalart ve ugradiklar flort siddetinin resmi
kurumlarca siddet olarak algilanmayacagini diisiinmeleri de bu tiir kurumlara basvurmalarini engelleyebilir.
Buna karsin kadinlarin emniyet giiglerine daha sik bagvurma egiliminde olmalari tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de kadma yonelik siddetle miicadele eden ¢ok sayida kurum ve kurulusun varlhigiyla ilgili
olabilir. Bu anlamda Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi biinyesinde bulunan Kadmin Statiisii Genel
Miidiirliigii ile tasra teskilatindaki il miidiirliikleri, Siddeti Onleme ve izleme Merkezleri (SONIM), sosyal
hizmet merkezleri, ALO 183, belediyeler (kadin danisma merkezleri vb.), tiniversiteler (kadin arastirma
merkezleri gibi) ve sivil toplum kuruluglar1 (Tirkiye Kadin Dernekleri Federasyonu, Mor Cat1 vb.) kadina
siddetin Onlenebilmesi i¢in faaliyet gosteren kurum ve kuruluslar olarak dikkat cekmektedir (Bilican-
Gokkaya, 2020). Bu kurumlarin ¢aligmalart medyada siklikla yer almakta, kadinlar s6z konusu kurumlarin
varligindan yazili ve gorsel medya yoluyla kolayca haberdar olabilmektedir. Bu kurumlarin bazilarinda
kadina yonelik siddetle ilgili destek programlari uygulanmakta ve danigmanlik hizmetleri verilmektedir. Son
olarak 6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanunun (Resmi Gazete,
20.03.2012) 25. Maddesine gore uyulmasi zorunlu olan gizlilik karar1 da kadinlarin hem emniyet giilerine
hem de sosyal hizmet kurumlarina bagvuru yapma olasiligini yiikseltmis olabilir. S6z konusu kanun maddesi
kapsaminda 18 yasindan biiylk siddet magdurlarinin resmi kurumlara basvurmas: esnasinda istekleri
dahilinde bagvurulariin gizli tutulmasi s6z konusudur. Buna goére bagvuru sahibinin talebi iizerine ya da
resen kimlik bilgilerinin veya kimligini ortaya ¢ikarabilecek diger bilgiler ile adreslerinin gizli tutulmasina
karar verilebilir. Gizlilik karar1 diger kurumlara bildirilerek onlarin da bu karara uymasi istenebilir, hakkinda
gizlilik karar1 verilen kisilerle ilgili yapilan resmi yazismalarda isim yerine kodlama kullanilir ve kayitlar
sadece elektronik ortamda tutulur. Bu arastirmanin tiniversite diizeyinde gerceklestirildigi (18 yasin lizerinde)
g6z Oniline alindiginda bu haklardan yararlanacagini bilen gen¢ kadmlarin resmi makamlara bagvurma
konusunda ¢ekince yasamayacagi diisiiniilebilir.

Yukaridaki bulgular genel olarak degerlendirildiginde genglerin flort siddetine yonelik farkli stratejileri
kullandiklari, bu stratejilerin ise cinsiyetlerine gore farklilastigi goriilmektedir. Ancak bu arastirmanin
yalnizca Edebiyat Fakiiltesiyle sinirlandirilmast bulgularin genellenebilirligini diistirmektedir. Arastirma
sonuglarinin genellenebilirligini yiikseltmek igin liniversitelerin farkli bolimlerinin de ¢aligmalara dahil
edilmesi gerekir. Bu ¢aligmada elde edilen bulgulara gore asagidaki dneriler sunulabilir:
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1. Siddetin, bireylerin sosyallestigi ilk yer olan ailede nesilden nesile aktarilarak devaminin saglandigi
diisiiniiliirse aile bireylerinin siddet konusunda bilgilendirilmeleri ve ailede saglikli iliskilerin kurulmasi
konusunda desteklenmeleri gerekmektedir (Bilican-Gokkaya ve Oztiirk, 2021).

2. Siddetin her tiiriiyle ilgili erken yaslardan baslayarak, 6rglin ve yaygimn egitim yoluyla toplumsal biling
diizeyi yiikseltilmelidir.

3. Hem bu c¢alisma hem de daha 6nceki ¢aligmalar psikolojik siddetin gengler arasinda en yaygin goriilen
siddet tiiri oldugunu ortaya koymustur. Bulgu genclerin s6z konusu siddet tiiriiyle ilgili yeterince bilgi
sahibi olmadiklarini, dolayistyla ugradiklart psikolojik siddete karst 6nlem almada yetersiz kaldiklarini
gostermektedir. Bu sonuglar gengleri duygusal istismar konusunda egitmenin Onemini ortaya
koymaktadir. Dolayisiyla lise ve iiniversitelerde bu siddet tiiriine daha fazla vurgu yapmanin gerekliligi
aciktir. Duygusal istismarin ¢ogunlukla fiziksel istismar1 da igerdigi géz Oniine alindiginda genglerin
duygusal istismar konusunda egitilmelerinin fiziksel siddetin tirmanmasini 6nlemek i¢inde énemli oldugu
diisiniilmektedir (Karakurt ve Silver, 2013).

4. Toplumlarin gelecegini sekillendirecek tiniversite &grencilerinin siddete karsi bilinglenmeleri ve bu
bilingli olma durumunu yasamlarinin her alaninda uygulanmasini saglamak iizere egitim/danigsmanlik
hizmetlerinin verilmesi faydali olacaktir (Cemrek, 2020).

5. Bu calismada 6zellikle kadinlarin siddetle miicadelede bilingli davrandiklari goriilmektedir. Bulgu siddet
ve toplumsal cinsiyet ile ilgili derslerin 6nemi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle tiim {iniversiteler
genelinde bu yonde derslerin her boliimde miifredata eklenmesi gereklidir (Bilican-Gokkaya ve Oztiirk,
2021).

6. Siddet magduru erkeklerin, siddet gordiiglinde kolluk kuvvetlerine ya da yardim alacagi kurum ve
kuruluglara basvurmasi gerektigi hem topluma hem de erkek bireylere anlatilmali (medya, egitim
kurumlar1 vb. arac1 olabilir), toplumda yalnizca kadinlarin magdur oldugu algis1 degistirilmelidir.
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