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imdm Miislim’in Kitdbu't-Temyiz’i Isifinda Erken Dénem Miinekkidlerinde
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Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Bu makalede Miislim’in (61. 261/875) hadis tenkidini uygulamal olarak gésterdigi, 6gretici bir

Lyg g gi, 09

Metin Tenkidi gayeyle telif etmis oldugu Kitabu't-temyiz isimli ilel eserinde basvurdugu ve erken dénem

Miisi hadiscilerin ortak metodu olarak niteledigi metin tenkidi metodu incelenmistir. Ayrica bu
tislim

Kitdbu't-Temyiz
illet

eserdeki izah ve uygulamalar 1sijinda miitekaddim miinekkidlerin hadis tenkid metodu ele
alimmustir. Kitdbu't-temyiz’de Miislim’in hadis metinlerini, neredeyse tiim metin tenkidi
esaslarina dikkat ederek degerlendirdigi gériilmektedir. incelenen yirmi bes hadisin yirmi
ikisinde metin tenkidi uygulanmast oldukca dikkat cekicidir. Hadis metnindeki hatanin
kaynagimi mudraza (kargilastirma) yontemiyle arastiran Miislim, Su’be, fbn Sihab gibi alimlerin
hadis rivayetlerindeki hatalarini tespit etmis, bdylece senedin sihhatinin metnin sihhatini
garanti etmedigini gostermistir. Giiniimiizde metin tenkidiyle alakali calismalarda fazla dikkate
alimmadigi gériilen Miislim’in bu degerli eserinde, Sahth-i Buhdri gibi énemli hadis
kaynaklarinda bulunan bazi hadislere metin tenkidi uygulandigi tespit edilmistir. Miislim,
eserinde takip ettiGi yontemin Su’be, Abdurrahman b. Mehdi gibi hadiscilerin ortak yontemi
oldugunu bildirir. illet, nekdret, teferriid ve muhalefet gibi usul kavramlarini agikca metin
tenkidi kapsaminda kullanan Miislim’in eseri, ilel ve rical kaynaklarinda gecen muhtasar
tabirlerin arkasinda yatan metin tenkidine 151k tutmast yoniiyle fevkalade 6nem arz etmektedir.
Bu makalede mudraza-metin tenkidi iliskisine ve Miislim’in vasfettigi metodun Buhari, fbn
Hibban gibi erken dénem ve Zehebi, fbn Kesir ve fbn Hacer gibi ge¢ dsnem hadisgiler tizerindeki
izdiistimiine de deginilmistir.

Content Criticism of Early Critics in The Light of Imam Muslim’s Work Titled

Kitab at-Tamyeez

Keywords:

ABSTRACT

Hadith

Content Criticism
Muslim

Kitab at-Tamyeez
‘flla

In this article, Muslim’s content criticism method which he applied in his ‘lal work Kitab at-
Tamyeez that he wrote for didactic purposes and showed hadith criticism in an applied way has
been studied. In this work, it is observed that Muslim evaluates hadiths by taking into account
nearly all of the content criticism principles. It is striking that out of twenty-five hadith which
are examined, content criticism is applied in twenty-two. Muslim, who examined the source of
the mistake in the text of the hadith using the comparison method, detected the mistake made by
Shu‘bah and Ibn Shihdb and thereby showed that the authenticity of the isnad doesnot guarantee
the authenticity of the text. In Muslim’s valuable work which seems to be not taken into account
in content criticism related studies today, it is observed that hadiths in Works such as Sahih al-
Bukhari are subject to content criticism. Muslim informs that his method in his work is the same
as hadith scholars such as Shu‘bah and Ahmad ibn Hanbal. Muslim’s work in which employs the
concepts such as Slla, munkar, contradiction openly in the context of content criticism is
especially important since it sheds light on the content criticism that lies behind the short
statements seen in the ‘ilal and rijal studies. In this article, the relationship between mudraza-
text criticism and the projection of the method described by Muslim on early period hadithists
such as Bukhari and Ibn Hibban and on late period hadithists such as Zahebi, Ibn Kathir and Ibn
Hajar are also mentioned.
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EXTENDED ABSTRACT

Content Criticism of Early Critics in The Light of Imam Muslim’s Work Titled Kitab at-Tamyeez

Muslim explained the methods of early hadith critics in his work titled Kitab at-Temyeez of
which some parts are lost today. Muslim informs that he shares the information in this book in order
to teach people who would like to learn the methods of the hadith scholars. Muslim lets us know that
his method in this didactic book is not peculiar to himself but hadith scholars such as Shu‘bah also
utilizes the same method in order to evaluate hadith transmitters and their transmissions. According
to Muslim, Kitab at-Tamyeez is written in order to explain the mistakes which take place in the isnad
and matn of the hadith and how to detect this kind of mistakes. As far as we know, this work which is
unique for its didactic purpose is extraordinarily valuable due to the explanations that Muslim
provides about the methodology and the concrete examples in the book which allow us to understand
the content criticism methods applied to the hadith that lie beyond the concise judgements regarding

the hadith transmitters and their transmissions.

Kitab at-Tamyeez contains an introduction which includes certain points regading hadith
transmission and twenty five hadith examples. Muslim finds out the mistakes in hadith by comparison
method and relates the various transmissions of the same hadith and other hadiths in the same topic
and explores contradiction cases. It is striking that out of twenty five hadith which are examined,
content criticism is applied in twenty two. Muslim makes use of various content criticism methods
such as contradiction to the various transmissions of the same hadith and other hadiths in the same
topic, contradiction to reasoning, contradiction to companions’ application, contradiction to the
consensus of the scholars, contradiction of the hadith that the transmitter relates to his own actions
and ignorance about a topic about which everybody is supposed to know something. The book offers
striking information due to the fact that the mistakes detected in the hadith examples are largely
found in the text rather than sanad and the various content criticism methods. Muslim’s work also
provides evidence contrary to the claim that the classic hadith methodology does not allow for
content criticism and content criticism was not carried out in practice. This is because Muslim who
employes the concepts such as ‘illa, munkar, contradiction openly in the context of content criticism

often made use of content criticism using the various methods for his aim.

The fact that the examples in Kitab at-Tamyeez which are examined thoroughly are also
found in other works but in a more concise format; and methods utilized in Muslim’s book were also
utilized by the important critics in the second and third centuries is a very important finding about
hadith scholars’ systematic and comprehensive content criticism. The evaluation of a hadith

transmitter and his transmission which is examined by content criticism method in Muslim’s book in
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a concise manner in other books contradicts the claim that content criticism was not utilized by
hadith scholars. This result shows the necessity to better analyze the concise judgements in order to
infer the purpose and meaning of such judgements. Muslim who examined the source of the mistake
in the text of the hadith using the comparison method detected the mistakes by Shu‘bah and Ibn
Shihab and thereby showed that the authenticity of the isnad does not guarantee the authenticity of
the text. In Muslim’s valuable work which seems to be not taken into account in content criticism
related studies today, it is observed that hadiths in works such as Sahih al-Bukhari are subject to

content criticism.

Kitab at-Tamyeez is a distinct work since it sheds light on the content criticism methods of
the hadith scholars and on the content criticism that lies behind the short statements seen in the ‘ilal
and rijal studies. It is a contraversial issue whether the early hadith scholars applied content criticism
or not. In recent times many important studies have been carried out which indicate the content
criticism efforts of both early and late hadith scholars. Muslim as an early hadith critic utilized these
methods extensively and made use of various methodology concepts such as €illa, contradiction in
this framework in relation with content criticism. Furthermore, the methods described by Muslim
has also been employed by other hadith scholars such as al-Bukhari in a systematic and
comprehensice way which shows that the claim that hadith scholars did not place importance on

content criticism has been refuted by the research findings.
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Girig

imam Miislim (8l. 261/875) hadis ilminin 6nde gelen Alimlerinden birisi olarak basta Sahthi
olmak ftizere rical sahasinda yazdig1 diger eserleriyle de tanminmaktadir.” Bir kismi kaybolmus olan
Kitabii't-Temyiz isimli eserinde erken doénem hadis miinekkitlerinin metotlarindan bahsetmistir.
Miislim bu kitaptaki bilgileri hadisgilerin metodunu 6grenmek isteyenlere onlarin ravilere hangi
kriterlere gére not verdiklerini gostermek i¢in paylastigini kaydeder.’ Miislim &gretici bir eser olan
kitapta anlattifi metodun kendine 6zgii olmadigini, Sube b. Haccic (6l. 160/776), Abdurrahman b.
Mehdi (6]. 198/813-14), Yahya b. Said el-Kattan (1. 198/813), Siifyan b. Uyeyne (&l. 198/814) gibi
muhaddislerin de rivayet ve ravileri ayni metotla degerlendirdigini belirtir.® Bir ilel kitabi olan
Kitdbii't-Temyiz, Miislim'in ifadesine gore hatali nakledilmis haberlerin sened ve metinlerinde yer alan
illetlerini ve bunlarin nasil bulunacagin genis bir sekilde serh etmek i¢in yazilmistir.” Bu ydniiyle
bilebildigimiz kadariyla baska bir benzeri olmayan eser, gerek Miislim’in hadis tenkidine dair yaptig
izahlar, gerekse eserde yer alan uygulamali 6rnekler sayesinde, ilel ve rical kaynaklarinda rivayetler
ve raviler hakkinda verilen muhtasar hiikiimlerin arka planinda yatan metin tenkidi yontemlerini

anlamamiza imkan veren ve bu agidan fevkalade 6nem tasiyan bir kaynak durumundadir.

Glintimiize ulasan haliyle Kitabii't-Temyiz de hadis tenkidiyle alakali baz1 hususlarin anlatildig:
bir mukaddime ve yirmi bes tane hadis incelemesi mevcuttur. Miislim, hadislerin illetlerini muaraza
metoduyla bulmakta, bu amagla ayni hadisin farkli rivayetlerini ve ayni konudaki diger hadisleri
naklederek sened ve metinde teferriid/muhalefet durumlarina dikkat cekmektedir. ilging bir sekilde
inceledigi yirmi bes hadisin yirmi ikisinde metin tenkidi yapan Miislim, bu amagla ayni hadisin farkli
rivayetlerine ve ayni konudaki diger hadislere aykirilik yaninda akla aykirilik, sahabe uygulamasina
aykirilik, metnin manasinin dogru anlasilamamasi, alimlerin ittifakina aykirilik (icmiya aykirilik);
dogrulugu halinde bilinmesi gereken 6nemli bir konunun (umdmi’l-belvd) kimse tarafindan

bilinmemesi ve ravinin amelinin, naklettigi hadise aykiri olmasi gibi diger metin tenkidi kriterlerine

Bu makale 5-7 Kasim 2021 tarihlerinde Diyarbakir'da diizenlenen Giincel Hadis Meseleleri ve Babanzide Ahmed Nalm
isimli sempozyumda sunulan ve 6zeti yayinlanmis olan “Miislim’in Kitdbu’t-Temyiz'inde Metin Tenkidi” baglikl: tebligin
gelistirilmis halidir. Makaleyi okuma nezaketi gésteren ve katkilarini esirgemeyen Prof. Dr. Mehmet Eren ve Dr. Ogr.
Uyesi Omer Faruk Akpinar’a miitesekkirim.

Miislim’in hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi icin bk. Yasar Kandemir, “Miislim b. HaccAc”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi (Erisim 13 Ekim 2021); Dilek Tekin, “Miislim ve el-Camiu’s-Sahth’i Uzerine”, Biilent Ecevit Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/1 (2015), 49-68; Mustafa Tas, “imam Miislim’in ilm1Kisiligi ve Yayinlanan Ug Eseri Cercevesinde
Rical ilmindeki Yeri”, Sirnak Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/20 (2018/2), 353-369; Hamza b. Abdullah Melibard,
Abkariyyetu’l-fmdm Miislim ff Terttb Ehddis Miisnedihi’s-Sahih (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1997).

> Ebi'l-Hiiseyn Miislim b. el-HaccAc, Kitdbu't-Temyiz, thk, Muhammed b. Ali el-Ezher (K4hire: el-Faruku’l-hadise li't-tibaa,
2008), 154.

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 42.

Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 59. Ayrica Miislim, kitabinin girisinde hadis sanatini bilmeyen bazi insanlarin bu konuda ileri
geri konustuklarini, bu kitabinda hatali bazi hadislerin izahini genis bicimde yaparak (< i) bu hatalarin nasil
anlasilacagini agik bicimde gdsterecegini beyan eder. Miislim, Kitdbu t-Temyiz, 37.
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de eserinde basvurmustur. inceledigi drneklerde illetlerin senede nispetle yiiksek oranda metinde
bulunmasi ve kullandig1 metin tenkidi kriterleri yoniiyle eser, carpici bilgiler sunmakta ve klasik hadis
usuliiniin metin tenkidine izin vermedigi, pratikte de metin tenkidinin hi¢ veya yeterince yapilmadig:
yoniindeki iddialarin aksine epeyce veri barindirmaktadir. Zira miinker, illet, teferriid ve muhalefet
kavramlarini daha ¢ok metin tenkidi kapsaminda kullanan Miislim, eserinde bir¢ok metin tenkidi

prensibini isleterek yogun bicimde metin tenkidi yapmustir.

Eserde genisce incelenen 6rneklerin diger ilel ve rical kaynaklarinda muhtasar bigimde yer
almasi ve ayni metodun hicri 2. ve 3. asirlarin 6nde gelen miinekkitleri tarafindan da kullamlmasi, s6z
konusu hadiscilerin metin tenkidini sistematik ve kapsamli bicimde yaptiklarina dair 6nemli bir
bulgudur. Eserde metin tenkidi uygulanan bir rivayetin ve hatali gériilen bir ravinin Ahmed b.
Hanbel’in flel’i gibi ilel ve rical kaynaklarinda daha muhtasar ifadelerle degerlendirilmesi, ilel/rical
eserlerinde metin tenkidinin yer almadig1 tezini yanlislamakta, bilakis daha titiz ¢aligmalarla bu
kaynaklarda kullanilan 6zlii tabirlerin mana ve maksatlarinin dikkatli kavranmasi geregini
gostermektedir.® Eserde Sahih-i Buhdri dahil olmak {izere Kiitiib-i Sitte’de yer alan bir ¢ok rivayete
Miislim tarafindan 6nceden metin tenkidi yapilmas: dikkat gekicidir. Bu 6zellikleri sebebiyle, Kitabii't-
Temyiz muhaddislerin metin tenkidi faaliyetlerine ve rivayetleri/ravileri degerlendirme
yontemlerine 151k tutan, diger kaynaklarda muhtasar ve kapali bigimde yer alan hususlar1 daha iyi

anlamamiza imkan saglayan miistesna bir ¢caligmadir.

Erken dénem muhaddislerin metin tenkidi yapip yapmadiklari ihtilafli bir konudur.” Mesela
Hayri Kirbasoglu metin tenkidi prensiplerinin Kiitiib-i Sitte gibi ilk donem hadis musannefatina
uygulandigina ve bu eserlerin miielliflerinin tenkit anlayislarinda metin tenkidinin 6nemli bir yer
tuttuguna dair bilimsel bir ¢alismanin ortaya konulmadigini dile getirmektedir.® Son zamanlarda
gerek erken donem gerek sonraki dénem hadisgilerinin metin tenkidi uygulamalarini konu eden

onemli ¢alismalar’ yaninda, Miislim gibi dnde gelen bir erken dénem hadiscisinin inceledigimiz bu

Bazi boyle calismalar i¢in bk. Halid b. Mansur ed-Durays, Nakdu’l-metni’l-hadisi ve eseruhil fil-hiikmi ale’r-ruvdt inde iilemai’l-
cerhi ve’t-ta'dil (Riyad: Daru’l-Muhaddis, 2007); Muhittin Diizenli, “Metin Tenkidi A¢isindan ilel Eserleri: ibn Ebf Hatim’in
ilel Adh Eseri Ozelinde”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 29 (2010), 225-250; Nasiruddin Mazhari, “Cerh
ve Ta'dil Kitaplarindan Metin Tenkidi Ornekleri”, Hadis Tetkikleri Dergisi, 16/1 (2018), 147-160. Durays, eserinin
mukaddimesinde bu ¢alismay1, Dumeyni’nin ilel ve rical kitaplarinda metin tenkidi yapilmadig: iddiasina cevap olarak
hazirladigini belirtir.

Ornegin, Tiircan erken dénem hadiscilerin metin tenkidi yapmadiklarini iddia etmekte ve neden yapmadiklarini gesitli
arglimanlarla izah etmeye calismaktadir. Benzer iddia ve arglimanlar Ayaz tarafindan da dile getirilmistir. bk. Zisan
Tiircan, “Hadisgilerin Rivayet Telakkisi ve icerik Tenkidi Meselesi”, Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi 4/2 (2019), 299-316;
Hacer Ayaz, “Klasik Hadis Usuliinde Metin Tenkidi Tartismalar1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Giimiishane Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/20 (2021), 325-367. Galismamizdaki bulgular, bu iddia ve argiimanlarin yeniden gézden
gegirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Hayri Kirbasoglu, Islam Diisiincesinde Hadis Metodolojisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 49.

Galismamizin “Miislim’in Metin Tenkidi Metodunun Diger Hadisgilerce Kullanim1” baslikli kisminda bu ¢alismalarin bir
kismini tanitacagiz.
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eserinde ortaya koydugu ve hadiscilerin genel metodu oldugunu ifade ettigi metin tenkidi yontemleri
ve bunlarin eserinde Sahih-i Buhdri dahil olmak tizere Kiitiib-i Sitte hadislerine yogun bir sekilde
uygulanmasi, bu kapsamda illet, nekiret, teferriid, muhalefet gibi kavramlari metin tenkidi ile
baglantil sekilde kullanmasi, ayrica Miislim’in vasfettigi metodun gerek Buhari (6l. 256/870) ve ibn
Hibban (81. 354/965) gibi erken dénem, gerekse Zeheb?1 (61. 748/1348), ibn Kesir (61. 774/1373) ve ibn
Hacer (6l. 852/1449) gibi ge¢ donem hadisciler tarafindan sistematik bir sekilde uygulanmasi,

muhaddislerin metin tenkidine gereken 6nemi vermedigine dair iddialar1 dayanaksiz kilmaktadir.

Kitabii't-Temyiz'i inceleyen iki yiiksek lisans tezi ve bir makale mevcuttur. Bu galismalar
hakkinda kisaca bilgi vermek ve ¢alismamizin nasil bir boslugu doldurmayi hedefledigini izah etmekte
fayda olacaktir. Mustafa Tas Kitdbii't-Temyiz'deki hadislerin yirmi biri tizerinde durmus, ancak ne
genel olarak kitap ne de 6zelde hadisler hakkinda metin tenkidi ile ilgili hususlar: yeterli seviyede
incelemistir.'” Muhammet ikbal Aslan ve Mehmet Cilek tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezleri'!
ise eser hakkinda 6nemli bilgi ve tahliller sunan, gesitli yonlerden birbirini tamamlayan emek
mahsulii arastirmalardir. Aslan’in tezinde eserdeki belli hadisler titiz bir sekilde incelenmis, mulraza
ve Miislim’in eserdeki tenkit metodu hakkinda oldukga derinlikli tahliller yapilmis olmakla beraber
eserin metin tenkidi yoniine temas edilmemis, kullanilan metin tenkidi kriterlerine dikkat
cekilmemistir. Halbuki yukarida belirtildigi iizere, mezk{ir eserin metin tenkidi bakimindan kiymeti
fevkaladedir. Cilek’in tezinde eserdeki tiim hadisler oldukca detayli bicimde incelenmis, bu hadisler
hakkinda gerek ilel ve rical kaynaklarinda gerekse sonraki donemlere ait hadis ve fikih kaynaklarinda
yer alan degerlendirmelere yer verilmis, eserin metin tenkidi yoniine de kismen temas edilmistir.
Ancak yukarida bahsi gecen ve Miislim’in eserinde kullandigi metin tenkidi kriterlerinden akla
aykirilik, metnin manasinin bozuk olmasi ve anlasilamamasi, dogrulugu halinde bilinmesi gereken
onemli bir konunun (ummii’'l-belva) kimse tarafindan bilinmemesi ve ravinin amelinin naklettigi
hadise aykir1 olmasina deginilmemis, ayrica, Miislim’in metin tenkidi ile baglantili olarak kullandig
illet, miinker, teferriid gibi kavramlarin dikkatli bir tahlili yapilmamistir. Biz bu ¢calismamizda Kitdbii t-
Temyiz'in Gzellikle metin tenkidi y6niinden tahlilini yapmayi, bunu yaparken Miislim’in kullandig1
metodun ve kavramlarin metin tenkidi ile alakasini ve inceledigi 6rneklerde metin tenkidinin

uygulanis tarzini daha detayli incelemeyi hedeflemekteyiz.

Hamza el-Melibari, erken doénem miinekkidlerin hadis tenkid metodunu izah ederken

Mislim'in  Kitabii't-Temyiz’de sundugu teorik izahlar1 ve dort metin tenkidi uygulamasin,

1 Mustafa Tas, “Miislim’in Kitdbu't-Temyiz Adli Eserinde Hadis Tenkit Ornekleri”, Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum Sosyal
Bilimler Arastirma Dergisi 10/19 (2017), 127-139.

Muhammet fkbal Aslan, Miislim'in Kitabii’'t-Temyiz'i ve hadis ilmi agisindan degerlendirilmesi (Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2018); Mehmet Cilek, fmam Miislim ve Kitabii't-Temy?z adli eseri (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2017).
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aciklamalarina esas almistir.’” Bu durum da Kitdbii't-Temyiz'in, miitekaddim muhaddislerin sadece
metin tenkidi anlayislarini degil, genel olarak hadis tenkid (tashih ve ta’lil) metodlarini anlamada

Onemine isaret etmektedir.

Calismanin birinci kisminda erken dénem miinekkidleri tarafindan kullanilan muiraza
metodunu ve bu metodun metin tenkidi ile iliskisini, Mislim'in izah ettigi tenkit metodunun diger
hadiscilerce kullanimini ve Mislim’in eserinde metin tenkidiyle baglantili olarak kullandig
kavramlari inceleyerek Kitdbii't-Temyiz'in metin tenkidi agisindan Snemini ve bu eserde yapilan
izahlar 15131nda erken dénem hadiscilerinin ravileri ve rivayetleri tenkid/temyiz metodunu ortaya
koymaya ¢alisacagiz. fkinci kisimda ise eserde yer verilen hadisler Miislim’in yaptig1 metin tenkidi

acisindan tek tek incelenecektir.

1. Kitdbu't-Temyiz'de Verilen Teorik Bilgiler Isiginda Miitekaddim{in’un Hadis Tenkid Metodu

1.1. Mudraza-Metin Tenkidi iligkisi

Erken donem hadis miinekkitleri bir rivayeti degerlendirirken incelemeye énce raviden degil,
rivayetin kendisinden baslamislardir. Zira miiteahhirn hadisgilerin aksine, miitekaddim@in
hadiscilerin ellerinde raviler i¢in verilmis, onlarin adalet ve zabtina dair hazir hitkiimler yoktur. Onlar
kendileri bu hiikiimleri ravilerin rivayetlerini inceleme sonucunda tespit etmisler, bir anlamda
herseye sifirdan baslamiglardir.”” Miitekaddimun hadiscilerin ellerindeki tek malzeme kendilerinin
mudraza (karsilastirma) metodunu kullanarak inceleyecekleri merviyyattir. Bu noktaya isaret eden
Miislim, hadisgilerin hadis sanatini yani sahih ve sakim hadisi tanimay1 bilmelerinin sebebini ravilerin
merviyyatina vakif olmalarina baglar (&) < s )} il ag3Y). Miislim, iste bu merviyy4ta dayanarak
hadiscilerin ravileri tamidiklarini ve temyiz ettiklerini (sika ile zayifi birbirinden ayirdiklarini) ve

onlarin cerh ve tadildeki konumlarini bu sekilde belirlediklerini belirtir."

Miislim’in Kitdbu't-temyiz'de sarf ettigi su sozleri erken dénem hadiscilerinin hadisleri tenkid
metodunu oldukca 6z ve agik bir sekilde yansitmaktadir: “Bu rivayetleri bir araya getirerek ve
birbirleriyle mukayese ederek onlarin sahihi sakiminden temyiz edilir ve ayni zamanda zay:f raviler
ile karsit1 olan hafiz raviler ortaya gikar.” ( (i s Leasin (o lenumaa 530 (aniy laand Al s U150 030 aand
Llaadl e atalacal e HLAY) Cilaaa 3135)" Bu ifadeler Su’be, Abdurrahman b. Mehdi, Ahmed b. Hanbel, Ali
b. Medini, Buharf, Miislim gibi erken dénem hadis miinekkitlerinin rivayetleri ve ravileri nasil temyiz

ettiklerini, hadisleri nasil tenkid ettiklerini anlamak i¢in anahtar gérevi gormekte ve biiyiik 6nem arz

2 Hamza b. Abdullah Melibari, Nazardt Cedidet fi Uliimi’l-Hadis (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2003), 85-94 (“Menhecu’t-tashth ve’t-
ta’lll inde’l-miitekaddimin” baslkl bélim).

3 M. Mustafa A‘zami, Menhecu'n-nakd ‘inde’l-muhaddisin nes'etuhu ve tarthuhu (Riyad: Mektebetu’l-kevser, 1990/1410),

Mukaddime.

Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 154. Mahir el-Fahl da erken dénem miinekkidlerin merviyyat bilginde sahip olduklar: yetkinlige

ve bunun hadislerdeki hatalar1 tespitteki Snemine isaret eder. bk. Mahir b. Yasin el-Fahl, “Tebdylin menheci’l-

miitekaddimin ve’l-miiteahhirin fi’t-tashih ve’t-ta’lil”, Mecelletii’l-hikme, 36 (2008), 88-89, 91.

5 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 132.
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etmektedirler.'® Miislim’in bu ifadeleri ve Kitdbu't-temyiz'deki tahlil ve tenkidleri, erken dénem
hadiscilerinin hadis tenkidinin sadece senede dayanmadigin, bilakis sened ve metni birlikte dikkate
aldigin1 gostermektedir. Diger bir ifadeyle, onlarin metodunun senedlerin mukayesesi yaninda
aslinda biiyiik oranda hadis metinlerinin de mukayesesi yoluyla metin tenkidine dayandigini,”” ayni
zamanda hatali bulduklar1 metindeki problemin kaynagi olan raviyi tespit ederek bu ravi hakkinda bir
degerlendirmede bulunduklarini, diger bir deyisle metindeki hatay1r senede de irca ettiklerini

soyleyebiliriz. Erken dénem hadisgilerinin tenkit metodu ana hatlariyla bu sekildedir.

Metindeki hatay: senede irca etmek oldukga islevsel bir metottur. Zira bu sekilde ayni ravinin
diger rivayetlerini incelerken yapilacak degerlendirmelerde kullanilmasi elzem olan ¢ok kiymetli bir
bilgi zayi edilmemekte, muhafaza edilmis olmaktadir.”® Ciinkii muéraza islemi sonucunda hatanin
kaynagi olarak goriilebilecek birden fazla ravi s6z konusu oldugu zaman hangi ravinin hatanin

sorumlusu olduguna karar vermekte, 6nceden bu ravi hakkinda yapilan degerlendirmeler belirleyici

16 Ravi degerlendirmelerinin rivayetleri iizerinden yapildi§ina dair tespitler bu konuda ¢alismalar1 olan, A’zamf, Selefy,
Melibard, Durays, Saidi, Mazhar, Ozgelik, Kesgin, Karagdzoglu, Turhan, Topgiil gibi hadiscilerce yapilmistir. bk. A’zam{,
Menhecu'n-nakd, Mukaddime; Muhammed Lokman es-Selefl, ihtimamu’l-muhaddisin bi nakdi’l-hadis seneden ve metnen
(Riyad: Daru’d-Dat li'n-nesr, 1420), 330; Hamza b. Abdullah Melibari, Nazardt Cedide fi Ultimi’l-Hadis (Beyrut: Daru ibn Hazm,
2003), 98; Halid b. Mansur Durays, Nakdu'l-metni’l-hadisi ve eseruhii fi’l-hiikmi ale’r-ruvat inde iilemai’l-cerhi ve't-ta’dil (Riyad:
Daru’l-Muhaddis, 2007); Hasan Fevzl Hasan Saldi, el-Menhecun-nakdi inde’l-mutekaddimin mine’l-muhaddisin ve eseru
tebdyuni’l-menhec (Kahire: Cimiatu Ayn Sems, Yiiksek Lisans Tezi, 2000), 422; Mazhar, “Cerh ve Ta'dil Kitaplarindan Metin
Tenkidi Ornekleri”, 160; Harun Ozgelik, “Mevzii Hadisleri Tesbitte Metod Farkliliklar1”, Atatiirk Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 22 (2004), 223-224; Muhammed Enes Topgiil, Rivayetten Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu? (istanbul: M.U.
flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019); Salih Kesgin, Hadisleri Anlama Sorunu (istanbul: iSAM Yayinlari, 2016), 91, 132,
256; Fikret Ozgelik, Rivayet Baglaminda Ravi Tenkidi-Sartli Cerh Ta'dil- (istanbul: Nida Yaymcilik, 2021); Halil ibrahim Turhan,
Rical Tenkidinin Dojusu ve Gelisimi (Istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015), 81; Mustafa Macit Karagézoglu,
Zayif Raviler Duafd Literatiirii ve Zayif Rivayetler (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2014), 125. Topgiil'iin
kiymetli calismasi ravilerin gerek zabt gerekse adaletlerinin degerlendirilmesinde rivayetlerinin oynadigi rolii olduk¢a
kapsamli ve ikna edici bir sekilde incelemistir. Bilhassa mufraza metodunu izahi ve temellendirmesi oldukga sistematik
ve kapsaml olmasi yoniiyle hayli kiymetlidir ve pek ¢ok eserin titiz bir arastirmasii gerektirmistir. Miislim’in
inceledigimiz eseri, mulraza ile ilgili gerek icerdigi teorik izahlar1 gerek uygulamali 6rnekleri yoniiyle oldukca 6nemli
bilgileri bu kadar derli toplu ve berrak sunmasi agisindan fevkalade degerlidir. Zira ilel ve rical kaynaklarinda yer alan
konuyla ilgili bilgiler hem daginik hem de daha muhtasardir. Topgiil'iin erken dénem hadis tenkid metodunu anlamak
icin bu daginik ve muhtasar bilgileri bir araya getiren ve bunlari dikkatli bir sekilde tahlil eden ¢alismasi, ayn1 zamanda
Miislim’in eserinin kiymetini iyice ortaya ¢ikarmasi bakimindan da énemlidir.

Mudraza (hadis senedlerinin ve metinlerinin mukayesesi) ile metin tenkidinin iligkisi asagida daha genis bicimde ele
almacaktir. Erken dénem miinekkidlerin bu metodu sonraki dsnem muhakkik 4limler tarafindan da kullanilmistir.

Metindeki hatay: senede irca etmenin dogru anlasilmasi hakkinda su 6rnek faydali olabilir. Miislim Kitdbii't-Temyiz'de
incelenen bir 6rnekte“Ziihrl metinde vehm etti” demektedir. Bu durumda illetin senedde degil, metinde oldugu agik¢a
anlagilmaktadir. Ancak metindeki bu hatay1 yapan kisi elbette seneddeki ravilerden birisi olmak zorundadir ki bu
durumda hatadan sorumlu kisi Ziihr{'dir. Bu durum, illetin senedde oldugu yahut yapilan tenkidin sened/ravi merkezli
oldugu manasina gelmez. Diger bir ifadeyle, hata yapanin senedde olmast ile yapilan hatanin senedde olmasi farkli mana
tasimaktadir. Bunlarin ilki, senedde olsun metinde olsun, yapilan hatanin sorumlusunun seneddeki bir ravi oldugunu ve
dolayisiyla hatanin senede irca edilebilecegini ifade ederken ikincisi senedle ilgili bir hatanin/illetin s6z konusu oldugunu
ifade etmektedir. ilel kitaplarinda izlenen yol, énce senedde ya da metindeki illeti tespit etmek, sonra da hatadan sorumlu
raviyi tespit etmek, yani hatay: senede irca etmektir. Anlasildig {izere, hatay1 senede irca etmek, illetin senedde oldugu
anlamina gelmemektedir.
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olmaktadir.”” Sayet metindeki hata senede irca edilmemis olsa, sadece metin tenkidi yapilmis olacak,
ancak hata yapan ravinin baska sorunlu rivayetlerinin gézden kagma ihtimali dogacaktir.”
Dolayisiyla, bir ravi hakkinda rivayetleri incelenmek suretiyle zamanla bir not/hiikiim olusmakta, bu
not metinleri hatali bulunan baska rivayetlerin incelenmesi sirasinda bir yandan hatanin sorumlusu

olan raviyi tespit etmek iizere degerlendirilmekte, bir yandan da giincellenmis olmaktadir.

Hadisgilerin metodunun dinamik yapisini gésteren bu hususu basit bir érnekle anlatmak
gerekirse, 100 adet rivayeti bulunan bir ravi bu rivayetlerden 50 tanesinin metinleri incelenerek ¢ok
hata yaptig1 goriildiigii icin zabt seviyesi on {izerinden dort olarak degerlendirilmis olsun. Yine 100
adet rivayeti bulunan bir baska ravi de bu rivayetlerden 50 tanesinin metinleri incelenerek az hata
yaptig1 goriildiigii icin zabt seviyesi on {izerinden sekiz olarak degerlendirilmis olsun. Bu iki ravinin
senedinde beraber yer aldig1 yeni bir rivayet (ikisi i¢in de 51. rivayet) incelenirken bu rivayetin de
metni sorunlu bulunursa ve sorunun bu iki raviden birisinden kaynaklandig: diistiniiliirse (6rnegin,
metninde hata saptanan tarik tizerinde birbirlerinden nakilde bulunduklari i¢in), hatanin zabti kétii
olan ilk raviden kaynaklandig1 daha kuvvetli bir ihtimal olarak belirir ve bu ravinin zabt notu
glincellenerek dortten {ige diiser. Aslinda hadis miinekkidi agisindan rivayetler boyle pes pese degil
bazan toplu olarak da Ggrenilebilir ve daha karmasik bir siire¢ séz konusu olur. Ancak sistemin
dinamik yapis1 ve isleyisi hakkinda bir fikir vermesi agisindan boyle basit bir 6rnek faydali olabilir. Bu
basit 6rnek su 6nemli noktay1 da gostermektedir ki, zamanla olusan zabt notundan miitekaddimun
hadisciler sened tenkidinde de istifade edebilmektedirler. Hatta miiteahhirun hadisciler bu notlari
hazir bulduklar: i¢cin hadislerin sihhatini belirlemede biiyiik oranda bu hazir notlara dayandiklar
intibasi edinilmektedir. Ancak goriildiigli tizere, erken donem hadis miinekkitleri bu notlar1 hazir
bulmamuslar, kendileri bu notlar1 rivayetlerin hem senedlerini hem de metinlerini inceleyerek ve
seneddeki/metindeki hatay: senede irca ederek vermislerdir. Dolayisiyla, erken dénem hadis
miinekkitleri i¢in asil olan sened ve metinlerin mukayesesi olmus, bu sayede ravilere notlar verilmis

ve bu notlar olustukca sened tenkidi de, metin tenkidine yardimci olmak tizere, yapilabilmistir.

Mulraza metodu ile sadece metindeki bir hata degil, seneddeki bir hata da tespit
edilebilmektedir. Zira ayni hadisin farkli metinleri mukayese edildigi gibi, senedler de mukayese
edilebilmektedir. Bunun neticesinde yine hatanin sorumlusu olan ravinin zabt notu giincellenmekte
ve bu zabt notu yeni bir mulraza isleminde hatanin senede ircasinda gerekirse
degerlendirilebilmektedir. Elbette metinde ¢ok hata yapan, zabt derecesi diisiik bir ravinin senedde
de hata yapmasi tabiidir. Ancak, Miislim’in eserinde inceledigi 25 hadisin 22 tanesinde, diger bir ifade

ile nerdeyse yiizde doksaninda, incelenen rivayetlerin metinlerinde hata tespit edilmekte ve metin

¥ Kitdbu't-Temyiz'de 15. ve 17. hadislerde bu durum s6z konusu olup ayrintili bilgi icin bk. Aslan, Miislim'in Kitdbti't-Temyiz'i
ve hadis ilmi agisindan degerlendirilmesi, 77-80.

? Metindeki hatanin senede ircasinda gozetilen gesitli amagclar i¢in bk. Murat Kaya, “Mevz{iat Edebiyatinda Metin Tenkid
Faaliyetleri”, Bingdl Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 11 (2018), 89.
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tenkidi yapildigi goriilmektedir. Mislim’in eserine aldigi rivayetlerin bir 6l¢lide illetli hadislerin
genelini yansittig1 diisiiniiliirse ki metninde hata oldugu sonucuna vardigi rivayetler ilging bir sekilde
Sahth-i Buhdri dahil olmak {izere Kiitiib-i Sitte ve Sahth-i fbn Huzeyme gibi muteber hadis
musanneflerinde yer aldigi gibi Ahmed b. Hanbel’in (61. 241/855) ilel’i, ibn Ebi Hatim'in (51. 327/938)
[lel’i, Buhari’'nin et-Tdrihu'l-kebir’i gibi ilel ve rical kaynaklarinda da yer almaktadir®, erken dénem

hadiscilerinin, metin tenkidini sanilandan daha yogun bir sekilde kullandiklari ortaya ¢ikar.*

Mislim'in yukarida bahsettigi ve inceledigimiz eserinde kullandigi mudraza metodunun
isleyisini ve metin tenkidi ile alakasini yine basit bir 6rnek {izerinden gérmek miimkiindiir. Mudraza
metodunun en basit sekli ayni hadisin farkl: rivayetlerini birbiriyle mukayese etmektir.” Bir hadisin
yirmi farkl rivayeti arasinda metni digerlerininkine muhalefet eden bir rivayet oldugu diisiintiliirse
esyanin tabiati geregi, bir sozii isitenlerin ¢ogunun yanlista ittifak etmeleri beklenmeyeceginden
dolay1, metni aykir1 olan rivayetin hatali oldugu sonucuna varilir. Nitekim, stinnete/sahih hadislere
arz ismi verilen metin tenkidi kuralimin 6zii de bu diisiinceye dayanir.* Miislim de bu gercegi su
sozlerle ifade etmistir: “Iki rivayetten sahih olani, hafiz bile olsa tek kalaninki degil, hafizlardan olusan
¢ogunluga ait olanidir.” (Gsdla (I8 )5 2,380 an g ¢ g0 Balaadl (p Zelaadl Chaa i 500 590 (pe enall )% Dikkat
edilirse, hafiz olan bir ravinin de hatas: miimkiin gériilmektedir. Metni diger rivayetlerinkine aykir:
olan rivayette ayni zamanda diger metin tenkidi esaslarina aykiriliklar olmasi da miimkiindiir. Mesela
Mislim, akla aykirilik?, sahabe uygulamasina aykirilik, aym konudaki baska hadislere aykirilik,
metnin manasinin anlasilamamasi (8% 45a aséss 52)?) Alimlerin ittifakina (sladall (3l aykirilik

(icmdya aykirilik); dogrulugu halinde bilinmesi gereken énemli bir konunun (umimii’l-belva)* kimse

' Galismamizin hacmi sebebiyle bu konuda nispeten kisith oranda bilgi verebildik, incelenen rivayetlerin yer aldig:

kaynaklar konusunda detayli bilgi icin Cilek ve Aslan’in mezkiir cahismalarina bakilabilir.

? Mislim’in bu eserinde bu kadar ¢ok metin tenkidinin bulunmas: hakkinda degerlendirme ¢alismanin ikinci kisminin

sonunda yer almaktadir. Calismamizda diger ilel kitaplarinda bulunan bazi sarih metin tenkidi Srneklerine de yer
verilmistir. Ayrica, ilel ve rical kitaplarindaki muhtasar ifadelerin metin tenkidine delaleti konusu da ¢alismada ele
alimmustir.

» Muéraza metodu hakkinda daha genis bilgi icin bk. A’zami, Menhecu'n-nakd; ibrahim b. Abdillah Lahim, Mukdrenetii’l-
Merviyydt (Beyrut: Miiessesetii'r-Reyyan, 2013); Topgiil, Rivayetten Rdviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?; Aslan,
Miislim'in ~ Kitdbii't-Temyizi ve hadis ilmi agisindan degerlendirilmesi; Ahmed Okdem, Hadis tenkidinde tariklerin
karsilastirilmasimin kurallart (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2019).

24

Stinnete arz metodu hakkinda genis bilgi icin bk. Nevzat Aydin, Hadisin Tespit ve Tenkidinde Siinnete Arz'm Fonksiyonu
(Samsun: Ondokuzmayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008).

» Miuslim, Kitdbu't-Temyiz, 42. Miislim, ayr1 yerde Su’be, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Said, Abdurrahman b. Mehd1 ve hadis
ilminin diger dnciilerinin bu sekilde hareket ettiklerini belirtir.

% Miislim, inceledigi bir haber hakkinda imkansiz bir haber (J5« »3) der. Bk. Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 76.

27

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 98.

* Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 113.
» Erken dénem miinekkidlerinin umimii’l-belva ve teferriid sebebiyle hadis metnini tenkidlerine dikkat ¢ekici bir 6rnek
Sahth-i Miislim’de gecen (Miislim, Mes4cid, 290) ve namazda imamlik i¢in éncelik kriterlerini belirten bir hadis olup bu
hadis ibn Ebfi Hitim'in [leliil-hadis isimli eserinde incelenmektedir. Bu hadis hakkinda Ebu Hatim, Su’be’nin

“Rasfilullah’dan, (Ismail b. Recd’dan) baska kimsenin nakletmedigi bir hiikiim” dedigini ve Su’be’nin bu hadisten bu
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tarafindan bilinmemesi (rexed (8 83y ol cilia sall il Jia Y sia ¥ 585 Us 5834 & §0)*° ve ravinin amelinin
naklettigi hadise aykiri olmasi gibi diger metin tenkidi kriterlerine de eserinde bagvurmustur.’* Bu

islemin sonucunda hatali goriilen rivayete en genel manada zayif hitkmii verilir.

Bir sonraki adim, metindeki hatanin senede ircasi, bir diger ifadeyle hatadan sorumlu ravinin
tespitidir. Eger sened tek bir hoca ve ondan nakilde bulunan 6grencilerinden olusan basit bir yapiya
sahip olsa, farkli rivayet eden 6grenci hatanin sahibi olarak kolaylikla tespit edilebilir. Ancak bazi1 6zel
durumlardan dolay1 (hocanin hem dogru hem hatali nakletmesi** ya da hocanin kendisinin hatal
nakletmesi ya da dogru nakleden &grencinin kendisinden yanlis nakleden bir 6grencisi olmasi gibi)
hatadan sorumlu raviyi tespit etmek dikkat gerektirir. Sorumlu ravinin zabt derecesi incelenen her
yeni rivayetle beraber giincellenir. Eger bir ravi nadiren hata yapiyorsa bu onun zabt derecesini fazla
etkilemez. Nitekim Miislim, eserinde Su’be ve ibn $ihab ez-Ziihri gibi hadis ilminin en énde gelen iki
sahsiyetinin de hadis metinlerinde yaptiklar: hatayi tespit etmistir.”> Miislim’in bu noktada insanlarin
hadis konusunda en uzman olanimin dahi yanilmasinin miimkiin oldugunu ifade eden su sézleri
oldukca 6nem arz etmektedir: “Ezberledigi ve naklettigi hadislerde insanlarin en hafizi ve dikkatlisi
olsa bile ge¢misten giiniimiize hi¢bir ravi yoktur ki hifzinda ve naklinde hata ve yanilma miimkiin
olmasin.” (Lainy Ll B 5 U8 55 a2l 5 (el Jadal cge G o) 5 WilaS ) Gpalall il (ge 3 el g ud JBG (e (508
Al adais 3 oS sendl s LB Y iy ), Dolayisiyla Miislim’e gére, hadisciler en giivenilir goriilen bir
ravinin de hatasini ihtimal dahilinde gérmislerdir ve Miislim bu eserinde bu tarzda iki hata tespit
etmistir.”® Bu ifadeler ve Miislim’in eserdeki uygulamalari hadisgilerin tamamen senede dayanip
senedde giivenilir raviler varsa metni incelemedikleri seklindeki genellemeci yaklasimin vakiay1
dogru yansitmadigini gosteren somut gostergeler olarak degerlendirilebilir. Ayrica, “senedin

sthhatinin metnin sihhatini garanti etmedigi” prensibinin de canli rnekleridir.

sebeple cekindigini belirtir. Zira hadisteki teferriid Miisliimanlarin hayatinda sikga ihtiyag duyulan bir konu hakkindadir.
Ebu Hitim de hadis ravisinin teferriidiiniin bir problem teskil ettigine dikkat ¢eker. Bu 6rnek bir ilel kitabinda Su’be ve
Eb{i Hatim gibi iki 6nemli hadis¢inin Mislim ve bazi diger hadisciler tarafindan sahih goriilen bir hadisin metnini
sarahaten tenkid etmeleri bakimindan dikkat cekicidir. bk. Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed ibn Eb{i Hatim,
Kitabii'l-ilel, thk. Said b. Abdullah el-Humeyyid (Riyad: Metabiu’l-Humeydi, 2006/1427), 2/109-110.

% Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 113.

! Her hadis i¢in hangi kritere bagvuruldugu ikinci bsliimiin basinda bir tablo halinde sunulmustur.

32 Boyle ilging bir durum senedleri musanniflere kadar tamamen ayni olan miittefekun aleyh bir hadis (Rastilullah’in (sav)

Beni Kurayza yurdunda 6gle (Buhari'ye gore)/ikindi (Miislim’e gére) namazinin kilinmasini emretmesi) icin gecerli olup
ibn Hacer’in tahliline gére, Buhar? ve Miislim’in ortak hocasi Abdullah b. Muhammed hadisi Buhar?’ye farkli, Miislim’e
farklianlatmistir. Detayli bilgi icin bk. Mehmet Ali Calgan, “Fethu’l-Bar?’de Megazi Rivayetlerinin Metin Tenkidi ve Tedruz
Goziimleri”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/35 (2020), 122.

3 Eserde incelenen ilk hadisin metnindeki hatanin sorumlusu Su’be, ticiincii hadisteki hatanin sorumlusu Ziihri olarak

degerlendirilmistir.
> Mislim, Kitdbu't-Temyiz, 38.

35

Miislim, Malik’in de birkag hatasini tespit etmekle beraber bu hatalar senedde yapilmustir.
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Ote yandan, hatadan sorumlu gériilen ravi eger bu tarz hatalari ¢ok sik yapiyorsa artik zayif
goriiliir ve bir noktadan sonra rivayetleri terk edilecek seviyeye gelebilir. Bu baglamda, Miislim,
sikalarin rivayetlerine muhalefet eden ve miistenker® hadisler nakleden bir ravinin hadiscilerce zayif
goriildiigiinii ifade etmistir: “Hadisgiler Amr b. Abdullah ve onun gibi ravileri, hafizlardan sikalarin
bilinen (ma’r(if) rivayetlerine aykir1 miistenker hadisler naklettikleri icin zayif saymuslardir.” ( <U33
gl Calas a5 Sitall Cuala¥l agil 55 LAY A1 e aalidl s aais o rdll e 0 e Cually 48 ) Jal Canlal
Llaadl e oy 5 yeall I, Bir baska ravinin hadisleri ise hatali rivayetlerinden dolay: nihayet hadisciler
tarafindan terk edilmistir (4 ¢siss ¥ ) aue (g Cuaa Gaal) Jal & 53 Lealadl 5 430550 038 Jiay)®,

Anlasildig1 tizere, hadis miinekkitleri her ravinin rivayetlerini titizlikle inceleyip bu rivayetlerin
isabet (ma'ruf ve meshur rivayetlere muvafakat) oranini takip ediyorlardi. Bu konuda muhaddislerin
farkli incelikleri gézettiklerini Mislim’in izahlarindan 6grenebilmekteyiz. Mesela, Yahya el-Kattan,
Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel gibi hadis¢iler Hammad b. Seleme’nin (1. 167/784) rivayetlerini
incelemeleri sonucunda onun Sabit el-Biinani’den (6. 127/744) nakledilen haberler konusunda en
basarili (ma’ruf ve meshur rivayetlere muvafakati en yiiksek) kisi oldugunu, ancak onun baska
hocalarindan naklettigi haberlerde ¢ok hata yaptigini tespit etmislerdir.”” Anlagildig1 tizere, ravinin

zabt seviyesinin nakilde bulundugu kisiye bagl olarak degismesi dahi tespit edilen hususlardandir.®

flel ve rical kaynaklarinda “miinkeru’l-hadis”, “metriiku’l-hadis”, hatta kisaca “zayif”
seklindeki genel hiikiimlerin altinda s6z konusu ravinin rivayetine Kitdbu't-temyiz'de izah edilen
sekilde bir metin tenkidinin yattig1 goriilebilmektedir.* Dolayisiyla, Miislim’in bu eserinde yaptigi son
derece kiymetli izahlar ve uygulamali 6rnekler bu mekanizmaya 151k tutmas: bakimindan fevkalade

Snemlidir.

¢ Erken dénem hadiscilerin miistenker/miinker kavramim liigat méinasina yakin bir sekilde daha genel bir méinada

kullandilar: hakkinda genis bilgi ilerleyen kisimlarda verilecektir.
7 Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 132.
% Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 124.
* Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 152-153.
0 Révilerin zaman, mekan, hoca-talebe gibi farkli yénlerden zabtinin degisiklik gostermesi ve bunun hadisciler tarafindan
tespiti hakkinda bk. Emin Asikkutlu, “Bir isnad Tenkid Y6ntemi Olarak Sarth Cerh-Ta‘diller ve Uygulamadaki Sonuglar1”,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 20 (2001), 49-80. Ozcelik, konuyla alakali genis calismasinin {igiincii
boliimiinde aslinda sika olmakla beraber Zithri’den yaptiklari nakillerde hata yaptiklar: tespit edilen dért raviyi incelemis,
bu baglamda inceledigi ravilerin Zithr{’den rivayetlerini arastirmak suretiyle haklarindaki hitkmiin rivayetlere binaen
verildigi teyid etmistir. bk. Ozgelik, Rivayet Baglaminda Ravi Tenkidi -$arth Cerh Ta'dil-, 133-173.

1 Calismada eserdeki 6rnekler incelenirken ilel ve rical eserlerindeki ifadeler ile Miislim’in ifadeleri zaman zaman

kiyaslanarak bu noktanin daha iyi gériilmesi saglanmistir. Ayrica iki tane dikkat gekici 8rnek icin bk. Sema 2 (“Bir Ravi
Ozelinde ilel ve Rical Eserlerindeki Muhtasar Hiikiimlerin Arka plan1”) ve Sema 3 (“Miislim’in Gerekgesi Diger Muhtasar
Hiikiimleri Agikliyor”).
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Sema 1: Miislim’in izahina Gore Hadisgilerin Rivayet ve Ravileri Degerlendirme Metodu

Merviyyata
vy Rivayetin Sithhat

Notu

Ravinin Guvenilirlik
Notu

Mudaraza/Metin
Tenkidi

Mulraza metodu hakkindaki bu bilgilerin ardindan bu metotla sened ve metin tenkidi
arasindaki miinasebete dair bazi 6nemli noktalara kisaca temas etmek faydal olacaktir. Mudraza
metodunun rivayetten hareketle ravi hakkinda hitkme ulagmasi ile sened tenkidinin raviden
hareketle rivayet hakkinda hitkme ulasmasi arasindaki fark dikkat cekmektedir. Daha 6nce deginildigi
lizere, muiraza metodunun dogru neticeye ulastirmasi i¢in bazi durumlarda sened tenkidinden
faydalanilmakla beraber, muiraza metodunda aslolan sened tenkidinin tersi bir mantikla calismasi ve
bu sayede en sika goriilen bir ravinin de hatasin tespit edebilmesidir. Elbette muiraza metoduyla
bilinemeyecek olan ravinin vefat tarihi, belli bir hocadan hadis isitmesi gibi bilgiler i¢in de sened
tenkidine bagvurulmaktadir. Yine dikkat ¢ekici bir husus, ister bir hadisin farkli rivayetleri, ister ayni
konuda baska hadisler kullanilarak olsun muiraza metodu ile rivayetin metninde bir hata tespit
edildiginde, tamamen metinden hareketle hadisin sihhati hakkinda bir neticeye varildigi i¢in yapilan
islemin metin tenkidi olmasidir.*” Bu iki gézlem, muiraza metodunun isleyisi itibariyle 6zellikle
metinde hata s6z konusu oldugunda sened tenkidinden ziyade metin tenkidiyle daha yakindan alakali
oldugunu géstermektedir.

Mudraza metodunda karsilastirma yapilacak rivayetlerin belirlenmesi amaciyla tabif ki bir
hadisin isnad agindan yararlanilir. Bu hususda dikkat edilmesi gereken bir nokta, bu istifadenin
metnin sihhatini belirlemeye yonelik olmayip sadece mukayese yapilacak metinleri segmeye yonelik
oldugudur. Zira isnad agi bilinmeden muiraza yapilamayacagi gibi belli bir isnadin sikalardan
olusmasi da metindeki hatay: tespite mani degildir. Dolayisiyla, mudraza isleminin baslangicinda
mezkiir amagla sened bilgisinden istifade ve islemin sonunda metindeki hatanin sorumlusu olan
raviyi tespit etme, yapilan islemin (metnin diger metinlerle uyumunun/uyumsuzlugunun tespiti) ravi
merkezli oldugunu gostermez. Su hususa da dikkat cekmek gerekir ki aslinda sahih hadislere arz
kriterinin isletilmesi demek her haliikirda senetlerin de bir sekilde devreye girmesi demektir. Diger
bir ifadeyle, sahih hadislere arz yoluyla metnin tenkidi, tabiati itibariyle senedlere hi¢ bakilmadan
yapilamaz. Ancak burada énemli olan sened bilgisinden hangi amagla istifade edildigidir.

Durays sened tenkidi ile bu tenkidin arkasinda yatan metin tenkidinin alakasini giizel bir
ornekle su sekilde izah eder. Mesela senedde Buhari ve Ahmed b. Hanbel’in hakkinda miinkeru’l-hadis

dedikleri bir ravi bulunsun ve miiteahhirindan bir alim senedin sihhatini degerlendirsin. Zaten bu

# Cerh-ta’dil hiikimlerinin verilmesinde metin tenkidinin roliinii inceleyen Halid b. Mansur ed-Durays’in Nakdu’l-metni’l-
hadisi ve eseruhii fi'l-hiikmi ale’r-ruvat inde iilemai’l-cerhi ve't-ta'dil isimli eseri hakkinda asagida daha genis bilgi verilecektir.
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raviye miinkeru’l-hadis hitkmti, bu ravinin genellikle metni miinker haberleri nakletmesinden dolay1
verilmistir.” Dolayisiyla sened tenkidi olarak gériilen islemin arkasinda icinde metin tenkidinin de
bulundugu daha kapsamli bir siire¢ yer almaktadir.” Diger bir ifadeyle sonraki dénemdeki bir
hadiscinin sened tenkidinin girdisi, erken dénemdeki bir miinekkidin yaptigi metin tenkidinin
ciktisidir.

Melibari, erken donem ilel, duafi, sahih hadisleri toplayan ve siinen tarzi kitaplari incelemesi
neticesinde miitekaddim{in miinekkidlerin hadis tenkid (tashih ve ta’lil) metodunu su sekilde
ozetlemektedir. Miinekkidler bir hadisin ravilerinin dogru sozlii olmalarina ve naklettikleri hadisde
(sened ve metin yoniinden) isabet ettiklerine kesin kanaat getirdiklerinde o hadisi sahih sayarlard.
Révilerin giivenilir olmasi ya da terk edilmedikleri siirece zayif olmalari bu konuda fark
etmemektedir.”” Yani, sika hata yapabildigi gibi zayif ravi de isabet edebilir; ancak, 6nemli olan
incelenen hadisteki durumdur. Ote yandan, miinekkidler, ister giivenilir ister zayif olsun ravinin
hadiste sened ya da metin yoniinden hata yaptigina dair kuvvetli bir kanaat edinirse o hadisi zayif
sayarlardi. Dolayisiyla, ravinin sika ya da zayif olmasina gore hadise hiikiim verilmez, énemli olan
ravinin s6z konusu hadiste isabet edip etmedigidir. Zaten raviye en sonunda verilecek not,
hadislerdeki isabet oranina gére verilecektir. Bu izah, goriiniirde sened tenkidine agirlik veren usul
kitaplarindaki bilgilere kiyasla erken dénem hadiscilerin degerlendirmelerinde sened ve metnin
birlikte yer aldigini, ayrica bu tenkid metodunun goriintirde sened tenkidine ters sonuglar
verebilmesini agiklikla gostermesi bakimindan fevkalade 6nemlidir.

Bu cergevede Melibari, Buhari ve Miislim’in, bazi zayif ravilerin naklettikleri bazi hadisleri
Sahih’lerine almalarinin sebebi olarak bu ravilerin s6z konusu rivayetlerinde isabet etmelerini, yani
sikalara muvafakat etmelerini ggsterir.”” Dolayisiyla, bu durum aslinda sened tenkidinin vermesi
gerekenin tam tersi bir durum olup burada bilakis, olumlu manada bir metin tenkidi yapildiginin
gostergesidir.” Zira, ravi diger rivayetlerinden 6tiirii zayif goriilmiis olsa da belli bir rivayetinde isabet

etmisse, o rivayet otomatik olarak zayif olarak degerlendirilmemekte, bilakis sikalarinkine uygun

# Rivayete verilen hitkmiin, riviye verilen hitkiimden dnce olmasi hususunda ayrica bk. Tarik b. Ivadullah, Serhu Liigati’l-

muhaddisin (Cize: Mektebetu ibn Teymiyye, 2002), 415.

* Durays, Nakdul-metni’l-hadisi ve eseruhil fi’l-hiikmi ale’r-ruvat inde iilemai’l-cerhi ve't-ta’dil, 60.

% Mesela, Buhari, Abdurrahman b. Ebi Zinad isimli zayif ravinin isabet ettigi bir hadise sahih demistir. bk. Ebéi Isa

Muhammed b. is4 Tirmiz, el-<ilelii'l-kebir nsr. Subht el-Bedrf es-Samerral (Beyrut: Mektebetiin-nehda, 1409/1989), 258.

¢ Melibari, Nazardt Cedide fi Uliimi’l-Hads, 85-86.

7 Melibard, Nazardt Cedide fi Ulimi’l-Hadis, 97-98. Ayni 6nemli noktaya Fahl ve Saidi de isaret etmistir. bk. M&hir b. Yasin el-
Fahl, “Tebayiin menheci’l-miitekaddimin ve’l-miiteahhirin fi't-tashth ve’t-ta’'lil”, Mecelletii’l-hikme, 36 (2008), 94-95; Hasan
Fevzi Hasan Saldi, ez-Zehebi ve Menhecuhti fi Nakdi Metni'l-Hadisi’s-Serif (K&hire: Mektebetii Vehbe, 2013), 516.

* Zira sened tenkidine gore hadise zayif notu verilmesi gerekir. Ancak metin, ma’ruf ve meshur metinlere muvafik oldugu

icin bu rivayette sz konusu zayif ravinin isabet ettigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla, burada olumlu manada metin tenkidi
yapilarak, yani metnin uyumu dikkate alinarak hadis sahih sayilmaktadir.
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oldugu i¢in sahih goriilmektedir.* Melibari s6z konusu durumun, hadis¢ilerin metni dikkate almadan
sadece senede bakarak hadisleri degerlendirdikleri yoniindeki diisiincenin aksini ispat ettigini
belirtir.”

Miislim’in Kitabu't-temyiz'de yer verdigi bir 6rnek ile yukarida izah edilen erken dénem hadis
tenkid metodunun nasil isledigini gérmek faydali olacaktir. Bu drnekte, Ziihri, Said b. el-Miiseyyeb
(6l. 94/713) yoluyla Ebu Hiireyre’den merfu bir hadis nakletmis, ancak metinde hata yapmistir.
Miislim, bu hadisi metnine bakmadan sadece sened tenkidi yaparak degerlendirmemistir, boyle yapsa
hadisin metni ne olursa olsun sened sikalardan olustugu icin sahih saymasi beklenirdi. Ancak Miislim
bunun yerine merviyyat bilgisine dayanarak ve muraza metodunu isleterek soyle bir yol izlemistir.
Said b. Miiseyyeb'’in ashabindan aktarilan merviyyata bakmak gerekir. ibn Miiseyyeb bu metni, bu
senedle aktarmis midir? fbn Miiseyyib boyle bir metni hi¢ aktarmamis olabilecegi gibi farkli bir
senedle aktarmis da olabilir ya da bu senedle farkli bir metin aktarmus olabilir. Eger ibn Miiseyyeb’in
merviyyatinda bu senedle bu metin eslesmis olarak varsa Ziithri’nin isabet ettigi anlasilir.

Goriildigi iizere, yapilan tahlilde sened ve metin birlikte hesaba katilmaktadir ve ulasilan
sonug sened tenkidinin tersi olabilmektedir. Dolayisiyla, miitekaddim miinekkidlerin tenkid metodu
gerek isleyis gerekse ulasilan sonug itibariyle usul kitaplarinda 6n planda goziiken sened tenkidinden
farkli olup sened ve metni birlikte ele alan miitekdmil bir metoddur.” Erken dénem miinekkidlerin
dayandig1 merviyyat bilgisi Mizzi'nin (6l. 742/1341) Tuhfetiil-esrdf bi-ma‘rifeti’l-etrdf veya ibn Hacer’in
(6l. 852/1449) Ithdfii'l-mehere bi-etrdfi’l-asere isimli eserlerindeki veritabaninin ¢ok daha gelismis bir
sekli olup her raviden gelen maruf ve meshur rivayetler sened ve metin olarak bilinmekte, yeni bir

rivayet bunlarla karsilastirilmaktadir. Glintimiizde metin tenkidi ile ilgili calismalarda erken dénem

* Koktas da metnin dikkate alinarak zayif ravinin hadisinin sahid ve mutabaatla makbul seviyeye ¢ikmasina, 6te yandan
yine metnin dikkate alinarak sikanin hadislerinin zayif goriilmesine dikkat gekerek bunun hadis usuliiniin dinamik
yapisini gdsteren énemli bir nokta oldugunu kaydeder. Bk. Yavuz Kéktas, Hadis Ustilii Yazilar: (istanbul: Ensar Yayinlari,
2010), 61.

> Melibard, Nazardt Cedide fi Ulimi’l-Hadis, 98. Bu baglamda, Nevevi de Sahth-i Miislim’de gecen ve senedi zayif griilen bazi
hadislerin, Muslim’in zikrettigi diger tariklere muvafakati sebebiyle metin yoniinden sahih olduguna dikkat ceker. Bu
konuda baz1 6rnekler igin bk. Semih Acet, “Nevevinin, Minh4c Serhinde Miislim ve Sahih’'i Hakkindaki Tespit ve
Tenkitleri”, e-Sarkiyat flmi Arastirmalar Dergisi 11/23 (2019), 62. Mesela Nevevi ( ge 231l 4l 5, & Ls-ﬂ\ Gl hlaY) 13 G Jualalls
Ol Al 8 A R Yy sadll s pe il plall ) o ST G L3 Mg asiia 3 GO D Cupaall 13 Jlal A 238 Y ool 53Y1)
diyerek bahsi gecen bir tarikin senedindeki zaafin metnin sihhatine zarar vermedigini, Direkutni’nin tenkidlerinin
¢ogunun bu tarz, metnin sihhatine tesir etmeyen istidrakler oldugunu belirtir. bk. Ebu Zekeriyya Yahya b. Seref Nevevi,
el-Minhdc serhu Sahihi Muslim b. el-Haccdc (Dimask: Daru’l-Feyh3, 2010), 2/120. Zehebi de, sikalarin hata yaptigi metinleri
zayif saydig1 gibi, zayif ravilerin isabet ettikleri metinleri de sahih saymustir. Ornekler icin bk. Saidi, ez-Zehebi ve
Menhecuhii fi Nakdi Metni’l-Hadisi’s-Serif, 516-518.

°! Bu ifadeyle usul kitaplarinda sadece sened tenkidine yénelik bilgiler bulundugunu kasdetmiyoruz; sened tenkidinin 6n

planda géziiktiigiinii, metin tenkidiyle alakali hususlarin aym oranda gézilkkmedigini belirtiyoruz. illet, nekaret, teferriid,
mubhalefet gibi usul kitaplarinda yer alan kavram ve meselelerin metin tenkidiyle yakin alakas: vardir. Ancak bu nazari
bilgilere kiyasla erken dénem miinekkidlerin uygulamasi hadis tenkidinde sened-metin birlikteligini daha berrak bir
sekilde yansitmaktadir. Sonraki dénemden muhakkik alimler de ayni hadis tenkidi metodunu tatbik etmeyi
stirdiirmuslerdir.
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miinekkidlerinin uygulamalari yeterince dikkate alinmadig1, bunun yerine usul kitaplarindaki nazari
bilgilerin gercevesinde degerlendirmeler yapildigi icin 6zelde hadiscilerin metin tenkidi, genelde ise
erken dénem miinekkidlerin hadis tenkid metodu hakkinda dogru degerlendirmeler yapilamadig:
goriilmektedir.

Mudraza metodu ile sahih hadislere arz seklinde metin tenkidi uygulanmaktadir ki pratikteki
durum da ¢ogunlukla bu sekildedir. Siinnete arz konusunu doktora tezi olarak calisan Aydin, ibnii’l-
Cevzi’nin (6l. 597/1201) Mevzudt'inda red gerekgesini acikladigi yetmis dort rivayetten otuz ikisinde
sahih hadislere arz ilkesini kullandigim belirtir.”* Miislim’in eserinde yer verdigi bir Srnekten
hareketle ifade edecek olursak, drnegin namazda imama uyan tek bir kisinin imamin saginda, solunda
yahut arkasinda durmasi Kur’an’a veya akla gére bilinebilecek/uygun gériilecek bir durum degildir.
Boyle bir konuda Hz. Peygamber nasil davranmissa belirleyici olan odur. Bunu tespit etmenin yolu da
sahih hadislere basvurmaktir. Bununla beraber, Miislim Kitdbu't-Temyiz'de diger metin tenkidi
esaslarini da dikkate almistir. Diger hadis miinekkidlerinin de diger metin tenkidi esaslarim
kullandigina dair bircok 6nemli arastirma yapilmistir.”

1.2. Miislim’in Metin Tenkidi Metodunun Diger Hadisgilerce Kullanilmasi

Bu kisimda, Miislim’in eserinde hadisgilerin ortak metodu olarak takdim ettigi metin tenkidi
yontemlerinin gerek erken dénemde Buhari ve fbn Hibban gibi, gerekse daha ge¢ dénemde Zehebt,
ibn Kesir ve ibn Hacer gibi 6nemli diger hadisciler tarafindan da benimsendigini ve tatbik edildigini

gosteren bazi bilgileri kisaca sunmakta fayda gérmekteyiz.

Oncelikle, Miislim’in Sahih’inde de metin tenkidine dikkat ettigine dair iki sekilde ¢ikarimda
bulunabiliriz. Evvela, erken dénem hadis miinekkitlerinin tenkit metodunu bir eserinde uygulamali
olarak genisce ele alan Miislim’in, 6zellikle sahih hadisleri toplamay1 hedefleyen bir baska eserinde
bu tenkit metodunu goz ardi etmesi hicbir sekilde makul goriilemez. ikinci olarak, zaten Sahth-i
Miislim’de olumlu méinada metin tenkidini** siinnete arz dzelinde tespit etmek miimkiindiir. Zira,
Miislim ayni konudaki hadisleri bir arada verdigi gibi, bir hadisin pek ¢ok sayida rivayetini de pes pese

siralamaktadir.” Hatta eseri bu yoniiyle temaytiiz etmistir. Eserin bu zelligi, bir arada sunulan ¢ok
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Aydin, Hadisin Tespit ve Tenkidinde Siinnete Arz'in Fonksiyonu, 113.

> Galismamizda Miislim’in uygulamalar: goriilecektir. Calismamizin farkli yerlerinde de gerek erken dénem, gerek sonraki

dénem hadisgilerinin metin tenkidi uygulamalarina yonelik cesitli arastirmalara atiflar bulunmaktadir.

> Sahih hadislere arz 6zelinde olumsuz minada metin tenkidi ile metnin ma’ruf ve meshur metinlere muhalefeti sebebiyle

kabul edilmemesini/zayif sayilmasini, olumlu méinada metin tenkidi ile ise metnin ma’ruf ve meshur metinlere
muvéfakati sebebiyle kabul edilmesini/sahih sayilmasimi kast ediyoruz. Daha genel bir ifadeyle olumsuz/olumlu manada
metin tenkidi, hadis metninin metin tenkidi 8l¢iilerine muhalefetinin/muvafakatinin tespitidir.

% Mesela Sahth-i Miislim’de Kitdbul-Hud(id'un ilk babinda hirsizligin cezasi hakkinda Hz. Aise, Ebu Hiireyre ve ibn Omer
tarikiyle rivayet edilen birbiriyle yakin manada hadisler yer almaktadir. Miislim bunlardan ibn Omer yoluyla gelen hadisi
()0 4558 Aid (a3 6l ol A e 0 e i 345 () Bnce Yahya b. Yahya-Malik-Nafi-ibn Gmer tarikiyle ve iktibas
edilen metinle aktarmis, daha sonra ayni hadisin yirmi bir tane rivayetinin senedlerini dokuz adet tahvil isareti
kullanarak bir arada nakletmistir. Mislim’in ya da onun istiindeki bir ravinin birden fazla hocadan hadisi almasi
durumunda her ayr1 hocadan gelen rivayet ayr1 bir tariki olusturdugu i¢in yirmi bir ayri rivayet s6z konusu olmustur.
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sayida rivayetin metinlerinin de saglamasinin yapilmasina dolayisiyla sahih hadislere arz metodunun
aktif bir sekilde isletilmesine imkan saglamakta ve Miislim’in her hangi bir rivayetin metninin diger

rivayetlerinkine uygunlugunu gozettigini géstermektedir.

Miislim’in, Sahih’inde sadece tefsir béliimiinde degil, kitabinin farkli béliimlerinde de Kur’an’
anlamaya katki sunan pek ¢ok hadise yermesi Kur’an-siinnet biitiinliigline énem verdigini ve
hadislerin ayetlere uygunlugunu gozettigini gostermektedir.® Elbette Miislim’in olumlu veya
olumsuz manada yaptig1 her tenkitte isabet ettigi ileri siiriilemez. Nitekim, Zehebi, Sahih-i Miislim'deki
yedi hadisi metin yoniinden tenkit eder.”” Pekala Zehebi'nin gériisleri de tartigilabilir, ancak burada
6nemli olan nokta, muhaddislerin tenkit anlayislarinda metnin énemli bir yer tutmas: olgusudur.
Suy(ti de Sahth-i Miislim’de yer alan ve namazda besmelenin sesli okunmayacagini iceren bir hadisin
metninde illet oldugunu zikreder ve metindeki illetlerin arasinda diger ¢ok sayidaki hafizlara
muhalefeti, hadisin lafzinda 1zdirabs, idraci, hadisin sahabi ravisinden hadisin metnindeki ifadenin
aksini haber veren sabit hadislerin olusunu ve ayni konuda ¢ok sayida farkli sahdbeden gelen
haberlere muhalefeti zikreder.*® Goriildiigii tizere, illetlerin bir kismi metin tenkidi dl¢iileri ile tespit

edilen durumlardir.”

Benzer bir durumu Sahih-i Buhdri’de farkli bir agidan gérebilmekteyiz. Buhari de, eserinde
ayetleri oldukca yogun bigimde kullanmakla temayiiz etmistir. Hadislerle uyumlu bigcimde ve
birbirlerine istishad edecek sekilde bu kadar yogun ayet kullaniminin oldugu bir eserde gecen bir
hadisin Kur’an-1 Kerim ile uyumunun gézetilmemis olmasi da uzak bir ihtimaldir. Mesela, giiniimiizde
Kur’an’a aykir1 bulunarak reddedilebilen kabir hayat: ile ilgili alt1 tane hadis zikrettigi baba, kabir
hayatina isaret eden {i¢ tane ayetle baslamasi® hadislerin Kur’an-1 Kerim ile uygunluguna dikkat

etmesinin, bir diger deyisle aykiriliktan kaginmasinin 6nemli bir isaretidir. Dolayisiyla, burada olumlu

Miislim (353 4536 445 08 j4imns 3 A 08 s ) diyerek bu yirmi bir rivayetin lafizlarindaki farkin sadece kiymet/semen
kelimesi oldugunu belirtmistir.

*¢ Bukonuda énemli bir ¢alisma igin bk. Nurdane Giiler, Sahih-i Miislim’de Kur’an atifli rivayetler (Ankara: Ankara Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012).

%7 Biraz asagida bu hususta daha genis bilgi verilecektir.

** Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suyuti, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribin-Nevevi thk. Bedi Seyyid Lahhim
(Dimask: Daru’l-Kelimi't-Tayyib, 2010), 290-295.

> Miislim, Sahih’inin mukaddimesinde eserinde bazi illetli hadislere bunlari izah etmek maksadiyla yer verecegini beyan
eder. Bukonuda genis bilgi icin bk. Hamza b. Abdullah Melibari, Abkariyyetu’l-fmdm Miislim fi Tertib Ehadis Miisnedihi’s-Sahih
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 1997). Nesai de, Miislim gibi, illetli baz1 hadislere illetlerini beyan etmek iizere Siinen’inde yer
vermigtir. Bu konuda bk. Leyla Cetin, Dizilisi acisindan Nesdi'nin Siinen'inde ihtilafli rivayetler ve Miislim'in Sahih’i ile
karsilastirilmast (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019). Ote yandan, Darekutn?
gibi bazi limler tarafindan Sahih-i Miislim’de biiytk ¢ogunlugu senedde, az bir kismi da Zehebi ve Suy(iti’nin isaret ettigi
tizere metinde olan illetin varlig1 belirtilmistir. Ancak burada vurguladigimiz nokta, Miislim’im hi¢ hata yapmadig1 degil,
bilakis hadis tenkid metodunda, Kitdbu't-Temyiz'de agik¢a goriildiigli lizere, metin tenkidinin énemli bir yer tuttugu ve
bunu metodik ve kapsamli bir sekilde eserlerinde tatbik ettigidir.

€ Buhari, “Cenaiz”, 86.
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manada bir metin tenkidi s6z konusudur.® Ancak, metin tenkidi denilince daima olumsuz manada
metin tenkidi (aykir1 durumda kabul etmeme) bahis konusu edildigi igin, olumlu manada metin
tenkidi yapilmasi (uygunlugun gozetilmesi), dikkatlerden kacabilmektedir. Elbette, uygunlugun
gozetildiginin bilinmesi karinelere baglidir; Buhiri 6rneginde onun eserinde oldukga yogun ayet
kullanimi ve bunun hadislerle irtibatlandirilmas: yeterli karine olusturmaktadir. Ote yandan,
Buhari’'nin de et-Tarihu'l-kebir ve diger eserlerinde agikca metin tenkidi yaptig1 (sahih siinnete ve
tarih? bilgiye arz ederek), diger bir ifadeyle dogrudan metne dayanarak hiikiim verdigine dair alt1
ornek Brown tarafindan sunulmustur.®” Koktas da Buhari’nin, iimmet-i merhume hadisini sefaatla
ilgili hadislere aykir1 buldugu icin kabul etmedigini belirtir.” Ayrica, Miislim’in Kitdbu't-Temyiz'de
inceleyerek metin tenkidi yaptigi hadislerin bir kisminin Buhéri tarafindan da daha muhtasar
ifadelerle tenkit edilmesi® bu muhtasar ifadelerin arkasinda benzer metin tenkidinin bulunduguna
isaret etmektedir. Sonu¢ olarak, Buhirinin de Miislim gibi, hadisleri degerlendirirken metin

tenkidine gerekli 6nemi verdigi bu izahlardan anlasilmaktadir.

Buhari’nin metin tenkidi anlayisini ve metodunu genis olarak ortaya koyan bir ¢alismada®
Buhari'nin et-Tarihii'l-Kebir, et-Tarihii'l-evsat, ed-Duafdii’s-sagir, Ref’ii l-yedeyn fi’s-saldt isimli eserlerinde
ve Tirmizi'nin el-lelii-kebir isimli eserinde Buhari’nin Kitab ve Siinnet’te sabit olan durumlara veya
tarihi ve akll hakikatlere muhalefet ettigi icin metninde sihhat hitkmii verilmesine engel, mana
yoniinden bir illet® oldugunu agikc¢a belirttigi hadislerden kirk tanesi incelenmistir. Buhari’nin
metnini illetli buldugu hadisler, metinleri sahih siinnete aykir1 olan hadisler, metinleri séz konusu
hadisin ravisi olan sahabinin diger sahih rivayetlerine aykiri olanlar, metni sahabenin ameline aykir1
olanlar, metni o hadisi rivayet eden kisinin goriisiine ve mezhebine aykiri olanlar ve metni vakiaya

aykirt olanlar seklinde gruplandirilmistir. S6z konusu calisma Buhari gibi olduk¢a 6nemli bir

' Buson derece 6nemli hususa Polat, Keles ve Diizenli de dikkat gekmistir. bk. Salahattin Polat, Hadis Arastirmalar: (Kayseri:

Kimlik Yayinlari, 2017), 174; Ahmet Keles, Hadislerin Kur’an’a Arzi (Istanbul: insan Yayinlari, 2014), 302; Muhittin Diizenli,
Hadislerde Gizli Kusurlar (istanbul: ISAM yayinlari, 2016), 193.

62

Jonathan A. C. Brown, “Erken Dénem Hadis Miinekkitlerinin Metin Tenkidi Yaptigini Nasil Biliyoruz ve Bulmak Ni¢in Bu
Kadar Zor?”, ¢ev. Salih Kesgin, Usiil: Islam Arastirmalar: 25 (2016), 281. Bu rivayetlerin daha genis degerlendirilmesi i¢in
bk. Kesgin, Hadisleri Anlama Sorunu, 89-96, 99-102.

® Yavuz Koktas, “Hadiste illet: Ummetin Faziletiyle ilgili Bir Hadisin Degerlendirilmesi”, Cukurova Universitesi flahiyat

Fakiiltesi Dergisi 2/2 (2002), 1-73. Buhari'nin s6z konusu tespiti (“Hz. Peygamber’den (sav) sefaate ve bir toplulugun azab
gordiikten sonra (cehennemden) ¢ikarilacagina dair gelen haber (tarik sayisi bakimindan) daha ¢ok, (ménaca) daha agik
ve daha meshurdur”) (5esls Gl s S8 rsmsia o ¢ seind lash o 5 cheliltl) b oy ade D) im0l e ) 5) iin bk, Ebi Abdillah
Muhammed el-Buhard, Tarthu'l-kebir (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts), 1/39.

* Bunun 6rnekleri calismamizin ikinci kisminda yer almaktadir.

% Bessdm b. Abdullah b. Salih el-Ganim el-Atavi, “el-Ehadis ellet? e‘alle el-imamu’l-Buhari Mutlinehd bi’t-tenikuz”,
Mecelletii’l-Hikme 34 (2007 Subat), 165-259. Bu makale tarafimizdan terciime edilmistir.

® Bununla idrac, tashif gibi lafizla alakali illetlerden ziyade timmet-i merhume &rnegindeki gibi mina bakimindan

mubhalefet seklindeki illet kast edilmektedir.
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hadis¢inin metin tenkidi metodunu somut pek ¢ok 6rnekle ortaya koymasi bakimindan hayli 6nem

arz etmektedir.

Erken dénem hadis miinekkidlerinin metodunu ibn Hibban &zelinde inceleyen ve 2019
senesinde yapilan bir arastirmada® ise ibn Hibban'in Kitdbu'l-Mecriihin isimli eserinde yapti§1 metin
tenkidi otuz sekiz somut érnek iizerinden incelenmistir. ibn Hibban'in kullandigi metin tenkidi
olgiileri hadis metninin ma’ruf siinnete, Hz. Peygamber’in semailine, dinin asillarina, sahabenin
meshur fetvalarina muhalefet etmesi ve niibiivvet makamina yakismamasidir. ibn Hibban'in metin
tenkidi anlayisini yansitan ve zayif bir ravinin naklettigi bir rivayet sebebiyle zikrettigi su ifadeler
onemlidir: “(Ebli Zeyd isimli bu ravi) ibn Mesud’dan mutabaat edilmeyen haberler nakleder, kim
oldugu, babasi ya da memleketi bilinmez. Bir insan bu &6zelliklere sahip olur, sonra Kitab’a, slinnete,
icmaya, kiyasa ve akla muhalif bir haber naklederse bu naklinin terk edilmesini hak eder.”®® Yine, ibn
Hibban baska bir eserinde bir habere mutabaatin nasil bulunacagini anlattiktan sonra su ifadelerle
metin tenkidine deginmektedir: “S6z konusu habere mutabaat bulunamazsa ve bu haber ayni
zamanda us{il-i sel4seye (Kitab, stinnet ve icm) aykiriysa bu haberin dogru olmadigi siiphe olmayacak

7769

sekilde anlagilir.

Erken donem hadis miinekkitlerinde goriilen metin tenkidi anlayisi ve sistematik uygulamay1
miiteahhirun hadiscilerde de goérmek miimkiindiir. Ornegin, Kamel Karabelli'nin arastirma
bulgularina gore, Zehebi'nin farkli eserlerinde siinnet, akil ve tarihe aykirilik esaslari kullanilarak
yapilan agik metin tenkidi 6rnekleri mevcuttur. Zehebi, ayrica pek ¢ok hadis igin “isnadi sikalardan
olusuyor, ancak hadis miinker”, “isnadi temiz olmasina, Tirmizi'nin de sahih demesine ragmen
gercekten miinker” gibi metin tenkidine oldukca net bir sekilde isaret eden ifadeler kullanmustir.
Karabelli, ayni calismada Zehebi'nin Sahth-i Miislim’de gegen ve sahih isnadina ragmen metnini
miinker buldugu yedi tane hadisi inceler.”” Goriildiigii tizere, Zehebi gibi 8. asirda yasamis 6nemli bir
hadis¢inin ¢alismalarinda metin tenkidi acik bir sekilde uygulanmistir. Zehebi'nin metin tenkidi
faaliyeti hakkinda yakin zamanda yapilan ve ez-Zehebi ve Menhecuhil fi Nakdi Metni’l-Hadisi’s-Serif isimli
bir arastirma 2013 senesinde bir kitap olarak yaymlanmistir.”! Bu calisma da Zehebi’nin metin

tenkidini sistematik ve kapsamli bir sekilde yaptigini ve onun hadis tenkidinin énemli bir unsuru

oldugunu géstermektedir.

¢ Siileyman b, Abdullah es-Seyf, “Me4yir Nakdi’l-Metn inde’l-imam Ebi Hatim b. Hibban el-Biist? min Hilal Kitabihi el-
Mecrhin mine’l-muhaddisin”, Mecelletii’l-Camiati’l-Islamiyye 189 (1440/2019), 97-221. S6z konusu bu arastirma da
tarafimizdan terctime edilmistir.

% Eb{i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biistf ibn Hibban, KitdbuT-mecrtihin mine’l-muhaddisin ve’d-duafd ve'l-metriikin
thk. Mahmut ibrahim Zayed (Beyrut: Darul-ma‘rife, 1412/1992), 2/514.

% Eb( Hitim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biist{ Ibn Hibban, el-ihsan fi takribi Sahihi [bn Hibban thk. Suayb el-Arnaut
(Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1986/1406), 1/155.

7 Karabelli, M. Kamel, “Menhecii’z-Zehebi fi Nakdi Ahadis fi “Sahihi Miislim” min Hilali Kitabihi “Mizani’l-i’tidal”, Kocaeli
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2021), 261-301.

! Hasan Fevzi Hasan es-Said, ez-Zehebi ve Menhecuhil fi Nakdi Metni’l-Hadisi’s-Serif (Kahire: Mektebetii Vehbe, 2013).
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Saldi'nin bahsi gecen ¢alismasinda, Zehebi'nin muhtelif eserlerinde yaptig1 yaklasik bin tane
metin tenkidi 6rnegi, kitabin sonunda elli sayfalik bir fihrist icinde hadis metinlerin birer tarafi,
Zehebi'nin metinle ilgili degerlendirmesi ve gectigi kaynak verilerek sunulmustur. Zehebi’nin metnini
tenkid ettigi hadislerin bir kismi Sahthin da dahil olmak iizere muteber hadis kaynaklarinda
gecmektedir. Zehebl olumlu metin tenkidi olarak metni serh etmis, metinlerdeki z&hiri tedruzu
gidermis, olumsuz metin tenkidi olarak ise sahih hadislere, sabit tarihi bilgilere, vikiaya,
alisilmisa/bilinene, akla muhalefet, lafiz bozuklugu, miibalaga, kissacilarin kelamina benzeme, ¢ok
uzun olma, israiliyat olma siiphesi, peygamberlik makamina yakismama, takatin iistiinde teklif,
ravinin s6z ve davranisi ile uyusmamay1 esas almistir. Sikalarin hatalarina dikkat ¢ekmis, mesela

“miinker bir hadis, sika da hata yapabilir”’* demistir.”

Biz de bu konuda ibn Kesir ve Ibn Hacer’in metin tenkidi uygulamalarini inceleyen iki ¢alisma
yapmis bulunuyoruz. S6z konusu ¢alismalarin birinde dnemli bir muhaddis olan Ibn Kesir’in tefsirinde
gerek Kur’an-1 Kerim, sahih siinnet, akil ve tarih verilerine aykiriliga isaret edilerek, gerekse boyle
ozel bir sebep belirtilmeden dogrudan metinde nekaret ve garabet oldugu belirtilerek sistematik bir
sekilde metin tenkidi yapildigina dair bulgular ortaya konmustur.” Digerinde ise, ibn Hacer’in Fethu’l-
Barf isimli serhinde megazi hadislerini incelerken ilgili dyetlerin delaleti, dinimizin temel 6gretileri,
siyer kaynaklarindaki bilgiler ve mantiki degerlendirmeleri dikkate aldigi, bunun neticesinde
Buhiri’nin hadislerindeki tarihi hatalari tespit ettigi, baz1 durumlarda siyer kaynaklarindaki ya da
baska bir hadis eserindeki haberi Buhari’nin verdigi habere tercih ettigi, siyakin1 daha uygun gordiigii
i¢in bir siyer haberini kabul ederek isnadinin sahih oldugunu belirttigi halde baska bir hadisi kabul
etmedigi gibi hususlar tespit edilmistir.” fbn Hacer ve Ayni'nin (6. 855/1451) Sahth-i Buhdri
hadislerine yonelik metin tenkidi uygulamalarini gésteren baska bir arastirma da mevcuttur.”

Calismamizin sinirlar1 sebebiyle yer veremedigimiz Tiirkce ve Arapga benzeri calismalar
bulunmaktadir.” Giiniimiizde siiregelen, ge¢cmiste metin tenkidinin yeterince yapilip yapilmadigi ve
klasik hadis usultiniin metin tenkidine imkan verip vermedigi yoniindeki tartismalarin bir sonuca
ulasmasinda metin tenkidinin kapsamli bir sekilde uygulandigini gosteren sahis ve eser bazinda
yapilacak ilmi ¢alismalar ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu béliimde son olarak yukarida ismi

gecmeyen diger bazi erken donem miinekkidlerin Kur’an-1 Kerim, sahih hadisler, icma ve sahibe

72

Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a’lami'n-niibeld, thk. Suayb el-Arnaut (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1985/1405), 9/524-525.

73 es-Saidi, ez-Zehebi ve Menhecuhil fi Nakdi Metni’l-Hadisi’s-Serif, 540-600.

™ Mehmet Ali Calgan, “Tefsirii'l-Kur’ani’l-’Azim’de ibn Kesir’in Hadis Serh Metodu ve Metin Tenkidi”, Cumhuriyet flahiyat
Dergisi 24/1 (2020), 97-118.

7> Mehmet Ali Galgan, “Fethu’l-Bar{’de Megazi Rivayetlerinin Metin Tenkidi ve Tedruz Cozlimleri”, Kahramanmaras Stitcii

Imam Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/35 (2020), 105-135.
76 Yavuz K&ktas, Fethu'l-Bari ve Umdetii’l-Kari'nin Metin Tahlili Agisindan Incelenmesi (istanbul: ISAM Yayinlari, 2020), 266-299.

77

Ornek olarak su galismay: zikredebiliriz: Ayse Esra Sahyar, “Siinen-i Nesaf’de Bir Metin Tenkidi Uygulamasi Ornegi”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 12/2 (2014), 7-26.

26



Imam Miislim’in Kitabu t-Temyiz i Isiginda Erken Donem Miinekkidlerinde Metin Tenkidi

uygulamasini metin tenkidi 6l¢iisii olarak kullandiklar1 birkag dikkat cekici 6rnege yer vererek

hepsinde hikim olan metin tenkidi diisiincesi hakkinda genel bir fikir vermek istiyoruz.

Ahmed b. Hanbel Kitdbii'l-llel ve ma‘rifeti’r-ricl isimli eserinde ¢ok 6nemli bir hadis¢i olan Yahya
b. Sald el-Kattdn'in bir hadisin metninde biiyiik bir hata yaptigim kaydeder ve su sozleri soyler:
“Yahya'ya pek c¢ok kisi muhalefet etmis ve iki Yahudi’'nin Hz. Peygamber’e ‘Senin Nebi olduguna
sahidiz’ dedigini nakletmislerdir. Eger [bu Yahudiler Yahya'nin naklettigi gibi] ‘Senin Rasulullah
olduguna sahidiz’ deselerdi Miisliiman olmus olurlardi, ancak Yahya burada ¢irkin bir hata yapt1.””®
Yine, Ahmed b. Hanbel Kitdbii'l-“ilel ve ma‘rifeti’r-rical isimli eserinde Talha b. Yahya isimli bir ravinin,
Hz. Aise’nin miiminlerin ¢ocuklarinin cennette kus olacagina dair séziinti, Hz. Peygamber’in (sav) ise
bu s6zii kabul etmedigini iceren bir hadisi nakletmesi sebebiyle bu ravinin zayifligini ima eder.” S6z
konusu hadis Sahih-i Miislim’de mezk{ir ravinin de i¢inde bulundugu bir senedle nakledilmistir.*®
Ahmed bu hadisi su sekilde tenkid etmistir: “(miiminlerin ¢ocuklarinin) cennette olacagindan kim
stiphe eder ki? Bu ¢ocuklarin babalari icin bu umulurken nasil ¢ocuklari icin bu umulmasin? ihtilaf
konusu olan sadece miisriklerin ¢ocuklaridir.”® Goriildiigii iizere, Ahmed b. Hanbel miiminlerin

cocuklarinin cennetlik olduklar1 konusunda icmanin oldugunu belirtmis, bu icmya aykir diisttigii

icin Sahih-i Miislim’de yer alan, mezk{r hadisin metnini tenkid etmistir.

Eb(i Hatim atesin degdigi yemek sebebiyle abdestin gerektigini belirten hadis icin muzdaribu’l-
metn ifadesini kullanmis ve metnin dogru seklini aktarmigtir.” Ebsi DAv{d Siinen’inde yer verdigi ve
namazi nelerin bozacagini bildiren hadisin metnindeki “mecusi” ve “hinzir” ifadelerinin miinker
oldugunu belirtir ve hatanin sorumlusu olarak hafizasindan nakleden bir raviye isaret eder.*” Malik
miittefekun aleyh bir hadis olan ve alici ile saticinin muhayyerligini anlatan bir hadisi* kendisiyle
amel edilmedigi icin tenkit etmistir.”® Tirmiz1 ise Siinen’inde naklettigi ve nebiz ile abdest alinmasini
anlatan hadisi Nisa slresinin 43. ayetini delil gostererek Kur’an-1 Kerim’e uygun bulmaz.* Ornek
verilen miinekkidlerin hadis tenkid metodlar1 ve metin tenkidi uygulamalari yapilacak arastirmalarla

daha iyi anlagilacaktir.

7 EbQi Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Kitabii'l-flel ve ma‘rifeti’r-rical, thk. Vasiyyullah b.
Muhammed Abbas (Riyad: Daru’l-Han{, 1422), 3/83, no: 4286.

7 Ahmed b. Hanbel, Kitabii'l-Ilel ve ma‘rifeti’r-rical, 2/11, no: 1380.
8 Miislim, Kader, 31.

8 Eb(i Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Miintehabu min ileli'l-Hallal, thk. Tarik b. Ivazullah (Riyad: Darii'r-Raye,
1998/1419), 53.

8 ibn Eb( Hatim, Kitabii'l-ilel, 1/644, no: 168.

¥ EbG David, Salat, 261.

# Buhiri, Buy(l’, 42; Mslim, Buy{’, 43.

¥ Muvatti, Buyl’, 79.

8 Tirmizi, Tah4re, 65.
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1.3. Miislim’in Eserinde Metin Tenkidiyle Baglantili Olarak Kullandig Kavramlar: illet, Miinker,

Teferriid, Muhalefet

Miislim, eserinin basinda en giivenilir ravilerin de hata yapabilecegi, ancak muiraza yoluyla
bunlarin tespitinin miimkiin oldugu, hadis naklinde titizligin énemi, cerhin giybet olmadigi, ravilerin
zabt derecelerine gore kabaca {i¢ sinifa ayrildig1 gibi bilgileri paylastiktan sonra siranin hadisgilerin
senedlerinde ve metinlerinde hata bulduklar: hadisleri zikretmeye geldigini, bu hadisleri tek tek ele
alip bunlardaki illetleri bildirecegini ve bu illetleri nasil tespit ettiklerini izah edecegini belirtir.”
Goriildiigii tizere, Miislim inceledigi hadislerin illetli oldugunu beyan etmektedir. incelenen hadislere
verilen bagliklara bakildiginda “metninde galat/vehim/hata olan”, “metni mahfuz olmayan”®,
“miistenker haber” gibi ifadelerin metindeki illete isaret etmek tizere kullanildig1 goriilmektedir.”
Yine bu eserinde miinker haberler zikretmesinin sebebinin bunlardaki illeti haber vermek oldugunu
bildirir (...b4x @l‘ ﬂ e U lal e e jal a5 ) Ue gu L€l 53580400 HLAY) (e 4a ,a1 W), Eserde incelenen
hadislerin pek ¢cogu ilel ve rical kaynaklarinda da yer almaktadir.”* Miislim’in kullandig1 “metinde illet,
miinker, miistenker, metinde bulunan hata, vehim, galat” gibi tabirlerin, metin tenkidi kapsaminda

kullanilan kavramlar olduguna dikkat edilmelidir.

Kitabu't-Temyizde yer alan hadislerdeki illetlerin sened ve metin bakimindan dagilimina
baktigimizda illetlerin biiyiik oranda metinde yer aldig1 goriilmektedir. Daha 6nce degindigimiz gibi
toplam 25 hadis icinde metin tenkidi yapilan hadis sayis1 22’dir. Senedle alakali birtakim problemler
de illet kapsaminda incelenmis olmakla beraber eserde incelemenin yogunlastigi asil alan, metindeki

illetler olmustur.

Eserde illetin Sened-Metin Dagilimi
(Hadis Sayisi Olarak)
20
15
10

5
N ]

Sadece sened Sadece metin Sened ve Metin

87

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 59.
¥ Miitekaddimiin tarafindan kullanilan mahfiz kavraminin ménas1 hakkinda genis bir inceleme igin bk. Muammer

Bayraktutar, Hadis Tespit ve Tenkidinde Mahftiz Kavrami ve Dederi (Ankara: flahiyat Yaynlari, 2016).

¥ Rivayet asrinda illete isaret etmek {izere vehm, hata, galat, teferriid, muhalefet, nekéret gibi kavramlarin kullanildig1

hakkinda genis bilgi i¢cin bk. Omer Faruk Akpinar, Rivayet Asrinda fllet -Bezzdr Orneji- (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 46-99.

90

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 98.
! Galismamizin hacmi sebebiyle incelenen hadislerin sadece az bir kisminin ilel ve rical eserlerinde nasil
degerlendirildigine kisaca deginebildik. Bu konuda daha genis bilgi icin Cilek ve Aslan’in bahsi gegen ¢alismalarina

bakailabilir.
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Ote yandan, Hakim'in (1. 405/1014) illet sebebi olarak biiyiik cogunlukla senedle ilgili hususlar:
zikretmesi, illetin asil itibariyle senedle ilgili oldugu tezine bir gerekge olarak gosterilmektedir. Yine,
ilel eserlerindeki 6rneklerin hepsinin senedle alakali oldugu iddia edilmektedir.”” Ancak, bir ilel eseri
olan Kitdbu't-Temyiz'in incelenmesi bu goriisleri dogrulamamaktadir. Tam aksine, onda ¢ogunlukla
metindeki illetler incelenmis, tahlillerde metin tenkidi kriterlerinin pek ¢oguna basvurulmus ve
incelenen 6rneklerin aymisinin ilel eserlerinde daha muhtasar bir sekilde yer aldigi goriilmiistiir.
Herhalde, ilel eserlerinin dogru ve dikkatli okunmamasi sonucu bu muhtasar ifadelerin metinle
alakasiz oldugu diistintilmistiir.”” Oysa, Mislim’in bu eseri arastirmacilar igin, erken ddnem
hadiscilerinin illet anlayisi ve metin tenkidi faaliyetleri hakkinda ezber bozucu ve oldukga ¢arpici

veriler sunmaktadir.”

Miislim’in eserinde metin tenkidi ile alakali olarak kullandig1 bir diger kavram “miinker”dir.
Biraz yukarida Miislim’in illetlerini beyan etmek icin eserinde miinker haberleri zikredecegine dair
sozlinii alintilamistik. Miislim, Sahthi’'nin mukaddimesinde miinkerin alametini, hadis hafizlarinin

rivayetine muhalefet etme olarak tarif eder ve bir kisinin bu sekilde ¢ok rivayeti olursa, onun

2 Mehmet Emin (iftci, “Hadis Us(liinde Egemen Sahih Hadis Tammi ve Problemleri”, Kilis 7 Aralik Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Dergisi 9/1 (2020), 226-227. Hayri Kirbasoglu illet-metin tenkidi iliskisini kabul etmeyerek kendisinin Ahmed b.
Hanbel, Ibnu’l-Cevzi'nin flel eserlerini ve Tirmiz{ nin Siineni’nin sonunda yer alan flel kismini inceledigini ve metin tenkidi
denebilecek higbir bilgi bulamadigini belirtmektedir. Oncelikle, Tirmizi'nin Siineni'nin sonunda yer alan kitap, el-ilelii’s-
Sagir ismiyle bilinen ve bir ilel eseri olmaktan ziyade hadis ilminin muhtelif konularinin incelendigi bir usul kitabidur.
Tirmizi'nin ilel kitab1 olarak bilinen eseri el-ilelii’l-Kebir'dir. Dolayisiyla, bu kitapta aranan érneklerin bulunmasi miimkiin
degildir. Bunun yerine, bir ilel eseri olan Miislim’in Kitdbu't-Temyiz'i incelense daha farkli bulgular ortaya ¢ikard. Ayrica,
Ahmed b. Hanbel ve ibnu’l-Cevzi'nin eserlerindeki gerek agik metin tenkidi érnekleri tespit edilse, gerekse muhtasar
ifadelerin medl{lleri daha iyi anlasilsa farkli bir sonuca varmak miimkiin olurdu. ilel eserlerinde bulunan metin tenkidi
uygulamalar1 “Nakdu’l-mutiin f1 kiittbi ileli’l-hadis, cem* ve dirdse” baslikli 2006’da yapilan bir doktora ¢alismasinda
genis bir sekilde ele alinmigtir. bk. Sultan b. Fahd et-Tiibeysi, Nakdu'l-mutin fi kiitiibi ileli'l-hadis, cem‘ ve dirdse (Riyad:
Camiatii’'l-Melik Suud, Doktora Tezi, 1427). Ahmed b. Hanbel'in Kitdbii'l-lel ve ma‘rifetir-ricdl isimli eserinde ve kendisine
ait goriislerin derlendigi diger eserlerinde yaptig1 metin tenkidi 6rnekleri icin bk. Durays, Nakdu’l-metni’l-hadisi ve eseruhi
fr'l-hitkmi ale’r-ruvat inde iilemdi’l-cerhi ve’t-ta'dil, 28-29, 32-33, 36, 45, 48 ve Topgiil, Rivayetten Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri
Nasil Olustu?, 113-5; Tirmizi'nin her iki ilel kitabinin muhtevasi hakkinda bk. Veysel Ozdemir, “Tirmizl ve el-ilelii’]-
Kebir’inin ilel ilmindeki Yerine Genel Bir Bakis”, Turkish Studies = Tiirkoloji Arastirmalart 9/2 (2014), 1175-1195; Tirmizi'nin
el-ilelii’s-Sagir'i hakkinda bk. Abdullah Celik, “Hicri III. Asirda Hadis Usfiliine Kaynaklik Eden Eserler ve Ozellikleri”, Abant
[zzet Baysal Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2018), 119-138. ibnu’l-Cevzi'nin kitab1 hakkinda bk. Alparslan Kartal,
“El-ilelw’l-Miitenahiye Ozelinde Ibnu’l-Cevzinin Bazi Metin Tenkidi Uygulamalar1”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 22/1 (2017), 103-115.

* ibn Ebi Hatim’in flel isimli eseri 6zelinde bu tespit icin Diizenli'nin su makalesi incelenebilir: Muhittin Diizenli, “Metin

Tenkidi Agisindan ilel Eserleri: ibn Eb? Hatim'in ilel Adl Eseri Ozelinde”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi

29 (2010), 225-250. S8z konusu muhtasar ifadelerin metinle alakali olduguna dair bir tespit igin bk. Topgiil, Rivayetten

Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, 142.

°* Hadislerde illet konusu tizerine doktora ¢alismasi yapan Diizenli, illet tiirlerini isnadda, metinde ve hem isnad hem

metinde olmak iizere ii¢ gruba ayirmis, metinde bulunan illet tiirlerini ise metin tenkidi esaslarina (Kur’an’a, sahih
hadislere, tarihe vb.) aykiri olma seklinde belirlemistir. bk. Diizenli, Hadislerde Gizli Kusurlar -illet ve $dz-, 131-264. Klasik
ddnem limlerinden Taberi de, Kur'an’a aykirilig, sahih hadislere aykiriligy, tarihi rivayetlere aykirihigi illet olarak kabul
etmistir. bk. Omer Faruk Akpinar, Rivayet Asrinda Illet -Bezzdr Ornegi-, 31. Miislim'in s6z konusu eserindeki illet dagilimi ve
basvurdugu kriterler de bu yaklagimi desteklemektedir.
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hadisciler tarafindan terk edilecegini bildirir.” Miislim, eserinde birkag¢ kez kullandigi miistenker
kavramini da ayni sekilde tanimlar (& 5 Callas @3‘ 5_Siiaall Cuala¥ ) % Miislim’in eserinde metin
tenkidi yonelttigi hadislerden miinker diye bahsetmesi ve yaptig1 tarif, miinker kavraminin metin

tenkidi ile alakasini géstermektedir.

Aslinda erken dénem hadis miinekkidlerinin miinker kavramini liigat manasi cercevesinde her
tiirlii hatay1 kapsayacak sekilde daha genis kullandiklar, ister teferriid ister muhalefet seklinde ortaya
ciksin, ister sika ister zayif ravi tarafindan yapilsin biitiin hatalari nekaret olarak gordiikleri erken
donem ilel ve rical kaynaklarinin incelenmesiyle tespit edilebilir.”” Dolayisiyla, erken dénem
miinekkidlerinin kullammina gére miinker kavramu, bir nevi sahihin zitti olup hatali hadis manasina

gelmekte, metindeki nekaret ise dogrudan metin tenkidine isaret etmektedir.

ibn Kesir'in tefsiri 6zelinde yapilan bir ¢alismada, miinker kavraminin muhaddislerce metin
tenkidinde kullanildigi tezini destekleyen veriler elde edilmistir.”® ibn Kesir, tefsirinde dinin asillariyla
bagdasmama, asirt miibalaga icerme gibi sebeplerle metnini yadirgadigi bazi hadisleri (6rnegin
glinahlarin bagislanmasinin tevbeye degil, yasa baglanmasi™) tenkid icin belli bir metin tenkidi
kriterini agikca ifade etmeden sadece, metninde nekaret oldugunu ifade etmektedir. Diizenli de, fbn
Ebi Hatim'in ilel isimli eserinde gerekge gosterilmeden yapilan miinker degerlendirmesinin senedden
ziyade metinle alakali oldugunu degerlendirmektedir.'® Miinker kavraminin hadisgilerce kullanimina
yonelik son donemde yapilmis, onemli calismalar kavramin metin tenkidi ile alakasina 151k

tutmaktadir.’™

% Miislim, Mukaddime, 1/6.

° Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 132.

7 Bu konuda 6rneklerle beraber genis bilgi bk. Tarik b. Ivadullah, Serhu Liigati'l-muhaddisin (Cize: Mektebetu ibn Teymiyye,

2002), 404-415. Ayrica bk. Melibari, Nazardt Cedide fi Uliimi’l-Hadis, 32. Melibard, aslinda miistakil bir ¢alisma olmakla

beraber mezkir kitabinin ekinde bulunan “el-Hadisi’l-Ma’lill” baslikli bolimde ilel ve duafi eserlerinden bu konuda pek

cok drnek sunar. bk. Melibari, Nazardt Cedidet fi Ulimi’l-Hadis, 200-211. Topgiil de erken dénem literatiirde ister senedde
ister metinde olsun rivayet hatalarinin genel olarak “nekéret” kavramiyla izah edildigini belirtir. bk. Topgiil, Rivayetten

Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, 67. Ayni tespit hicri ilk i¢ asirda hadis usuliiniin gelisimini arastiran Celik

tarafindan da yapilmistir. bk. Abdullah Celik, Hadis usilii ilminin dogusu ve gelisimi Hicri ilk Il asir (Ankara: Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 213.

% Galgan, “Tefsirii’l-Kur'ani’l-’Azim’de ibn Kesir'in Hadis Serh Metodu ve Metin Tenkidi”, 103-104.

* bn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, thk. Yusuf Ali Biideyvi - Hasan es-Semah? Siiveydan, 3/251.

1% Diizenli, “Metin Tenkidi Acisindan ilel Eserleri: ibn Ebi Hatim’in ilel Adl Eseri Ozelinde”, 231.

101 Muhammed Gannam, Kasim & Abdullah Ahmed, Ahmed. “el-Hadisu’l-miinker inde’l-imam Eb Hatim er-R4zi Dirasetun
Tatbikiyyetun min hilal Kitabi’l-ilel li ibnihi”. Mecelletu’l-Camiati’l-Islimiyye 10/1 (2002), 1-40; Abdurrahman b. Niiveyf es-
Siilemt, el-Hadisu'l-Miinker inde Nukkadi’l-Hadis (Riyad: Mektebetii'r-Risd, 2005). Siilemi'nin ¢alismasi olduk¢a kapsaml
olup Ahmed b. Hanbel, Buhari, Ebu Hatim gibi miinekkidlerin miinker bulduklar: hadisleri de ayrica incelemektedir.
Ayrica bk. Abdusselam Ebu Semha, el-Hadfsul-miinker (Beyrut: Daru’n-nevadir, 2012); Muhammed Aslan, “Miitekaddimin
ve Miiteahhirin Hadis Alimlerine Gore Miinker Hadis”, The Journal of Academic Social Science Studies [JASSS] 62 (2017), 236-
274; Hatice Karadeniz, “Istilahlasma Siirecinde Miinker Hadis Kavrami”, Hadis ve Siyer Arastirmalar1 3/2 (2017), 57-92;
Hatice Karadeniz, Hadis ilminde miinker hadis kavrami (Yalova: Yalova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2017);Jonathan A. C. Brown, “Erken Dénem Hadis Miinekkitlerinin Metin Tenkidi Yapti§ini Nasil Biliyoruz ve Bulmak
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Miislim, “hadis uzmanlarininkine muhalefet eden hadisin zayif oldugu ortaya ¢ikar”'*

soziiyle
muhalefetin, “ravi teferriid etti, dolayisiyla metninde bir hata olmasi beklenir”'® soéziiyle de
teferriidiin metin tenkidindeki islevine dikkat ceker. Ancak, teferriidiin kabul edilmemesini ravinin
zabtinin iyi olmamasina baglar (3, 13 aliey Cuadll j& Y5 #5800 Ge fad 385)'% Teferriidiin kabul
edilmemesi aslinda, um{imii’l-belv4 ile benzer bir mantik tasimaktadir. Zira teferriidde tek kalma,
um(mii’l-belvada ise 6nemli bir konuda tek kalma s6z konusudur ki her iki durum da problemlidir.
Anlasilmaktadir ki, kaynaklarda gecen muhalefet, teferriid, mutabaat olmamasi, nekaret, garabet gibi
ifadeler metin tenkidi ile son derece yakindan alakalidir. Sonug olarak, Miislim’in eserinde defalarca

kullandigi illet, miinker, teferriid ve muhalefet kavramlarinin, eserindeki hadislerin yiizde doksanina

uyguladigi ve incelemeye baslayacagimiz metin tenkidi ile irtibati oldukga agiktir.

Halid ed-Durays isimli arastirmaci Nakdu'l-metni’l-hadisi ve eseruhii fi'l-hitkmi ale’r-ruvat inde
iilemai’l-cerh ve't-ta'dil isimli son derece kiymetli calismasinda ilel ve rical eserlerinde yapilan teferriid,
muhalefet ve 1zdirab kaynakli metin tenkidlerini inceleyerek Kur’an-1 Kerim’e, sahih hadislere,
icmaya aykirilik, ravinin soziine ve fiiline muhalefet gibi metin tenkidi kriterlerinin kullanimini
orneklerle ortaya koymustur. Béylece Su’be, Ahmed b. Hanbel, Buhéri, ibn Hibban ve benzeri
miinekkitlerin bu metodu aktif olarak kullandiklarini géstermistir.'”® Dumeyni'nin ilel ve rical
kitaplarinda metin tenkidi bulunmadig1 iddiasinin dogru olmadigini gostermek iizere yazilan eser,
2006’da yayinlanmasina ragmen Dumeyninin bu sozlerinin teyidi yapilmadan hald baz
arastirmalarda hadisgilerce metin tenkidinin yapilmadigina delil gosterilerek tahkik edilmeden
tekrarlanmasi, Durays’in c¢alismasinin Onemine isaret etmektedir. Durays bu calismasinda
Diimeyni'nin iddiasinin dogru olmadigini, Ahmed b. Hanbel’in Kitdbii'l-Ilel ve ma‘rifeti’r-rical, ibn Eb{
Hatim’in Kitdbii'l-Ilel ve el-Cerh ve’t-ta‘dil, Tirmizi’nin el-lelii’l-kebir, ibn Hibban'in Kitdbu’l-Mecriihin,
ibn Adi’nin (8l. 365/976) el-Kamil fi du‘af@’i’r-ricdl gibi ilel ve rical eserlerinde yer alan ¢ok sayida metin

tenkidi 6rneklerini ve bu konuda yapilmis olan teorik izahlari sunarak gostermistir. ' Tiibeysi'nin,

Nigin Bu Kadar Zor?”, cev. Salih Kesgin, Usil: islam Arastirmalart 25 (2016), 265-310. Ayrica, bk. Mehmet Efendioglu,
“Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Erisim 13 Ekim 2021). Arap diinyasinda son zamanlarda miinker
kavramina ve bu kavramin farkli hadiscilerce kullanimina yonelik tartismalar, makale ve kitap calismalar1 hakkinda daha
genis bilgi igin bk. fbrahim Kog, Giiniimiiz Arap Diinyasinda Hadis Usulii Tartismalar: (Ankara: TDV Yayinlari, 2021), 181-200.

10

NS

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 87.

10

&

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 119.

10

=

Miislim, Kitabu't-Temyiz, 145.
1% Halid b. Mansur ed-Durays, Nakdu'l-metni’l-hadist ve eseruhii fil-hiikmi ale’r-ruvdt inde iilemdi’l-cerh ve't-ta'dil (Riyad: Daru’l-
Muhaddis, 2007). Eserin tanitimini yapan bir ¢alisma igin bk. Ramazan Coban, “Hadiste Metin Tenkidi ve Cerh-Ta'dil

Alimlerinin Ravi Degerlendirmelerine Etkisi”, Kilis 7 Aralik Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/9 (Aralik 2018), 567-571 .

10

=

Durays, bu c¢alismasmda Miuslim’'in Kitdbu't-Temyiz'inin ilk donem miinekkidlerin metin tenkidine verdikleri énemi
gosteren ¢ok mithim bir vesika oldugunu belirtir. Ayrica, eserdeki tenkidlerin bilyiik ¢cogunlugunun metin tenkidi
olmasimin da dikkat gekici oldugunu vurgular. bk. Durays, Nakdu'l-metni’l-hadisi ve eseruhil fi'l-hiikmi ale’r-ruvat inde tilemai’l-
cerhi ve't-ta'dil, 13. Bu 6neme ragmen belirttigimiz tizere iilkemizde metin tenkidi ile ilgili calismalarda Mislim’in bu
eserinin muhtevasina ve 6nemine dikkat ¢ekilmedigi goriilmektedir.

31



Dr. Mehmet Ali CALGAN

“Nakdu’l-muttin fi kiitiibi ileli’l-hadis” isimli yukarida bahsi gecen doktora tezi de matbu ilel

eserlerinde bulunan 250 metin tenkidi Grneginin genis bicimde incelendigi olduk¢a onemli bir

calismadir.

2. Kitdbu't-Temyiz' deki Metin Tenkidi Uygulamalar

Bu boliimde Miislim’in eserinde bulunan hadislere yaptigi metin tenkitleri, rivayet ve ravi

hakkinda detaylara girilmeden incelenecektir.'” Miislim’in hatali buldugu rivayet ve raviler hakkinda

ilel ve rical eserlerinde daha muhtasar ve kapali ifadelerle yapilan ancak Miislim’in daha genisce izah

ettigi, ayn1 metin tenkidini yansitan alintilara da bazi hadislerde yer verilecektir. ilk olarak, eserde

incelenen hadislerde kullanilan metin tenkidi esaslarini gésteren bir tablo sunmakta genel bir fikir

vermesi agisindan fayda gérmekteyiz.

Tablo 1: Eserde incelenen Hadislerin Konular1 ve Uygulanan Metin Tenkidi Metotlar:

No Konu Metin Tenkidi Metodu
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle (“tevatiir
Fatiha kiraatinden sonra
1 eden rivayetler'®”) ve aym konuda baska hadisle
sesli/sessiz Amin denmesi
mukayese
Ciiniipliikten otiirti uykudan
2 Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese
once abdest alip almama
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle (“meshur ve
Sehiv secdesi yapip
3 miistefiz rivayetler”) ve aym konuda baska
yapmama
hadislerle mukayese
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle ve aym
Tek kisinin imamin saginda
4 konuda baska hadisle mukayese; Hz. Peygamber’in
veya solunda durmasi
siinnetinin tespiti
Kurban Bayrami ilk giinii
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese;
5 |sabah  namazinin  Mekke'de
Akla uygunluk
kilinmasi
Mescidde hacamat
6 Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese
yaptirmak
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese;
7 Tesehhiid metnindeki ilave
ayni konudaki diger sahih hadislere isaret

197 Bu konuda detayl bilgi Aslan ve Gilek’in mezk{ir calismalarinda bulunmaktadir.

1% Tevatiir ve benzeri kavramlarin 1stilahi manada degil, ligat manasinda kullanildig1 anlagilmaktadir.

32




Imam Miislim’in Kitabu t-Temyiz i Isiginda Erken Donem Miinekkidlerinde Metin Tenkidi

8 Dedenin mirasg1 kilinmasi Ayni hadisin farkli rivayetlerine isaret
Miisterek  kélenin  bir
9 Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese
payinin azat edilmesi
0 Kasimede davacilardan Ayni hadisin farkli rivayetleriyle ve ayni
delil istenmesi konuda baska hadislerle mukayese
_ Ayni hadisin farkli rivayetleriyle ve aym
Thlas siiresi Kur'an'in iicte
11 konuda baska hadislerle mukayese; metnin
biri olmasi
manasinin anlasilmamasi
12 Miidebber kolenin satimi Ayni konuda bagska hadisle mukayese
13 Cibril hadisi Ayni hadisin farkl rivayetleriyle mukayese
Hz. Peygamber ve sahabe sozleri; alimlerin
ittifaki (icma); dogrulugu halinde bilinmesi gereken
14 Arafat’ta vakfeye yetismek
onemli bir konunun (um@imii’l-belvd) kimse
tarafindan bilinmemesi
15 Mest tizerine mesh Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese
16 Yemin kefareti Ayni konuda baska hadislerle mukayese
. Cenazeye katilana verilecek Ayni hadisin farkli rivayetleriyle ve aym
ecir konuda baska hadislerle mukayese
18 Sabah namazinin siinneti Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese
Ayni konuda baska hadisle mukayese; ravinin
19 Mest {izerine mesh
amelinin naklettigi hadise aykir1 olmasi
Ayni konuda baska hadisle mukayese; ravinin
20 Seferde nafile namaz kilmak
amelinin naklettigi hadise aykir1 olmasi
Ayni hadisin farkli rivayetleriyle mukayese;
21 Fitir sadakasi
ravinin amelinin naklettigi hadise aykir1 olmasi
22 Mikat yeri Ayni konuda baska hadislerle mukayese

Hadis 1: Bu hadiste cerh ve tadil ilminin en 6nde gelen ismi olan Su’be’nin bir hadisin metninde

yaptig1 yanlishk sahih hadislere arz yoluyla tespit edilmistir. Su’be’nin naklettigi rivayete gére
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Ras(lullah (sav) namazda Fatiha siiresini bitirdikten sonra sesini alcaltarak 4min demistir.'” Miislim,
Su’be’nin bu rivayette “sesini alcaltarak” kismini aktarmasinin hata oldugunu bildirir ve mezkir
rivayetin sahabi ravisi olan Vail b. Hucr’dan gelen ancak Hz. Peygamber’in 4min s6ziinii, tam aksine,
sesli bir sekilde okudugunu haber veren rivayetlere yer verir."" Daha sonra Miislim <G50 &5 8
Omb e alug adle A e 3 of WS(Tiim rivayetlerde Nebi’nin 4min séziinii sesli séyledigini tevatiir
seviyesinde gelmistir) diyerek ve bu konuda Vail’den kitabinda yer vermedigi baska rivayetlerinin de
bulunduguna isaret ederek dogru olan metnin bu sekilde olmasi gerektigini belirtir. Ancak Miislim
yaptig1 tahlili, s6z konusu hadisin ayni sahabi ravisinden gelen tariklerinin muirazasi ile sinirli
tutmaz. Bir de Ebu Hureyre’den gelen ve Hz. Peygamber’in, imamin 4min dediginde cemaatin de amin
demesi gerektigini haber veren ve bunun faziletini bildiren baska bir hadis rivayetine'"" yer verir."
Goriildigi gibi bu hadis, Vail b. Hucr’un aktardig hadisten farkli bir konuda olmakla birlikte ondan
da imamin dmin lafzim sesli sdyleyecegi dolayli olarak anlasilmaktadir. Bdylece Miislim, Su’be’nin
hatasini ispat eden diger bir hadise daha basvurarak stinnetteki uygulamanin imamin amin séziinii
sesli sylemesi seklinde oldugunu ortaya koymustur. Bu sekilde, Su’be’nin hadis ilmindeki otoritesi
ve sayginligi onun hatalarinin tespit edilmesine engel teskil etmemis, Su'be’nin naklettigi hadis,

dogrudan metnindeki problem (siinnetteki uygulamaya aykirilik) sebebiyle illetli bulunmustur.

Miislim’in tenkid metodunun yansimalarini diger erken donem hadis miinekkitlerinde gérmek
konumuz agisindan 6nemlidir. Tirmizi, Hz. Peygamber’in Fatiha stiresinin ardindan sesli bicimde 4min
dedigini aktaran ve Vail b. Hucr’dan gelen bir rivayeti aktardiktan sonra sahabe, tabilin ve sonraki
nesillerden $afii ve Ahmed b. Hanbel gibi pek ¢ok alimin bu hadis geregince amin soziiniin sesli

113

soylenmesi gerektigini bildirdigini belirtir."”> Ardindan Sube’nin Vail’den naklettigi hatali rivayete
isaret eden Tirmizi, bu hatali hadis hakkinda Buhari’nin, Sube’nin 4min s6ziiniin sessiz sdylenmesi ile
ilgili naklinin hatali oldugunu, dogrusunun sesli soylenmesi gerektigini bildirdigini nakleder. Benzer
sekilde Ebu Zur’a da bu konuda en dogru rivayetin Sube’nin aksine dmin soziiniin sesli olacagin
aktaran Siifyan es-Sevri'nin rivayeti oldugunu Tirmizi’ye séyler. Buhari ve Eb(i Zur’a'nin nakillerinin

ardindan Tirmizi, Vail b. Hucr’dan gelen ve metni dogru olan bir diger rivayeti daha aktarir.

Goriildigi tizere, Tirmizi de Sube’nin aktardigi metnin hatali oldugunun farkindadir. Onun
sahabe, tabilin ve sonraki alimlerin goriislerine yer vermesi, bu konuda iki hocasina danisip onlarin
dogru metin hakkindaki diistincelerini aktarmasi ve son olarak ayni sahabiden metni dogru aktaran

bir diger rivayete aymi babda yer vermesi Tirmizi’nin metin tenkidi konusundaki farkindaliginin

199 Miislim, Kitdbu't-Temyiz, 60; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 31/146, no: 18854.
10 By, Tirmizi, “Salat”, 70.

1 Buhard, “Ezan”, 113; Miislim, “Salat”, 72.

2 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 61-63.

3 Tirmizi, “Salat”, 70.
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onemli isaretleridir. Tirmizi, Sube’nin aktardigi metni tenkid ederek onun hadisteki yetkinligine

ragmen bu hadiste hata yaptigina isaret etmistir.

Dikkat cekmekte fayda gordiigiimiiz bir diger dnemli husus ise, Buhari ve Eb(i Zur'd'nin
tenkidlerinin muhtasar olusu ve sadece vardiklari neticeyi aktarmalaridir. Sube’nin hata yaptigim
nasil anladiklarini ise bildirmemislerdir. Halbuki Miislim, yukarida izah edildigi {izere, hem Vail'den
gelen dogru rivayetlerle karsilastirma yoluyla, hem de Ebu Hureyre’den gelen ve Ras{ilullah’in genel
tutumunu yansitan baska bir habere yer verme yoluyla Sube'nin metnini nasil tenkid ettigini
aciklamistir. Bunun sebebi Miislim’in bu eserini 6gretici bir amagla yazmis olmasidir. Dolayisiyla,
islettigi metin tenkidi metodunu genisce izah etmektedir. Buhari ve Eb(i Zur’a ise aslinda zihinlerinde
aynt tenkid mekanizmasim isletmelerine ragmen sadece vardiklari neticeyi sdylemekle
yetinmislerdir. S6z konusu ravi Su’be bile olsa senedin sihhatiyle yetinmeden, metindeki hatadan

dolay1 hadisi tenkid etmeleri onlarin da metin tenkidi yaptiklarini gosterir.

Hadis 2: Miislim, Hz. Aise’den Ebu Ishak kanaliyla nakledilen ve Rastilullah’in gece ciiniib olunca
suya dokunmadan (abdest ya da gusiil almadan) uyuduguna dair rivayetin,'* yine Hz. Aise’den
ibrahim en-Nehai, Abdurrahman b. Esved ve Eb{(i Seleme kanallariyla gelen ve ciiniib olunca
uyumadan nce abdest aldigina dair rivayetlerle'® ¢elistigini, dogru olanin Hz. Peygamber’in
uyumadan 6nce abdest aldigina dair rivayetler oldugunu bu rivayetleri kaydederek belirtir.'*®
Goriildiigl tizere, aym hadisin farkli rivayetleri birbirleriyle mukayese edilerek celiski arz eden
rivayetlerden dogru oldugu diistiniilen tercih edilmektedir. Bunun bir muhtelifu’l-hadis 6rnegi olarak
da degerlendirilebilecegi aciktir. Zaten metin tenkidi, hadis usultinde illet ve nekaret gibi kavramlarla
yakin alakasinin yaminda, muhtelifu’l-hadis ile de olduk¢a irtibatlidir.””” Mubhtelifu’l-hadis
kapsaminda, cem ve tercihin metin tenkidi ile iliskisine vurgu yapan Koktas, tercih s6z konusu
oldugunda olumsuz manada bir metin tenkidinin, cem ve tevil s6z konusu oldugunda ise olumlu
manada bir metin tenkidinin yapildigin belirtir. Zira, tercih yapilinca metninden dolay1 bir hadis
zayif sayilirken, cem ve tevil yapilinca da incelenen hadisin metninin ¢eliskili goztiktiigii diger
delillerle uyumunun miimkiin olup olmadig: arastirilir ve her haliikdrda metin ciddi bir incelemeden

geqer'us

14 Tirmizl, “Taharet”, 87; Eb{i Dav{id, “Taharet”, 90; Miislim, “Salatii’l-miisafirtn”, 129. Tirmizi ve Ebli DAvi{id bu hadisin hatali
gorildigiinii kaydederler. Miislim ise, metindeki hatali kismi hazfeder. Kiitiib-i Sitte’de zayif hadislere yer verilmesinin
sebepleri hakkinda 6nemli bir ¢alisma icin bk. Ayse Esra Sahyar, Kiitiib-i Sitte’den Orneklerle Zayif Hadis Rivayeti, Metodolojik
Anlam ve Yorum (istanbul: Akdem Yayinlari, 2011).

15 Or. Miislim, “Hayz”, 22; Eb{i Dav{id, “Taharet”, 88.

116 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 64.

"7 Metin tenkidi-muhtelifu’l-hadis alakasi hakkinda bk. Abdulcelil Alpkiray, fhtilafu'l-Hadis baglaminda metin eksenli hadis
tenkit yontemi (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Doktora Tezi, 2020). Bu yakin irtibata ragmen hadis
usuliinde metin tenkidiyle ilgili hususlar sayilirken muhtelifu’l-hadisin kimi zaman géz ard1 edilmesi bir eksiklik olarak
degerlendirilmektedir.

"8 Yavuz Koktas, Hadis Usiilii Yazilari (istanbul: Ensar Yaymnlari, 2010), 103-6.
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Mislim'in yukarida tenkit ettigi rivayeti Siinen’inde nakleden Tirmizi, ardindan yaptig
degerlendirmede Hz. Aise’den Hz. Peygamber’in uyumadan abdest aldi§ina dair nakledilen haberlerin
daha dogru oldugunu belirtir.'”” Bir sonraki babda ise ciiniib olan kisinin uyumadan evvel abdest
almasi gerektigine dair Hz. Omer’in Allah Rastlii’'nden aktardigi hadise yer verir ve bunun sahabe ve
tabilindan pek ¢ok kisinin kanaati oldugunu bildirir. Goriildiigii iizere, Tirmizi kitabinda yer verdigi
rivayetin metninde olan illetin farkinda olup gerek metninin dogru oldugunu diisiindiigii rivayete
isaret ederek, gerek Hz. Omer’den ayni hususu teyid eden baska bir hadis aktararak, gerekse de
sahabenin kanaatinin bu yénde oldugunu belirterek tercihde bulunmustur. Tirmizi ayrica Su’be ve
Siifyan-1 Sevri’'nin de suya dokunmadan uyumayi bildiren rivayette hata oldugunu diisiindiiklerini
kaydeder'* ki bu bilgi de Sube ve Siifyan gibi ikinci asir miinekkitlerinin metin tenkidi yaptiklarini ve

ancak bu tenkidin sadece neticesini 6zlii bir sekilde ifade ettiklerini gstermektedir.

Hadis 3: Muslim, Zihri vasitasiyla nakledilen ve Hz. Peygamber’in bir namazda yanildiktan
sonra sehiv secdesi yapmadigin bildiren miirsel bir haberi'* metninden dolay: tenkid etmektedir.'”
Zira Ras(lullah’in ayni olayda sehiv secdesi yaptigini Eb(i Hureyre, ibn Omer ve imran b. Husayn gibi
sahabiler acikca ifade etmislerdir. Miislim bahsi gegen rivayetleri kaydederek ilk rivayetin metnindeki
illeti gosterdikten sonra sdz konusu hatadan sorumlu olan ravinin fbn Sihab ez-Ziihri oldugunu
mudraza metodunu uygulayarak tespit eder. Dikkat edilirse, birinci hadiste Su’be 6rneginde oldugu
gibi, hadis tarihinin en 6nde gelen isimlerinden olan Zithri'nin de hata yapmasi ihtimal dahilinde
goriilmiis ve metin tenkidi yoluyla hata tespit edilmistir. “Rastilullah’in (sav) secde ettigine dair bu
meshur ve miistefiz rivayetlerle Zithri’nin rivayetinde hata yaptigi anlasilmistir” diyen Miislim,

meshur oldugunu degerlendirdigi hadislere'” aykir1 buldugu Ziihri rivayetini kabul etmemistir.'**

Hadis 4: Miislim, ibn Abbas’in gece namazinda Hz. Peygamber’in saginda namaza durdugunu,
Allah Ras(lii'niin (sav) ise onu soluna gegirdigine dair rivayeti, bu konudaki sahih rivayetlerinin tam
tersi bir bilgiyi icermesinden dolay1 tenkid eder.'” Bahsettigi sahih haberleri'*® nakleden Miislim,
Ras(lullah’in siinnetinin, tek kisiye imam olundugunda bu kisinin imamin solunda degil, saginda
durmasi seklinde oldugunu belirtir. Miislim, ibn Abbas’dan gelen rivayetlerin yamnda Cabir b.

Abdullah’dan gelen ve benzeri bir olayda Allah Ras(lii'niin tek kisiyi imamin sagina gecirdigini haber

9 Tirmizl, “Taharet”, 87.

120 Tirmizl, “Taharet”, 87.

121 Eb{i David, “Salat”, 194; Nesai, “Sehv”, 22,23.
122 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 66.

12 Miislim, “Mesacid”, 97, 101.

2% Miislim, Kitabu't-Temyiz, 70.

125 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 71.

126 Buhari, “Ezan”, 58; Miislim, “Salatii’l-miisafirin”, 184.
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veren bir baska hadise'” de yer verir. Bdylece hem ayni hadisin farkli rivayetleri hem de ayni konuyla

ilgili baska bir hadis dikkate alinarak metin tenkidi gergeklestirilmistir.

Hadis 5: Miislim, Hz. Peygamber’in Ummii Seleme’ye Kurban bayrami giinii Mekke’de kendisiyle
beraber sabah namazini kilmasini istemesine dair rivayeti metni agisindan tenkide tabi tutar. Zira
Miislim’e gore Ras(ilullah hac esnasinda bayram giinii sabah namazini Miizdelife’de kilmistir ve bu,
O’nun siinnetidir.'” Pesinden, metinde “kendisiyle beraber” kaydinin bulunmadigi diger rivayetleri
aktararak dogru haberin bu sekilde oldugunu kaydeder. Miislim, Allah RasGliiniin aym anda hem
Mekke’de hem de Miizdelife’de olmasinin miimkiin olmadigini ifade etmek icin tenkid ettigi rivayet

hakkinda Jas »adegerlendirmesi yaparak burada bir akla aykirilik hali dogacagini belirtir.'”

Hadis 6: Miislim, ibn Lehfa isimli rivinin Hz. Peygamber’in mescidde hacamat yaptirdigyla ilgili
naklettigi rivayetin metninin hatali oldugunu, bu rivayeti ayni hadisin farkli rivayetleriyle

karsilastirarak ortaya koyar. Buna gére, hadisin dogru metin “Rastlullah mescidde bir oda ¢evirdi”**

seklindedir."

Hadis 7: Tesehhiidiin “Bismillah ve billah” lafizlariyla baslayip sonrasinda da “Es’elullahe’l-
cennete ve elizu billahi mine'n-nar” seklinde bittigini belirten bir rivayeti metin agisindan problemli
bulan Miislim, tesehhiid hakkinda pek ¢ok sahih haberin varligina isaret eder ve bunlarin hi¢birinde
tenkit ettigi rivayette bulunan ilave sézlerin bulunmadigina dikkat ¢eker."” Daha sonra, mufraza
metodunu kullanarak hatanin sorumlusu olan ravi olarak Eymen b. Nabili tespit eder.

Miislim’in hata yaptigim bildirdigi Eymen b. Nabil isimli ravi hakkinda ibn Hibban'in ¢hss 08
adle 8 Y Wy 3 ,d5s0z]erini™ anlaml bulmaktayiz. ibn Hibban Eymen’le ilgili verdigi bilgiler arasinda
Miislim’in tenkid ettigi rivayetin aynisina yer vermese de Eymen’in rivayetlerinde hata yaptigini ve
teferriid ettigini belirtmesi, hadis miinekkitlerinin ravilerin merviyyatini dikkatli bir sekilde
inceledigini, birbirleriyle karsilastirdigini, diger bir ifadeyle metin tenkidi yaptiklarini ve buna gére
s6z konusu ravi hakkinda bir degerlendirmede bulunduklarini géstermektedir. ibn Hibban, daha
sonra Eymen’in naklettigi bir diger habere yer verir ve bu haberin tamamen miinker oldugunu

belirtir.””* Burada ibn Hibban'in s6z konusu rivayetin metnine gére hiikiim verdigi anlasilmaktadur.

127 Miislim, “Salatit’]-miisafirin”, 196; Eb{i Daviid, “Salat”, 82.

128 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 76.

22 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 76.

130 Buhard, “I'tisim”, 3; Miislim, “Salatii’l-miisafirin”, 214.

B Miislim, Kitabu't-Temyiz, 79-80.

32 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 82-84.

3 Eb{i Hatim Muhammed b. Hibbin b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu'l-mecrithin mine’l-muhaddisin ve’d-Duaf@ ve’l-metriikin, thk.
Mahmut ibrahim Zayed (Beyrut: Darul-ma‘rife, 1412/1992), 1/183.

134 ibn Hibban, Mecrithin, 1/184.
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Hadis 8: Bir tashif sonucu fitir sadakasiyla ilgili bir rivayet dedenin mirasci kilinmasiyla ilgili bir
ifadeye dontismiistiir. Miislim hatali metni, dogru nakledilen metinle karsilastirarak hataya isaret

etmistir.

Hadis 9: Miisterek kdlenin bir payinin azat edilmesiyle ilgili bir rivayette geriye kalan meblagin
odenememesi durumunda kélenin ¢alistirilmasindan bahsedilmektedir. Miislim, bu rivayetin hatal
oldugunu, dogru metinde kolenin ¢alistirlmasinin ge¢medigini aym hadisin diger rivayetlerini
inceleyerek ortaya koyar.””® Tbn Hibban, Miislim’in bu rivayette hata yaptigini belirttigi ravilerden
birisi olan Yezid b. Abdurrahman Eb(i Halid ed-Dalant hakkinda “hatasi ¢oktur, sikalara rivayetlerinde

muhalefet eder” tespitinde bulunur.'*

Hadis 10: Hayber'de sehit edilen bir Miislimanin diyeti konusundaki bir rivayette davaci
taraftan Hz. Peygamber’in yemin yerine delil istedigi bilgisi gegmektedir. Miislim, bu rivayetin hatali
oldugunu, dogru metinde davacilardan yemin istendigini aym hadisin farkli rivayetleriyle ve ayni
konuda baska hadislerle mukayese yoluyla ortaya koyar."”” Dikkat ¢ekici bir husus, Miislim’in hatah
gordiigii rivayetin Sahth-i Buhari’de yer aliyor olmasidir.”® Dolayisiyla, Miislim, Sahth-i Buhdri’deki bir

hadisi metin tenkidi yoluyla hatali gormektedir.

Hadis 11: Miislim’in miistenker ve manasi sorunlu (36 3aa a ssa ye Siius) olarak niteledigi
bir haberde Hz. Peygamber’in fhlas siiresi ile beraber bes stirenin Kur’an'in ddrtte biri oldugunu
bildirdigi ge¢mektedir. Miislim bu haberin bu konudaki sabit ve meshur haber olan fhlas siiresinin
Kur’an'in iicte birine denk oldugunu bildiren habere aykiri oldugunu kaydeder. Daha sonra alt1
sahabiden bu hususu teyid eden hadisler aktarir.”” Bu drnekte Miislim’in hatali buldugu rivayetin
metnini, hem bu konudaki meshur habere aykir1 olmasi hem de manasinin sorunlu olmasi sebebiyle
yadirgadig1 gortilmektedir. Miislim’in dogrudan metnin manasinin sorunlu olmasini bir metin tenkidi

unsuru olarak dile getirmesi ayrica 6nem arz etmektedir.

Miislim’in metindeki hatanin sorumlusu kabul ettigi Seleme b. Verdan hakkinda Ahmed b.
Hanbel miinkerii’l-hadis demistir.'*® Eb(i Hatim ise “hadisini inceledim, cogunun miinker oldugunu
gordiim, zira Enes’den naklettigi hadisleri biri disinda sikalarinkine muvafik degil” ifadelerini
kullanarak aslinda Ahmed b. Hanbel'in muhtasar olarak ifade ettigi miinkerii’'l-hadis sifatinin

141

gerekgesini agiklamistir.™ Miislim ise inceledigimiz 6rnekte tam da Seleme’nin Enes’den yaptig

135 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 87-90.

136 jbn Hibban, Mecrithin, 3/105.

7 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 91-96.

138 Buhard, “Diy4t”, 22. Metnin ilgili kismi su sekildedir: “ :a) 08 « 580 58 ;0 S8 Uaal Uha 5 a ) GRS o J505 5 o) Sl
A8 fa e a6,

3 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 97-101.

140 Ahmed b. Hanbel, el-flel ve ma‘rifetii'r-rical, 2/216 no: 2058.

1 Ebu Muhammed Abdurrahman ibn Ebi Hatim, er-Razi, Kitdbu'l-Cerh ve't-Ta'dil, (Beyrut: Daru fhyai't-Turasi’l-Arabf,
1371/1952), 4/175 no: 761.
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somut bir nakli metin tenkidine tabi tutmus ve yukarida bahsi gectigi {izere onun rivayetinin hem
sahih hadislere aykiri oldugunu hem de manasinin sorunlu oldugunu kaydetmistir.

Goriildugi tizere, Mislim’in nispeten genis bir bicimde yaptig1 metin tenkidi incelemesini Ebu
Hatim, Seleme’nin Enes’den yaptig1 tiim rivayetler {izerinde gerceklestirdigini ifade etmis ve tek bir
hadis diginda digerlerinin sika ravilerin rivayetlerine ters diistiigiinii tespit etmis, Ahmed b. Hanbel
ise bu ravi i¢in muhtasar bir sekilde dogrudan miinkert’l-hadis demistir. Demek ki Ahmed b. Hanbel
de aslinda Miislim ve Eb(i Hatim ile ayni metodu kullanarak Seleme’nin merviyatini degerlendirmis
ve mezk{r hitkme ulagsmistir. Ancak, A’zami’nin isabetle belirttigi {izere, hadis miinekkidi uzun bir
arastirma sonucunda ulastigi hitkmii kisa bir terimle ifade etmektedir."” Aslinda Miislim de
Seleme’nin miinker haberler naklettigine ve bu rivayetinin metninde illet olduguna isaret etmistir.'
Dolayisiyla, erken dénem miinekkitlerin ayni metodu kullandiklar: agik¢a goriilmektedir. Bu metot
ise metin tenkidi metotlarindan birisi olan siinnete arzi, rivinin tiim merviyyatina tek tek
uygulayarak basari oranini tespit etmek ve ona gore raviye hiikkiim vermektir. Gortldiigl iizere,
Miislim’in eserinde yaptig1 tenkitler, rical ve ilel eserlerinde yer alan muhtasar hiikiimlerin arkasinda
bulunan metin tenkidi siirecine 151k tutmasi agisindan fevkalade 6nem arz etmektedir. Ogretici bir

gaye i¢in yazilmis olmasi vesilesiyle yakaladigimiz bu firsat nadir bir durumdur.

Topgiil, cerh ve ta’dilde kullanilan “muhtasar lafizlarin arka planinda metinlerin yer aldigim”
Buhari, Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main gibi miinekkidlerin bu lafizlar1 kullanimini yakindan
inceleyerek gosterir.'* Bu son derece 6nemli sonuca ulasmak icin Kitdbu't-Temyiz'in sundugu imkan
ise oldukca degerlidir. Zira Miislim uyguladigi metin tenkidini eserinde oldukg¢a berrak bir sekilde

gostererek séz konusu muhtasar lafizlarin medllunu dogru anlamamiza yardimci olmaktadir.
Sema 2: Bir R4vi Ozelinde {lel ve Rical Eserlerindeki Muhtasar Hiikiimlerin Arka plant
Ebu Hatim, tim

rivayetlerini
sikalarinkiyle

Mislim, somut
ornek lzerinde

metin tenkidi Ahmed b. Hanbel

daha muhtasar bir
e ifadeyle 6zetliyor:
"miinkeru'l-hadis"

daha
[e74

yapiyor: "miistenker
ve manasi sorunlu;
meshur haberlere
aykiri; illet var"

kiyashyor: "¢ogu
miinker, sikalarin
rivayetlerine
uymuyor"

Hadis 12: Miislim, miidebber kélenin satimina dair bazi hususlarin hatali nakledildigi baz

rivayetleri metin yoniiyle tenkid eder. Kiifeli ravilerin rivayetinde metinde bazi ziyadelerin oldugunu

2. A’zami, Menhecu’n-nakd, 25.

3 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 98.

4 Topgtil, Rivayetten Raviye: Cerh-Ta'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, 142. Akpinar da ilk ilel eserlerinde sadece ulasilan sonucun
bazi tabirlerle kisaca ifade edilmesi sonucu, illetlendirme sebeplerinin kapali kaldigina isaret eder. bk. Akpinar, Rivayet
Asrinda Illet -Bezzdr Ornegi-, 424. Melibar? de aymi hususa dikkat cekerek bu muhtasar lafizlarin dogru anlagilmas
gerektigine isaret eder. bk. Melibari, Nazardt Cedide fi Uliimi’l-Hadis, 91-92.
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belirten Miislim aynmi konuda nakledilen sahih oldugunu degerlendirdigi bir hadisin farkh

rivayetlerini sunarak karsilastirma yapar.'*’

Hadis 13: Miislim, meshur Cibril hadisinin Kiifeli raviler tarafindan 23w £ & Lsgeklinde hatali
rivayet edildigini, dogrusunun Basrali raviler tarafindan nakledildigi iizere 3! Gseklinde olmasi
gerektigini ilgili rivayetleri paylasarak gosterir.'*

Hadis 14: Miislim, tan yeri agardiktan sonra ancak giinesin dogusundan dnce Arafat’a gelen bir
kisinin hacca yetismis sayilacagina dair bir rivayeti hatali bulur. Zira gerek Rastlullah’dan, gerekse
sahabe ve tabiundan bu konuda gelen haberler, ayrica dlimlerin bu hususta ittifak: tan yeri agardiktan
sonra Arafat’a gelenin hacca yetismemis olacag seklindedir. Miislim sahih gérdtigii merfu ve mevkuf
haberleri nakleder.'”” Goériildiigii tizere, Miislim metin tenkidini Hz. Peygamber ve sahabeden gelen
haberlerin uyusmasma ve alimlerin ittifakina (sl G4l s JLaY) skl ) dayandirmustir. fbn Riisd bu
konuda icma oldugunu («le 3x3%) beyan eder.'*® Miislim ayrica, <l sall i Jias ¥ e ¥ 85 s sida & ]

perex Of cl oldiyerek Allah Rasiilii’'nden yapilan bu hatali nakil sayet dogru olsaydi, hac ibadetiyle
alakali boyle 6nemli bir hususun herkesin géziinden kagmis olamayacagina dikkat cekmektedir.'
Dolayisiyla, Miislim bu hadise yénelik metin tenkidinde “Hz. Peygamber’in, sahabenin sozlerine ve
icmaya uygunluk” ile “umlmii’l-belva niteliginde bir hususun sahabe arasinda bilinmesi geregi”

esaslarini dikkate almistir,

Hadis 15: Hz. Peygamber’in ¢orabi ve nalini iizerine mesh ettigine dair rivayeti hatali bulan
Miislim dogrusunun mest iizerine yapilan mesh oldugunu kaydeder. Bunu ispat icin ayni sahabi

raviden dogru metni barindiran on sekiz rivayet aktarmigtir.'”

Hatali metinden sorumlu olan raviyi tespit etmek icin mudraza metodu uygulandiginda Hiizeyl
ve ondan rivayet eden Ebu Kays isimli iki raviden birisinin hatay1 yapmis olmasi muhtemeldir. Bu
noktada Miislim il 1% e 15GAT 405 ) e alall Jal i) 8 ud Uldiyerek hadiscilerin Ebu Kays'in bundan
baska diger haberlerini de miinker buldugunu, dolayisiyla hatay1 ona hamletmenin daha isabetli

olacag: tespitini yapar.'

Miislim’in bu tespiti, metin tenkidi yoluyla metninin problemli oldugu
goriilen bir hadisin senedinde bu hatadan sorumlu olan raviyi tespit etmenin, diger bir deyisle hatay:
onu yapana irca etmenin 6nemini gostermektedir. Zira eger sadece metin tenkidi yapilip rivayete
zayif hitkmii verilip o noktada birakilirsa, hatadan sorumlu olan ravinin diger rivayetlerinin

degerlendirilmesinde ise yarayacak ¢ok kiymetli bir bilgi tespit ve muhafaza edilmemis, aksine zayi

5 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 102-106.

¢ Miislim, Kitabu't-Temyiz, 107-110.

" Miislim, Kitabu't-Temyiz, 111-113.

8 Ebii’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Kurtubi ibn Riisd, Biddyetiil-miictehid ve nihdyetii'l-muktesid (Beyrut:

Darii’l-Ma'rife, 1997/1418) , 2/114.

9 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 113.

150 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 114-119.

51 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 119.
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olmus olacaktir. Halbuki bu 6rnekte goriildiigii tizere, Ebu Kays'in zaten miinker haberler naklettigi
bilinince, incelenen rivayette hatanin sorumlusunun Hiizeyl degil, Ebu Kays oldugu tespiti
yapilabilmistir.

Diger erken dénem hadis miinekkitleri de bu 6rnekte zikredilen Ebu Kays rivayetinin metnini
benzer sekilde tenkit etmislerdir. Ornegin, Ahmed b. Hanbel, bu rivayeti Abdurrahman b. Mehdi’ye
sordugunu, onun bu rivayete sadece Ebu Kays yoluyla geldigi i¢in miinker dedigini bildirir.'”* Demek
ki Ahmed b. Hanbel’in flel isimli eserinde ashinda hadis miinekkitlerinin metin tenkidi yaptiklarina
dair bilgileri gérmek miimkiindiir; Miislim’in yaptig1 gibi dogru bulduklar: rivayetleri agik¢a
siralayarak sorunlu bulduklari rivayetle mukayese yapilmasa da Abdurrahman b. Mehdinin
alintilanan séztinde oldugu gibi zayif goriilen bir ravinin teferriidii sebebiyle s6z konusu rivayetin
miinker sayilacagi belirtilmektedir. Bu ifade tam da Abdurrahman b. Mehdi'nin anilan ravinin
rivayetini diger rivayetlerle karsilastirdigini ve onlardan farkli buldugunu, bu sebeple metnini
sorunlu gordiigiinii yansitmakta, bu bilgiyi teferriid ve miinker kavramlariyla muhtasar bigimde

aktarmaktadir.

Bir diger 6nemli hadis miinekkidi olan Ali b. Medini de Ebu Kays rivayetini diger rivayetlere

muhalefet ettigi gerekgesiyle tenkit etmistir. Yahya b. Main de ayni hususa dikkat ceker."

Hadis 16: Miislim, bozulan yemine kefaret gerekmedigini ifade eden bir hadis metnini bu
konuda bes farkli sahabeden gelen ve kefaret gerektigini bildiren hadislere aykir1 buldugu icin kabul
etmemistir. Atifta bulundugu hadislerin bir kisminin sened ve metnini, bir kisminin da metin ayni

oldugu i¢in sadece senedlerini paylagmistir.'*

Miislim, metinden hareketle sahih kabul etmedigi hatali rivayetin sorumlusu olarak muaraza
metodunu kullanarak Yahya b. Ubeydullah’ tespit etmistir. Daha sonra Jal <l Lealadl s 431550 028 Jia
4 sl Y 4 me (o cwa Enadlldiyerek, bu ve benzeri hatal rivayetlerinden dolay1 Yahya'nin

155 Miislim’in ifadesi net bir

naklettigi hadislerin hadisgiler tarafindan terk edildigini belirtmistir.
sekilde Yahya isimli ravinin metinleri hatali rivayetleri sebebiyle hadisciler tarafindan zayif
goriildtigiinii ifade etmektedir. Hadisgilerin Yahya hakkindaki hiikiimlerini inceledigimiz zaman
Miislim’in ifadesindeki gerekeeyi (metinlerinin kusurlu olmasi) géremeyebiliriz. Onlar bunun yerine
daha muhtasar ifadeler kullanmaktadirlar. Ornegin, Siifyan b. Uyeyne, Yahya hakkinda sadece zayif

degerlendirmesi yapmaktadir.*® Ahmed b. Hanbel ise Sts &ual atwlaldiyerek ashinda naklettigi

152 Ahmed b. Hanbel, flel, 3/366 no: 5608.

13 Eb{l Bekir Ahmed b. Hiiseyin Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirk{ (b.y.: Merkezii Hecer 1i’l-
buhfls, 1432/2011), 2/342.

5% Miislim, Kitabu't-Temyiz, 120-124.
155 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 124.
156 Buhari, Tarthu’l-kebir, 8/295 no: 3056.
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7 Goriildiigii tizere, Miislim, Siifyan b. Uyeyne ve

metinlerinin sorunlu olduguna isaret etmektedir.
Ahmed b. Hanbel gibi hadis miinekkitlerinin ayni ravi hakkinda verdikleri hitkmii kiyasladigimizda
boyle bir maksad glitmemis olsalar da Ahmed’in Siifyan’in hitkmiinii agikladigi, Miislim’in de
Ahmed’in hitkmiinii acikladig1 goriilmektedir. Nesal mezkir ravi hakkinda “metrtiku’l-hadis” demis,
Yahya b. Said el-Kattin da onu terk etmistir (ondan hadis almamigtir).”*® Miislim’in sundugu gerekge,

bu muhtasar ifadelerin izahina 11k tutmaktadir.

Sema 3: Miislim’in Gerekgesi Diger Muhtasar Hiikiimleri Agikliyor

Muslim, somut Sifyan b. Uyeyne:
ornek Gzerinde "zayif"; Nesa:
metin tenkidi daha Ahmed b. Hanbel: daha "metriku'l-hadis";
yapiyor: "hadisgiler 6z "hadisleri miinker" 62
bu sebeple terk
ettiler"

Yahya el-Kattan terk
etmis

Hadis 17: Cenaze hizmetine katilan bir kisiye namazi kilma ve defne istirak etme gibi fiillerden
dolay1 toplamda dort kirat ecir verilecegini bildiren bir rivayetin metnini bu konuda baska
sahabilerden gelen hadislerin metinlerine aykiri bulan Miislim, doért sahabiden konuyla ilgili
rivayetleri aktararak dogru metinde toplam iki kirat ecir gectigini kaydeder." fbn Hibban, el-Mecriihin
isimli eserinde Miislim’in anilan rivayette hata yaptigini degerlendirdigi Ma’di b. Stileyman isimli ravi
hakkinda verdigi bilgide sika ravilerden maklub haberler aktardigini, teferriid ettiginde hadisinin
kabul edilmeyecegini belirtir ve Miislim'in inceledigi ayni rivayeti 6rnek olarak aktarir.® Dolayisiyla,
rical kitaplarinda da Kitdbu't-temyiz’de incelenen hatali rivayetlerin yer aldig1 ve raviler hakkinda

yapilan degerlendirmede bu hatali rivayetlere yapilan metin tenkidinin etkili oldugu gériilmektedir.

Hadis 18: Miislim’in tenkid ettigi bir rivayete gore ibn Omer Ras(ilullah’in sabah namazinin
stinnetinde okudugu streleri yirmiden fazla defa isitmistir. Miislim’in konuyla ilgili paylastigi sahih
hadislere gore ise ibn Omer, Hz. Peygamber’in sabah namazinin iki rekat siinnetini kildigin kiz kardesi
Hafsa'dan 6grendigini belirtir. Dolayisiyla, sahit olmadigi bir namazda okunan streleri isitmesi
miimkiin degildir."

Hadis 19: Miislim’in tenkid ettigi ve miistenker olarak niteledigi bir rivayete gére Ebu Hiireyre,
mest {lizerine meshin siiresi hakkinda bilgi vermektedir. Miislim, bu rivayetin metninin hatali

oldugunu, zira Ebu Hiireyre’'nin mest {izerine meshi kabul etmedigine dair sahih haberler

157 Ahmed b. Hanbel, flel, 2/489 no: 3222.

158 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu't-tehzib thk. Adil Miirsid, ibrahim Zeybek (Beyrut:
Miiessesetu’r-risale, ts.), 11/220, no: 7920.

%9 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 125-127.
1 fbn Hibban, el-Mecriihin, 3/40, no: 1092.
161 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 128-130.
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bulundugunu belirtir. Miislim’e gore, e§er Ebu Hiireyre'nin mest iizerine mesh konusunda Hz.
Peygamber’den isittigi bir bilgi olsaydi, mesh etmeye riayet ve baghlik hususunda insanlarin en énde
geleni kendisi olurdu (4 ol 5 4a 530 aaY ol 5 Gl 5381 HK alug adle A o 3 6 mua) Jain 28 H& 5) 192
Miislim burada ravinin amelinin naklettigi hadise aykiri olmasini bir metin tenkidi esasi olarak
kullanmustir.'*® fbn Receb bir hadisin illetli olusunu anlamak icin listeledigi kaideler arasinda 18. sirada
rdvinin goriisiine aykiri bir rivayeti olmasim o rivayetin zayif sayilmasi igin bir gerekge olarak
zikreder ve inceledigimiz Ebu Hiireyre hadisini 6rnek olarak verir.'* Goriildiigii tizere, Snemli bir ilel
eserinde bir metin tenkidi esas1 yer almakta ve gerek Miislim gibi bir erken dénem hadiscisi, gerek
ibn Receb gibi 8. asirda yasamus bir hadisci bu esasa gore hadis metinlerini tenkid etmektedirler. Bu
bilgi bir yandan miitekaddimun ve miiteahhirun hadiscilerin metin tenkidi faaliyetlerine dair, bir

yandan da metin tenkidi-illet iliskisine dair 6nemli bir veri olarak degerlendirilebilir.

Miislim, Omer b. Abdullah isimli raviyi inceledigimiz bu hatali rivayeti ve sikalarin rivayetlerine
muhalefet eden baska miistenker haberleri sebebiyle hadiscilerin zayif gérdiigiint belirtmistir.'®
Hadis miinekkitlerinin kisaca “zayif”** ve “miinkeru’l-hadis™*” hitkmii verdikleri Omer b. Abdullah’a
bu hitkmiin verilmesinin altinda yatan gerekge, Miislim’in metin tenkidi yaparak bir 6rnegini sundugu

bu ve sika ravilerin rivayetlerine ters diisen diger miinker rivayetleridir.

Hadis 20: Miislim’in tenkid ettigi bir rivayete gore ibn Omer Rastilullah’in seferde nafile namaz
kildigini haber vermektedir. Miislim metnini dogru bulmadigi bu rivayetin aksine Ras@lullah’in
seferde nafile namaz kilmadigini yine ibn Omer’den aktaran baska sahih hadisler paylasir. Ayrica, ibn
Omer’in kendisinin de seferde nafile namaz kilmadigim bildiren bir habere yer veren Miislim, bdylece
hatali buldugu rivayetin ravisi olan ibn Omer’in rivayet ettigi iddia edilen hadise aykir1 davranisin,

bu rivayetin hatali olusuna delil olarak getirmektedir.'*®

Hadis 21: Miislim’in tenkid ettigi bir rivayete gdre Ibn Omer Ras(ilullah zamaninda fitir
sadakasinin arpa, {iziim, ¢cavdar ve hurmadan verildigini haber vermektedir. Miislim, fbn Omer’den
fitir sadakasinin arpa ve hurmadan verilmesi gerektigi bildiren yedi farkl rivayet aktararak ilk
rivayetin metninin hatali oldugunu belirtir. Ayrica, ibn Omer’in Rastilullah’in vefatindan sonra da

sadece hurmadan, hurma bulamadiginda ise arpadan fitir sadakasini verdigini kaydeden Miislim ibn

162 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 131-132.
1% Bu konuda daha genis bilgi igin bk. Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Tenkidi (istanbul: Ragbet Yayinlari, 2009), 718-719.
Yildirim ayni 6rnege kitabinda “ravinin amelinin naklettigi hadise aykir1 olmasi” baslig1 altinda yer vermistir.

1e¢ Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahman ibn Receb el-Hanbeli, Serhu ileli’t-Tirmizf, thk. Niireddin Itr (Daru’l-meléh, ts.), 2/888-
889.

165 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 132.
1% Ebii'l-Hasan Ali b. Omer Darekutni, el-ilelii -varide fil-ehddisi'n-nebeviyye, thk. Mahfuziirrahman Selefi (Riyad: Daru Taybe,
1985.), 8/275, no: 1563.

167 Buharf bu hitkmii vermis ve inceledigimiz rivayetin zayif oldugunu belirtmistir. bk. Eb(i isd Muhammed b. is4 et-Tirmizi,
el-ilelii’l-kebir, nsr. Subhi el-Bedri es-SAmerrai (Beyrut: Mektebetii'n-nehda, 1409/1989), 52, no: 61.

168 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 133-135.
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Omer’in bu davranisim bildirmek suretiyle o rivayetin hatali oldugunu bir baska acidan géstermis

olur.*®

Hadis 22: Karn denilen yerin Iraklilar icin mikat oldugunu belirten rivayeti hatali bulan Miislim,
burasinin Necd halki icin mikat oldugunu haber veren rivayetleri naklederek dogru metnin bu olmasi

gerektigini kaydeder.'”®

Miislim’in hatali buldugu rivayetin ravisi olan Hisam b. Behrdm hakkindaki su tespiti teferriide
bakisini ortaya koymaktadir: (s, 13 aliy Cyaall j& Y5 & 5380 e ad 3h3) Buna gore zabti ok iyi

olmayan'” bir kisinin teferriidii kabul edilmez.'”

Metin tenkidi-teferriid iliskisi agisindan bu tespit
onemlidir; zira, rivayet ettigi metinle teferriid eden bir ravinin zabti da kusurluysa, bu metin sorunlu

sayilacaktir.

Degerlendirme: Yukaridaki yirmi iki hadisin incelenmesi neticesinde su degerlendirmelerde

bulunmak faydal olacaktir:

Oncelikle Miislim’in kullandig1 metin tenkidi kriterlerinin kullamm sikligina bakacak olursak,
yirmi iki hadisin tiimiinde ayni hadisin farkl rivayetlerine aykirilik, on ii¢ tanesinde ayni konuda
baska hadislere aykirilik, bir tanesinde akla aykirilik, bir tanesinde metnin manasinin sorunlu olmasi,
bir tanesinde icmaya aykirilik, bir tanesinde sahabe sozlerine aykirilik, bir tanesinde umami’'l-belva
bir konunun kimse tarafindan bilinmemesi, ti¢ tanesinde ravinin amelinin naklettigi hadise aykir1

olmasinin metnin tenkidinde kullanildig1 goriilmektedir.

Eserde gecen hadislerdeki illet dagilimi (yirmi bes hadisten yirmi ikisinde metinde illet
bulunmasi) oldukea sasirtic bir veridir. Bu noktada, acaba Miislim’in bu eserinde inceledigi yirmi bes
illetli hadisin, illetli hadislerin genelini yansittig1 soylenebilir mi? Miislim’in hadisgilerin ortak
metodunu gostermek igin hazirladigi bu eserine 6zellikle metninde illet olan hadisleri segmesinin
makul bir sebebi goziikmemektedir. Ote yandan, incelenen hadisler bir yandan Kiitiib-i Sitte gibi
muteber kaynaklarda yer almakta, bir yandan ilel ve rical kaynaklarinda da ge¢mektedir. Eger
eserdeki hadislerin illetli hadislerin genelini kismen de olsa yansittig1 diistiniiltirse, bu durumda ilel
ve duafa tiirii rical eserlerindeki hadislerin cogu olmasa da, azimsanamayacak bir béliimiinde metinde
illet oldugu ve sadece varilan hitkme isaret eden muhtasar ifadeler kullanilmis olsa da arka planda
metin tenkidi yapildigi sonucu ¢ikmaktadir. Bu durumda bu kaynaklarda gecen muhtasar cerh ve
ta’dil lafizlarinin medléllerini belirlemeye yonelik titiz ve dikkatli ¢alismalarin yapilmasi oldukca
elzem goziikmektedir. Nitekim islam diinyasinda bu yénde, bir kismina bu makalede isaret edilmis

olan ciddi ¢alismalarin yapildig1 goriilmektedir. Mesela, Buhari'nin et-Tarihu'l-Kebir'inde “1a yutabeu

1% Miislim, Kitabu't-Temyiz, 136-138.

170 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 139-146.

1 Mislim’in kullandig1 “seyh” ifadesi ta'dilin en diisiik seviyesi olarak kabul edilmektedir. Bk. Tarik b. Ivadullah. Serhu
Liigati'l-muhaddisin, 284.

172 Miislim, Kitabu't-Temyiz, 145.
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aleyhi” dedigi hadisler bdyle bir arastirmaya konu olmustur.'”” Boyle bir arastirma neticesinde soz
konusu lafzin ne oranda metindeki ya da seneddeki bir illet hakkinda kullanilmis oldugu, dolayisiyla
Buhiri’nin ne Slgiide metindeki hatay1 tespit ve tenkid ettigi ortaya ¢ikacaktir. Bunun icin diger
miinekkidlerin ayni hadisler/raviler hakkinda yaptiklari degerlendirmelere daha fazla bilgi edinmek
maksadiyla miiracaat etmek gerekecektir. Topgiil de Buhiri'nin et-Tarithu’l-Kebir'inde “fihi nazar”
tabirinin isnaddan ziyade metinle ilgili olarak gectigine dair kapsamli olmasa da kisa bir tahlil yapar.'”

Boylece bu ve benzeri cerh ta’dil lafizlarimin metin tenkidiyle alakalarinin derecesi belirlenebilir.

Son olarak, bu ¢alismada kismen goriildiigii tizere hadis musannefleri ve serhleri de metin
tenkidi Ornekleri ihtiva etmektedir. Bunlarin ilmi arastirmalarla eser ve sahis bazinda ortaya
¢ikarilmasi muhaddislerin metin tenkidi faaliyetlerinin ve yontemlerinin anlasilmasina biiyiik katki

saglayacaktir.
Sonug

Metin tenkidi hadisgileri uzun zamandir mesgul eden 6nemli bir konudur. Miislim gibi biiyiitk
bir hadis¢inin, giiniimiizdeki metin tenkidi ile ilgili tartismalara yon verecek oldukga carpici bir
muhtevaya sahip olan ve erken dénem hadiscilerin hadis tenkidinde metnin oynadig1 merkezi rolii
seffaflikla g6steren Kitdbu't-Temyiz gibi fevkalade 6neme sahip bir eserinin arastirmacilar tarafindan
bilinmesine ragmen, metin tenkidi yonii yeterince ele alinmamis olsa da miistakil arastirmalara ancak
2017 senesinden itibaren konu olmasi ve uzun siiredir metin tenkidi ile ilgili yapilan ¢ok sayida

arastirmada goz ardi edilmesi dikkat cekici bir eksikliktir.

Calismamizda goriildiigii tizere, Miislim neredeyse tiim metin tenkidi kriterlerini inceledigi
hadislerin yiizde doksanina uygulamis, Ziihri, Su'be ve Malik gibi en sika sayilan ravilerin de hata
yapabileceklerini diisiinerek onlarin hatalarini tespit etmis ve tahlillerinde metin ile senedi birlikte
degerlendirmistir. Uyguladigi metodun erken dénem hadis miinekkitlerinin ortak metodu oldugunu
bildiren Miislim’in s6z konusu metodu bu kadar berraklikla izah etmesini, aslinda bir ilel eseri olan
calismasini 6gretici bir gaye gozeterek telif etmesine bor¢luyuz. Miislim’in bu son derece kiymetli
calismasi ayni zamanda illet, nekaret, muhalefet, teferriid gibi kavramlari agikca metin tenkidi

baglaminda kullanmustir.

Kitdbu't-Temyizin anilan ozellikleri onu metin tenkidi i¢in fevkalade ¢nem arz eden ve
hadiscilerin tatbikatim yansitan son derece kuvvetli bir delil kilarken, eserin muhtevasinin
arastirmalara konu olmamasi ve eserin metin tenkidi tartismalarinda ihmal edilmesi sonucu, bu
kuvvetli delil etrafinda harcanmasi gereken mesailer baska konulara kaymaktadir. Halbuki metin

tenkidi tizerine yapilan biitiin incelemelerin Kitdbu t-Temyiz'e yer vermesi, bu eserin metin tenkidiyle

173 Abdurrahman b. Siileyman es-Sayi’, el-Ehddis ellet? Kale fthd el-imamu’l-Buhdr{ (La Yutdbeu Aleyhi) fi't-Tarthu’l-Kebir (Mekke:
Ummii’l-Kura Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1422/2001).
'7* Topgtil, Rivayetten Rdviye: Cerh-Ta’'dil Hiikiimleri Nasil Olustu?, 141-142,
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alakali 6zelliklerini ve sundugu fevkalade 6nemli bilgileri hesaba katmasi ve hadiscilerin metin tenkidi
cabalarim bu bilgiler 1s18inda anlamaya/anlamlandirmaya ¢alismasinin geregi son derece agiktir. Zira
bu calismada goriildiigii lizere, Kitdbu't-Temyizin muhtevasi, metin tenkidinin hadis usuliiyle
baglantisim ve erken dénem hadis tenkid metodu dahilinde uygulamadaki yayginligini gstermesi

acisindan miistagni kalinamayacak bir zenginlige ve berrakliga sahiptir.

Ulastigimiz 6nemli sonuglardan birisi, Miislim’in yaptig1 tenkitlerin rical ve ilel kaynaklarinda
daha muhtasar, hadis serhlerinde ve fikih kaynaklarinda daha genis, hadis musanneflerinde ise
bunlarin arasinda bir genislikte yer bulmasidir.””® Bu tespit, Miislim’'de goriilen metin tenkidi
anlayisinin ve metodunun gerek miitekaddimun gerekse miiteahhirun muhaddislerince paylasildig
ve uygulamaya yansitildiginin bir isaretidir. Elbette, her eser, telif gayesine uygun oranda bu bilgilere

yer vermektedir.

Eserle ilgili ulasilan bir diger 6nemli netice, eserin metin tenkidi esaslarinin neredeyse tiimiinii
kullanmas: ve mudraza metodunu dikkatle isletmesi yoniiyle sistematik, inceledigi hadislerin
neredeyse yiizde doksanina metin tenkidi yapmasi yoniiyle kapsamli, metinde tespit ettigi hatalar
senede irca ederek hatadan sorumlu raviyi bulmasi ve o ravinin zabt notunu bu sekilde giincellemesi
yonilyle de islevsel olmasidir. Bahsi gegen bu son hususla ilgili gzlemlenen yanlis bir kanaat, senede
ircadan 6tlirii, yapilan tahlilin ravi merkezli oldugu yoniindedir. Halbuki dikkatle bakildiginda,
oncelikle ve raviden bagimsiz olarak metne bakildigi, metindeki hata tespit edildikten sonra ilave bir
adim atilarak sorumlu ravinin tespit edildigi, boylece ileride ise yarayacak kiymetli bir bilginin
muhafaza edildigi anlasilacaktir. Ziihri gibi en giivenilir bir ravinin hatasinin tespiti, bunun delilidir.
Zira, eger tenkit ravi merkezli olsa, boyle bir hata tespit edilemez. Dolayisiyla, senede irca islemi
calismanin ilgili kisminda daha genisce izah edildigi tizere, muaraza metodunun dogru islemesi icin
gerekli olan bir adim olup bunun yapilmasi, metin tenkidi yapilmadigi ve yapilan tenkidin ravi

merkezli oldugu méanasina gelmemektedir.

Calismada Sube b. el-Haccic, Abdurrahman b. Mehdi, Ahmed b. Hanbel, Ali b. el-Medini, Yahya
b. Said el-Kattan, Siifyan b. Uyeyne gibi erken donem hadis miinekkitlerinin metin tenkidini, hadisleri
ve ravileri degerlendirmede sistematik bir sekilde kullandiklarini Miislim’in verdigi &rnekler
lizerinden gorditk. Mislim’in bu degerli eseri, diger ilel ve rical kaynaklarinda rivayet ve ravi
degerlendirmelerine yonelik daha muhtasar olan ifadelerin altinda yatan metin tenkidini daha seffaf

bir sekilde yansitmas: bakimindan son derece 6nem arz etmektedir.

Calismamizda Buhari ve ibn Hibban gibi 6nemli erken dénem hadisgilerinin eserlerinde metin
tenkidi yaptiklarini ortaya koyan ilmi arastirmalara isaret ettik; ayrica Ahmed b. Hanbel, Eb Hatim,

Malik gibi hadiscilerin metnini sardhaten tenkid ettikleri bazi hadislere degindik. Ayni zamanda,

175 Calismamizda kismen yer verebildigimiz bu bilgiler, Miislim’in inceledigi 6rnekler hakkinda erken dénem ve sonraki

ddnemlerde yazilmis bahsi gecen kaynaklarda yer alan tahlilleri inceleyen Cilek’in anilan ¢alismasinda daha genis
bicimde ele alinmugtir.
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Zehebt, Tbn Kesir ve ibn Hacer gibi hadiscilerin eserlerinde sistematik bir sekilde metin tenkidini
uyguladiklarini gosteren ilmi ¢alismalara da isaret ettik. Tiim bu bilgiler, Miislim’in anlattig1 tenkid
metodunun hadiscilerce uygulandigini gerek erken dénem gerek sonraki dénemlerde hadiscilerin

metin tenkidine gerekli 6nemi verdiklerinin ve bunu pratige yansittiklarinin somut delilleridir.

Uygulamayla ilgili bu bulgular, metin tenkidi ile ilgili tartismalarin, klasik hadis usuliiniin metin
tenkidine imkin saglayip saglamadigi gibi konulardan, hadisgilerin tatbikatinin daha dikkatli
arastirilmasi yoniine kaymasinin gereklili§ini gostermektedir. Sahis ve eser bazinda yapilacak titiz
ilmi calismalar sonucunda gerek erken gerekse sonraki dénem hadiscilerinin metin tenkidi
faaliyetlerinin ortaya cikarilmasi biiytik bir ihtiya¢ olarak arastirmacilarin 6niinde durmaktadir. Bu
kapsamda, gerek ilel ve rical eserlerinin incelenerek kullanilan 6z1ii ifadelerin medlllerinin dikkatli
bir sekilde anlasiimasi ve metin tenkidiyle ilgisinin gésterilmesinin, gerekse hadis musannefatinin ve
hadis serhlerinin 6zellikle metin tenkidi agisindan arastirilmasinin metin tenkidiyle ilgili tartismalara

olumlu ve yapici katkilar sunacagini diisiiniiyoruz.
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