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Oz

Keldm disiplini icinde yer alan atomculuk diisiincesi, keldmcilarin kendi
teolojik kabullerine uygun bir dlem tasavouru olusturmada onem tasumaktadir.
Keldmin  kozmoloji anlayisint  sekillendiren cevher-araz teorisi, insan fiilleri
konusuyla da yakindan iligkilidir. Zira hem Mu’tezile hem de Ehl-i siinnet
keldamcilarimin - ef alii’l-ibdd  konusundaki tartigmalar:  cevher-araz  diisiincesi
baglaminda ele aldiklar1 goriilmektedir. Bu acidan soz konusu teori, kozmoloji
tasavouru olusturmada dnemli bir igleve sahip oldugu gibi insan fiilleri konusundaki
yaklasimlarim anlasiimas: agisindan da onemlidir. Cevherlerin siirekliligini kabul
eden Mu'tezile ve Ehl-i siinnet’in arazlarmn bekdsima dair yaklasimlari, farkh
sonuclara neden olmustur. Mu’tezile agisindan insamn fiillerinde 6zgiir ve sorumlu
olmasi, bekd sifatina sahip bir araz olan kudretin fiilden dnce ve siirekli olmasina baglh
kilinmgtir. Ehl-i siinnet’e gore ise fiilin olusumu icin sadece o fiile 6zgii yaratilan
kuvvet, araz niteligi nedeniyle insanda potansiyel olarak mevcut degildir. Bu nedenle
calismada, klasik keldmin cevher-araz anlayisimin, 6nemli bir konu olan kudret-fiil
iligkisine dair tartismalara nasil yansidigr Mutezile ve Siinni diisiince agisindan ele
alinmaktadr.

Anahtar kelimeler: Keldm, Mu‘tezile, Ehl-i siinnet, Atom, Cevher-Araz,
Fiil, Kudret.

Abstract

The idea of atomism, which is included in the discipline of kalam, is important
in creating a conception of the universe in accordance with the theological
assumptions of the theologians. The substance-accident theory, which shapes the
cosmological understanding of kalam, is also closely related to human actions. Because
it is seen that both Mu tazila and Ahl al-Sunna theologians discussed on af al al-'ibad
in the context of substance-accident thought. In this respect, the theory in question
has an important function in forming a cosmological conception, as well as in
understanding the approaches to human actions. The approaches of Mu'tazila and
Ahl al-Sunna, who accept the continuity of the substances, has led to different results.
In terms of the Mutazila, the freedom and responsibility of man in his actions had
been made dependent on the fact that the power (qudrat), which is an accident has the
continuity characteristic, is before the action and continuous. According to Ahl al-
Sunna, the qudrat created only for the formation of the act is not potentially available
in humans due to its accidental nature. For this reason, in this study, how the
substance-accident understanding of classical kalam is reflected in the discussions
about the qudrat-act relationship, which is an important issue, is discussed in terms
of the considerations of Mu'tazila and Ahl al-Sunna.
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Keywords: Kalam, Mu'tazila, Ahl al-Sunna, Atom, Substance-Accident,
Act, Power.

Extended Summary

The inclusion of atomic thought in the discipline of kalam is aimed at
creating an original cosmology conception that is compatible with the
theologians” own perspectives. The relationship between the substance
(jawhar)-accident (‘arad) theory, which forms the basis of the understanding
of existence, and the theological views of the sects is important. For, both
Mu'tazila and Ahl al-Sunna mutakallimiin used substance-accident theory to
ground the subject of human actions. In this respect, the theory is important
in terms of understanding the approaches on human actions, as well as having
an important function in creating a cosmology conception. For this reason, in
this study, it has been examined how the substance-accident understanding
of classical kalam is reflected in the Mu'tazilite and Sunni understandings
about the qudrat (power/ability)-act relationship, which is an important
discussion topic, and from which aspects it is discussed. In the context of God-
human relationship, the issue of whether the accidents are continuous or not,
which will shape the issue of human acts, is an important subject of
discussion. While Mu‘tazila mutakallimiin agree on the continuity of
substances, they have different views on the continuity of the accidents. While
Basra school accepts that some accidents may be permanent, Baghdad school
tends to advocate the temporality of all the accidents. In this context, the
survival of accidents such as color, taste, smell, temperature-coldness, life,
knowledge and power has been accepted. The later representatives of Basra
school, Qadi Abd al-Jabbar and his followers also admitted that some
accidents were permanent. According to kalam atomism, which has a
discontinuous universe concept due to its nature, it is not possible for
accidents to continue to exist in two times. Mu’tazila mutakallimtn, who are
aware of this situation, accepted a certain continuity idea, contrary to the
classical atomist understanding, in order to be able to ground the belonging
of acts to human beings. The approaches of Mu‘tazila and Ahl al-Sunna, who
accept the continuity of substances, to the issue of the continuity of accidents,
have led to different results. Mu'tazila, who accepted the continuity of some
accidents and emphasized that some of them were created by humans,
discussed the qudrat, which they accepted as an accident, in terms of the
characteristics they attributed to the accident. Accordingly, the fact that the
qudrat, which is an accident, is before the action and is continuous, means
that man is free and responsible for his actions. According to Ahl al-Sunna,
the qudrat created for the formation of the act is not potentially available in
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man due to the accident. In terms of Ash’arite and Maturidian mutakallimin,
the fact that the idea of accident, which is constantly recreated due to its
nature, renders the universe discontinuous, has led to the conclusion that acts
that cannot be independent of divine power are also created. According to the
atomic understanding of the sects, qudrat has the same feature as the accident.
In this respect, the features attributed to substances and accidents have led to
differentiation in the theories of action. In addition, Ash’arites and Maturidis
have the same cosmological idea based on the discontinuity of accidents, but
they approach the issue of qudrat-act relationship from partially different
angles. In terms of Mu'tazila, who truly accepts the effect of created power on
act, the acceptance that substances and accidents have a certain continuity
allows qudrat-act interaction. However, the atomic idea, which accepts the
creation of the accident continuously as a necessity for the continuation of the
substances, has an understanding of cosmology based on instantaneous and
discontinuous creation. The theory of continuous creation emphasized by
Ash‘arite and Maturidian mutakallimiin invalidates the idea that beings have
anature and this nature brings about certain accidents and actions. According
to them, accepting that the accidents are continuous due to their own nature
means that man is the creator of his actions. As it can be seen, the viewpoints
of the theologians to the substance-accident theory determine the theoretical
framework in the discussions on the qudrat-act relationship. As a result, it is
possible to say that theological assumptions shape the atomic theory, and this
approach is reflected in the understandings of act.

Giris

Kelamcilarin alemin yapisi ve isleyisine dair ortaya koyduklar: teoriler,
asil anlamda metafizik diisiincelerine bagh olup Allah’in varligini ve alemle
iligkisini temellendirmeye yoneliktir. Klasik donem kelam diisiincesinin
evren anlayisini biiyiik 6l¢iide temsil eden atomculuk fikri, mutlak sifatlara
sahip olarak yoktan yaratan Allah’in esya ve insanla olan iliskisinin nasilliginm
acgiklamaya calisan bir teoridir. Cevher-araz ayrimina dayanan atom fikrini
savunan Yunanli filozoflar, cevherlerin belli sekillerde oldugunu ve her cisme
ait atomlarin farkli oldugunu iddia etmislerdir. Ayrica yoktan var edilemeyen
atomlarin ezeli ve ebedi oldugunu diisiindiikleri i¢in dlemde meydana gelen
degisimi de cevherlerin tabiatinin bir sonucu olarak kabul etmislerdir.! Ancak

1 {lhan Kutluer, “Cevher”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1993), 7/452; Ahmet Arslan, ilkgag Felsefe Tarihi-1 (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2006), 317 vd; Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (istanbul: Remzi Kitabevi, 1996), 39-41.
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kelamcilar boyle bir cevher anlayisini Islam’in mutlak Tanr1 anlayisi ve temel
referanslarina aykir1 bulduklarindan dolay: filozoflarin materyalist sistemine
alternatif olarak yeni bir atom teorisi gelistirmislerdir. Bu agidan kelam
atomculugu, bolge kiiltiirlerinden yararlanmakla birlikte Yunan veya Hind
atomculugunun bir benzeri olmayip kelamcilarin kendi diisiince yapilarina
uygun olarak gelistirilmis 6zgiin bir doktrindir.?

Kelam geleneginde boliinemez cevher anlayisina dayali atomculuk
fikrini ilk olarak ortaya atan, Mu‘tezile kelamcis1 Ebii'l-Hiizeyl el-Allaf (6L
235/849) olmustur. Kelamcilarin kendi sistemlerine uygun olarak ortaya
koyduklar1 boliinmez cevher anlayisinin benimsenmesi ve gelistirilmesinde
dini endiselerin temel rol oynadig1 goriilmektedir. Buna gore erken devir
kelam atomculuguna gore atomlar, Yunan atomculugunun aksine ezeli degil,
yok iken sonradan yaratilmislardir. Hareket veya siik{in halinde olan atomlar
birbiriyle birlesince cisimleri meydana getirdikleri zaman renk, tat ve koku
gibi arazlari alarak uzayda yer kaplama 6zelligine sahip olurlar.? Bu yaklasim
tarzi, Yunan diisiincesinin sonsuz sayidaki ezeli ve yer kaplayan atom
anlayisimin tam tersi bir anlayistir. Bu nedenle alemin kidemini savunan
akimlar karsisinda miitekellimler, zaman ve degisimin kaynag: kabul edilen
ezeli madde (heyGla) anlayisim reddederek cevher ve arazlarin
yaratilmishigini savunmuslardir. Genellikle filozoflar, Allah-alem iliskisini
heytila-siiret teorisiyle agiklarken, kelamcilar ise alemin maddiliginden yola
cikarak cevher-araz teorisiyle izah etmislerdir.* Mu'tezile’'nin temellerini
atmis oldugu atomculuk doktrinini, Eg’ariler ve Matiiridiler de devam
ettirerek bir evren anlayis1 ortaya koymuslardir.®

Dini referanslarla uyumlu bir kozmoloji diisiincesi olusturmada hayati
rol oynayan cevher-araz teorisi, kelamin 6nemli konularindan birisi olan
insan fiilleriyle ilgili tartismalar tizerinde de etkili olmusgtur. Ekollerin kelam

2 M. Semsettin Giinaltay-irfan Bayin, Keldm Atomculugu ve Kaynagi Sorunu (Ankara: Fecr
Yayinlari, 2008), 169-170. Bu agidan kelamcilar atom diistincesini kurarken “Allah’in birligi” ve
“alemin yaratilmishig1” tezini Oncelemisler, atomlarin sonlulugundan hareketle maddenin
kidemi diisiincesine kars: bir antitez gelistirmiglerdir. Cagfer Karadas, “Kelam Atomculugunun
Kaynag1 Sorunu”, Marife 2/2 (2002), 99.

3 Kutluer, “Cevher”, 7/452-453.

4 Osman Demir, “Fahreddin er-Razi’de Cevher-i Ferd ve Heytla-Stret Teorileri”, Islém
Diigiincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin er-Razi, ed. Omer Tiirker - Osman Demir (Istanbul:
iSAM Yayinlar, 2013), 536; imémﬂ’l-Harameyn Ebir'l-Meali el-Ciiveyni, inang Esaslar
Kilavuzu/Kitdbii'l-Irsid, cev. A. Biilent Baloglu vd. (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 40.

5 Siinni Kelam gelenegi, Mu'tezile’'nin gelistirmis oldugu hudis teorisini oldugu gibi kabul
etmekle, kacinilmaz olarak atom kuramini da kendi sistemi icine almistir. Cagfer Karadas,
“Atomcu Diisiinceler ve Kelam Atomculugu”, Keldm Arastirmalar: Dergisi 2:1 (2004), 68-69.
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sistemleri i¢inde Tanri-alem iliskisinin bir diger 6nemli boyutunu olusturan
Tanri-insan iliskisinde de varlik diisiinceleri etkin rol oynamaktadir. Zira
evren anlayisina temel olusturan cevher-araz teorisi, bu sistemin bir parcasi
olan insanla ilgili diger konular1 da kapsamaktadir. Bu agidan klasik kelam
geleneginde insan fiilleriyle ilgili tartismalar da cevher-araz teorisi ile
baglantili olarak ele alinmistir. Kelamcilarin teori gergevesinde arazlarin
cevherle iligkisi, siirekliligi, yenilenmesi ve yok olmasi gibi bircok yonden
tartistifi konu, insan fiilleri ve baglantih oldugu dier konulara da aynm
sekilde uygulanmustir.

Konumuzun hareket noktasini olusturan cevher-araz teorisiyle ilgili
gerek doktora ve yiiksek lisans diizeyinde gerekse makale diizeyinde birgok
akademik calisma mevcuttur. Aymn sekilde kelam ekollerinin insan fiilleriyle
ilgili goriislerini ele alan gesitli diizeyde bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Ancak
tespit edebildigimiz kadariyla insan fiilleri konusunu 6zel olarak cevher-araz
teorisi baglaminda ele alan bir arastirmaya rastlamadik. Bununla birlikte
yapilan ¢alismalar icerisinde konuyu kismen ele alan bazi ¢alismalardan soz
etmek mimkiindiir.® Bu baglamda varlik anlayisinin altyapisini olusturan
cevher-araz teorisi ile ekollerin teolojik goriisleri arasindaki iliskinin keyfiyeti
onem arz etmektedir. Bu nedenle calismada klasik kelamin cevher-araz
anlayisinin, 6nemli bir tartisma konusu olan kudret-fiil iliskisine dair
Mu'tezili ve Siinni anlayislara nasil yansidigi ve hangi yonlerden ele alindig:
ortaya konacaktir. Calismamiz bu yoniiyle insan fiilleri konusuna biitiinciil
bir bakis sunmay1 hedeflemektedir.

1. Cevher-Araz Teorisine Yaklasimlar
1.1. Mu‘tezili Yaklagim

Mu'tezile ve Ehl-i Stinnet alimlerinin biiyiik ¢ogunlugunun kabul ettigi
cevher-araz teorisi, cismin atom (cevher-i ferd, ciiz-i 1a yetecezza)” denilen
unsurlarla araz denilen niteliklerden olustugu diislincesine dayalidir.® Bu
diistincedeki en 6nemli unsur, s6z konusu cevherlerin béliinemez olusudur.

6 Osman Demir, Keldmda Nedensellik-ilk Dénem Keldmcilarmda Tabiat ve Insan (istanbul: Klasik
Yayinlari, 2015); Ahmet Mekin Kandemir, Mu'tezili Diisiincede Tabiat ve Nedensellik (Istanbul:
Endiiliis Yaynlari, 2019); Ahmet Kaplan, Mutezile ve Es’ariler Arasindaki Nedensellik Tartismalar:
(Corum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018).

7 Kelamailar kendi cevher anlayiglarinin islam filozoflarindan farkli oldugunu vurgulamak icin
¢ogu zaman “el-cevherii’l-vahid”, “el-cevherii’l-ferd” gibi kullanimlari tercih etmislerdir.
Mehmet Bulgen, Keldm Atomculugu ve Modern Kozmoloji (Ankara: TDV Yayinlari, 2018), 175-176.
8 H. Bekir Karliga, “Cisim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1993), 8/29.
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Bu acidan kelam geleneginde boliinemeyen en kiigiik parcay: ifade etmek
amactyla bu anlami karsilayan cevher-i ferd ve ciiz ellezi 14 yetecezzd gibi
kavramlarin yaru sira bunlarin cevher ve ciiz seklinde kisaltilmis halleri de
kullanilmistir.” Mu‘tezile keldmas: Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf'in ilk olarak ortaya
attig1 boliinemez cevher anlayisina dayali atomculuk fikrini, Eg‘arl ve
Matiiridi kelamcilar1 da biiyiik Ol¢lide takip etmislerdir. Bununla birlikte
Mu‘tezile’den Ibrahim en-Nazzam (&1. 231/845) boliinemeyen cevher fikrini
reddederek diger kelamcilarin araz kabul ettigi biitiin niteliklerin cevher
oldugunu savunmustur.'

Mu'tezile arazi; var oldugu takdirde boslukta yer kaplayan bir madde
ile kdim olan vasif seklinde tanimlamistir. Bu sekilde bir tarifi tercih etmeleri
ma‘diim-mevciid anlayislariyla yakindan ilgilidir. Onlara gore yoklukta da
sabit olan arazlarin yokluk durumunda miitehayyiz bir maddeye ihtiyaci
olmay1p aksine var olduklar1 zaman bir mekéana ihtiyaglar: vardir.! Mu‘tezile
kelamalarindan Ebii’l-Hiizeyl'e gore arazlar; insanlar tarafindan meydana
getirilebilen hareket, siik(in, hayat ve 6liim gibi mahiyeti bilinen arazlar ile
insanin yapamayacag1 renk, tat, koku, kudret, isitme, gérme gibi mahiyeti
bilinemeyen arazlar seklinde ikiye ayrilmaktadir.’? Nazzam da arazlari
insanin meydana getirmeye muktedir oldugu ve muktedir olmadig: arazlar
seklinde ikiye ayirmustir.’® Kadi Abdiilcebbar (6l. 415/1025) ise benzer bir
taksim yaparak arazlarin idrak edilen ve idrak edilemeyen seklinde ikiye
ayrildigini sdylemektedir.'

Kelamcilara gore alemin isleyisini ifade eden ve araz olarak kabul
edilen kevn (olus); hareket, siik(in, birlesme (ictima) ve ayrilma (iftirak) olmak

9 Miind Ahmed EbG Zeyd, et-Tasavourii’z-zerri fi'l-fikri’l-felsefiyyi’l-Islimi (Beyrut: Miiessesetii’l-
Camiiyye, 1994), 26; Bulgen, Keldm Atomculugu ve Modern Kozmoloji, 186 vd.; Kutluer, “Cevher”,
7/450-455.

10 Ebti Manstir Abdulkahir el-Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, gev. E. Ruhi Figlal (Ankara:
TDV Yaynlari, 2011), 101-102; Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, nsr.
Ahmed Fehmi Muhammed (Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1992), 1/49.

11 Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu’l-Mevékif (Metin-Terciime), cev. Omer Tiirker (Istanbul: TYEK
Baskanlig: Yayinlari, 2015), 2/18.

12 Ebii’l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmid el-Ka’bi el-Belhi, Kitabii’'l-Makilit ve meahil
uyinu’l-mesiil ve'l-cevibit, thk. Hiiseyin Hansu-Racih Kurdi-Abdulhamid Kurdi (Istanbul:
Kuramer/Amman: Daru’l-Feth, 2018), 361; Es’ari, Makalatii ’l—fslﬁmiyyin, 2/60, 79-80.

13 Ebii’'l-Hasen Ali b. ismail el-Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin ve ihtilifu’l-musallin, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Mektebetii’'n-Nahdati’l-Misriyye, 1950), 2/81-82.

14 Ebii’'l-Hasen b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse
(Metin-Terctime), gev. Hyas Celebi (istanbul: TYEK Bagkanlig1 Yayinlari, 2013), 1/150.
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tizere dort temel unsurdan meydana gelmektedir.’ Eg’ariler genel olarak
hareket ve stik(inu cevherin bir olusu (kevn) olarak goriirken Mu'tezile ise
hareketi araz olarak vasiflandirir. Buna gore cevher bir noktadan digerine
hareket ettiginde ikinci noktayla olan ilgisi siik@in, birinciyle olan ilgisi ise
harekettir. Kelamcilar, “hareket iki anda iki ayr1 mekanda olmaktir, siik{in ise
iki anda aym mekanda olmaktir” sozleriyle bu anlami kastetmislerdir.'¢ Bu
durumda cevherin mekanla iliskisinden dogan hareket ve siik{in zamana;
diger cevherlerle iligkisinden dogan birlesme ve ayrilma ise yone bagh olarak
meydana gelmektedir.!”

Cevherin varligi icin kevn arazi zorunlu bir nitelik olarak
goriildiigiinden, Basra ekoliiniin ¢ogunlugu cevherin onsuz var
olamayacagini kabul etmistir. Ebii'l-Kéasim el-Ka‘bi (61. 319/931) ve takipgileri
ise cevherlerin oluslardan hali olmasini miimkiin gormiistiir. Basra ekoliine
gore cevherin renk, tat ve koku gibi arazlardan hali olmasi miimkiindiir;
ancak kevn arazlarindan hali olmasi miimkiin degildir.!® Ornegin; Ebii’l-
Hiizeyl’e gore bir cevher tek basina oldugu zaman, cisimlerde bulunmasi caiz
olan hareket ve siik(in, bunlardan dogan birlesme ve ayrilma gibi 6zelliklerin
bulunmasi mimkiindiir.”® Ayrica Ebii'l-Hiizeyl, bir hareketin iki faile,
arazlarin mekan, zaman ve faillere gore boliinebilecegini ileri stirmektedir.?
Boylece, bir araz olarak hareketin biitiin bedenle degil, onun 6zel atomlariyla
iligkili oldugunu iddia ederek insan davranislari ile zaman arasindaki iliskiyi
aciklamaya ¢alismistir.?!

Esyadaki siireklilik problemini ¢6zmek amaciyla kelamcilar tarafindan
gelistirilen fena-beka teorisi araz kavrami iizerine kuruludur. Arazlarin
herhangi bir mekanda olmayan bir fena ile yok olacagini ileri siirenler oldugu
gibi herhangi bir fena olmaksizin yok olacagini savunanlar da olmustur.

15 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usilli’l-hamse, 1/158; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/20; Bulgen, Keldm
Atomculugu ve Modern Kozmoloji, 223.

16 Sa’diiddin Mes'id b. Omer et-Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi (Metin-Terciime), cev.
Komisyon (istanbul: Muallim Negriyat, 2018), 120-121; Es‘ari, Makﬁlﬁtii’l—fslﬁmiyyin, 2/42; a.mlf.,
Ik Dénem Islam Mezhepleri (Makaldtii'l-Islamiyyin ve Ihtildfu’l-Musallin), cev. Mehmet Dalkilig-
Omer Aydin (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2005), 272; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/1144.

17 Kandemir, Mutezili Diisiincede Tabiat ve Nedensellik, 161.

18 imamii’l-Harameyn Ebii’l-Meali el-Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsdd il kaviti'i'l-edilleti fi ustili’l-i'tikad,
thk. M. Yasuf Misa-Ali Abdiilmiinim (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1950), 23-24; a.mlf., inang
Esaslar1 Kilavuzu, 40.

19 Eg’ari, Makﬁldtii’l—fslﬁmiyyin, 2/5,11.

20 Eg’ari, Mukﬁlﬁtii’l—fslﬁmiyyin, 2/17; K&’bi, Kitibii’l-Makalit, 453.

21 Josef van Ess, “Mu’tezile Atomculugu”, cev. Mehmet Bulgen, Keldm Arastirmalar: 10/1 (2012),
266.
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Mu'tezile kelamcilar1 cevherlerin bekasi konusunda hemfikir iken arazlarin
devamlilig1 konusunda farkli goriislere sahiptir. Ancak beka ile kastedilen
arazlarin varli§imin sonsuza kadar siirekli olmas: degildir. Arazlarin bekasi
Ebh Ca’fer el-Iskafi'nin (61. 240/854) ifadesiyle arazlarin iki durumda ve iki
zamanda varligini siirdiirebilmesi anlamindadir.2 Bu agidan Tanri-insan
iligkisi baglaminda insan fiilleri konusuna da yansiyacak olan arazlarin
baki/stirekli olup olmadig1 meselesi 6nemli bir tartisma konusu olmustur.

Ebii'l-Hiizeyl'e gore arazlarin bir kismi siireklilik 6zelligine sahip
olurken bir kismi sahip degildir. Hareketlerin hepsi baki olmayip siikiinun ise
bir kismi bakidir. Ona gore renk, tat, koku, hayat ve kudret gibi arazlar
mekanda olmayan bir beka ile bakidir. Stirekliligi olan arazlar Allah’in bir
mekanda olmayan bdki ol soziiyle siireklilik kazanir.?? Cisim ve arazlarin
stirekliligi bu sekilde saglanmaktadir. Buna gore o, bazi arazlarin stirekli
oldugunu kabul etmektedir. Ancak Ciibbailer basta olmak {izere Basra ekolii
onun bu goriisiinii devam ettirmemis, bazi arazlarin ilahi emre ihtiyag
duymaksizin yaratilis itibariyla baki oldugunu kabul etmislerdir. Ciibbai'ye
gore renkler, tatlar, kokular, hayat, kudret ve saglik gibi arazlar bakidir. O,
baki olan arazlarin ve cisimlerin bir bekd arazi olmadan siirekli oldugunu
sOylemistir.* Ciibbailere gore fenda ve beka cismin kendisinde bulunan
arazlardir. Boylece esyanin fenasi mekansiz olarak yaratilan ziddinin ortaya
cakmasiyla saglanmaktadir.?> Ciibbailer'in bu diisiincesi, arazin mahalsiz
yaratilmasi imkansiz oldugu gerekgesiyle Siinni alimlerce elestirilmistir.2

Basra ekoliiniin sonraki temsilcileri Kadi Abdiilcebbar ve takipgileri de
cevherlerin ve baz1 arazlarn siirekli oldugunu kabul etmislerdir. Kadi
Abdiilcebbar, siikinun baki oldugunu, hareketlerin ise baki olmadigin kabul
eder. Zira hareketli bir nesne durdugunda hareket yok olmaktadir.?” Kadi
Abdiilcebbar'in dgrencisi Ibn Metteveyh (61. 468/1075) de cevherlerin ve zati

22 Eg‘ari, Makalatii ’l—fslﬁmiyyfn, 2/51-52.

23 Eg‘ari, Mukﬁlﬁtii’l—islﬁmiyyin, 2/44; EbG Manstr Abdiilkahir el-Bagdadi, Us#lii'd-din, (istanbul:
Devlet Matbaasi, 1928), 50-51; Ebii'l-Muin Meymiin b. Mekhiil en-Nesefi, Tebsiratii'l edille fi
usiili’d-din, thk. Hiiseyin Atay - Saban Ali Diizgiin (Ankara: DIB Yaynlari, 2003), 2/120.

2 Eg‘arl, Makalatii ’l—fslﬁmiyyfn, 2/45; Bagdadi, Usilii’d-din, 51. Ciibbailerin konu hakkindaki
ayrintili goriisleri i¢in bk. Orhan Sener Kologlu, Ciibbdilerin Keldm Sistemi, (Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2005), 140-160.

25 Eg'ari, Makalatii'l-Islimiyyin, 2/51-52. Ebit’l-Hiizeyl de beka ve fenanin mekansiz olarak cismin
kendisinde bulunan arazlar oldugunu sdylemektedir. Es'ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 2/51.

26 Bagdadi, Usilii’d-din, 51-52, 67; Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/126 vd.

27 Ebii’l-Hasen el-Hemedani Kadi Abdiilcebbar, Kitdbii't-Tevlid min kitdbi'l-Mugni-Nedensellik
Kitab: (Metin-Terciime), cev. Osman Demir (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 210; a.mlf., Serhu’l-
Usiili’l-hamse, 1/154.
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ozelliklerinin baki oldugunu vurgulayarak aksini diisiinenlerin fikirlerini
ayrintili bir sekilde tartismaktadir. Ona gore cevher var olmak igin bir
ma‘naya ihtiya¢ duymadig icin bekas: i¢in de bir ma’naya muhtag degildir.
Cilinkii cevher ve ona bagh tiim arazlari Allah’in siirekli yarattig1 bir fiili
olarak gormek, insanin dogrudan veya dolayli herhangi bir fiil islemesini
imkansiz kilacaktir.2®

Bagdat ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden Ka'bi ise; renk, tat, koku,
hayat, oOliim, kudret gibi arazlarin iki vakitte baki olamayacagim
savunmaktadir. Ciinkii ona gore baki olan ya kendi zatindan dolay1 ya da
kendisinde bulunan beka arazindan dolay: baki olabilir. Varliklarin kendi
zatlarindan dolay1 baki olmasi miimkiin degildir. Boyle bir durum onlarin
yaratilmalari esnasinda baki olmalarini gerektirir. Arazin, araz almasi
miimkiin olmayacag; i¢in kendilerinde yaratilmis bir beka ile baki olmalar1 da
caiz degildir.? Bu durumda Ka’b1’ye gore bir seyin devamli olabilmesi, cismin
veya arazlariin siirekli olarak yaratilmasina ya da devamlilig1 saglayan bir
beka arazinin siirekli yaratilmasmna baglidir. Bu baglamda bazi arazlarin
stirekliligini kabul eden Basra ekolii ile tiim arazlarin gegiciligini savunan
Bagdat ekolleri arasindaki farklilik dikkati gekmektedir.

1.2. Siinni Yaklasim

Sinni kelam geleneginin iki Onemli temsilcisinden Matiiridi (6L
333/944) arazi, cisimlerde bulunan haller ve sifatlar olarak kabul ederken® Eg‘ari
(Ol. 324/936) ise cevher sayesinde mevcut olan gelip gecici sey olarak tarif etmistir.’!
Sinni kelamcilara gore arazin tanimi konusunda birbirine yakin tarifler
dikkati gekmektedir. S6z konusu tanimlarin ortak yonii, arazlarin cevherden
bagimsiz olarak var olamayacagimn vurgulanmasidir.®? Ciircani'ye (6L
816/1413) gore araz, canliya ait olanlar ve olmayanlar seklinde ikiye
ayrilmaktadir. Canliya 6zgii olanlar; hayat, ilim, irade, kudret, arzu ve nefret
gibi arazlardir. Canliya 6zgii olmayanlar ise oluslar ve bes duyuyla idrak

28 Eb(i Muhammed Hasen b. Ahmed Ibn Metteveyh, et-Tezkira fi ahkami’l-cevihir ve’l-a’rdz, thk. S.
Nasr Liitf-F. Budeyr Avn (Kahire: Darii’s-Sekafe, 1975), 148-155. Ibn Metteveyh’in kozmoloji
anlayigini ele alan kapsamli bir ¢alisma igin bk. Metin Yildiz, Keldm Kozmolojisi/Mu'tezile'nin Alem
Anlayis: (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2020).

29 Eg'ari, Makalatii'l-Islimiyyin, 2/44.

30 Eb(i Manstir Muhammed el-Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu-Muhammed Arugi
(Istanbul: Mektebetii'l-Irsad/Beyrut: Dar Sader, 1422/2001), 78 vd.

31 Eb(i Bekir Muhammed b. Hasen Ibn Fiirek, Miicerredii makaldti’s-seyh Ebi’l-Hasen el-Es’ari, thk.
Daniel Gimaret (Beyrut: Daru’l-Masrik, 1986), 257, 265.

32 Kadi Ebiibekir Muhammed el-Bakillani, el-Insif, thk. M. Zahid el-Kevseri (Mektebetii’l-
Ezheriyye li’t-tiiras, 2000), 16; Ciiveyni, Kitdbii’l—frgﬁd, 18; Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 1/458.
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edilen ses, renk, koku, tat ve sicaklik gibi duyu hisleridir.?

Varlik anlayisi ortaya koymada temel olusturan Mu'tezile
kelamalarinin atomcu gelenegini Es’ari ve Matiiridi kelamcilar1 devam
ettirmistir. Bu agidan Bakillani (61. 403/1013) ve Ciiveyni (6. 478/1085) gibi
alimler, Stinni cevher-araz anlayisinin sistemlesmesinde oncii rol
oynamislardir.3* Sonsuza kadar boéliinebilen atom anlayisi, ezeli madde
anlayisina neden olacag: icin keldmcilar, alemi olusturan tiim varliklarin
sonsuza kadar boliinemeyen cevherlerden olugmasi gerektigini kabul
etmiglerdir.® Eg’arl ve Matiiridilere gore cevher, olus arazindan ayr
bulunamaz. Es‘ari’ye gore kevn, bir seyin var olmas: ve bir mekanda
bulunmasi oldugu icin cevherin kevnden hali olmasi miimkiin degildir.
Kevnin fasilasiz iki ayr1 mekanda olmas1 hareketi meydana getirmektedir.%
Buna gore cismin bir mekandan ayrilip ikinci mekandaki kevni, birinci
mekandan hareket etmesi anlamina gelmektedir. Matiiridilere gore ise sitkin
bir mekanda iki olus, hareket ise iki mekanda iki olustur.?”

Es’ari diisiinceye gore cisimler bir mekanda olmak zorunda oldugu icin
hareket ve siik(indan yoksun kalamazlar. Hareket ise mahiyeti ve 6zii geregi
Oncelenmis olmay1 gerektirir. Buna gore bagkasiyla 6ncelenmis olmamay
gerektirdigi icin hareketin ezell olmasi miimkiin degildir.®® Ciiveyni'nin
ifadesiyle cevher ve arazlarin kendi basina var olamayacag: ilkesinden
hareketle, cevherlerin herhangi bir araza muhta¢ olmadan var olabilecegini
kabul etmek, cevherin ezeli ve ebedi olacagini kabul etmek demektir.?* Ayrica
Ciiveyni’'ye gore Nazzam’in, cevherin sonsuz olarak bdliinebilecegini kabul
eden diisiincesi hareketi de imkansiz hale getirmektedir. Aklen bir nesnenin
sonsuzu kat etmesi imkansiz olduguna gore hareketin imkam igin boliinmez
sonlu cevher fikri kabul edilmelidir.4

33 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/20

3 Kutluer, “Cevher”, 7/454. ibn Hazm, gozlem tecriibesi ve nassin zadhirine aykirt oldugu
gerekgesiyle kelamcilarin atomcu anlayisimu reddetmistir. Konu hakkinda yeni bir anlayis
gelistirmeyen Ibn Hazm'in diisiinceleri igin bk. Orhan $. Kologlu, “Ibn Hazm'in Atomculugu
Reddi”, Uludag Universitesi flﬁhiyut Fakiiltesi Dergisi 16/2 (2007), 169-194.

3 Kelamcilarin boliinemez cevher anlayisina dair ortaya koyduklar1 akli deliller igin bk. Miina
Ahmed, et-Tasavvurii'z-zerri, 75-87.

36 {bn Farek, Miicerred, 211-212, 243-244.

% Nureddin es-Sabtni, el-Biddye fi usili’d-din/Matiiridiyye Akaidi, ¢ev. Bekir Topaloglu (Ankara:
DIB Yayinlari, 1995), 62.

38 Cuircani, Serhu’l-Mevikif, 2/1144.

3 Cliveyni, Kitﬁbii’l—fr§ﬁd, 17 vd.; a.mlf., fnang Esaslar1 Kilavuzu, 36 vd.

40 imémﬁ’l-Harameyn Ebii'l-Meali el-Ciiveyni, es-Sdmil fi usiili’d-din, thk. Ali Sami en-Negsar
(1skenderiyye: Mensetii’'l-Mearif, 1969), 434-440.
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Matiirldi diisiinceye gore de cisim hareket veya siik{indan ayri
olamadig: gibi bu ikisinin bir cisimde ayni anda birlesmesi de s6z konusu
degildir. Hareket ve siikinun bu o&zelligi bagh bulunduklari cismin de
yaratilmis oldugu anlamina gelir. Matiiridi, cisimlerin ana maddesini
olusturan cevherlerin arazlarla birbirine muhta¢ oldugundan yola ¢ikarak
kidem diislincesini temellendirmektedir. Ona gore kidemin en 6nemli 6zelligi
herhangi bir seye ihtiyag duymamaktir. Cevheri diger nesnelere muhtag hale
getiren zaruret ve ihtiyag hali, her seyin varligini kendi digindaki bir seye
bor¢lu oldugunu gostermektedir.#! Ebii’'l-Muin en-Nesefi’nin (61. 508/1115)
ifadesiyle hareket ve siik{in, cevherin zatinin disinda iki ma'na degil de
cevherin aslindan olsayds, cevherin kendisi onlar1 da gerektirdiginden biitiin
hallerde siik{in ve hareket bir arada bulunurdu.#?

Cevher-araz teorisi baglaminda tartisilan ve fiil anlayislarina da
yansiyacak olan en énemli konu arazlarin siirekli olup olmadig1 meselesidir.
Fena-beka teorisi olarak isimlendirilen bu konuda Es‘ar ve Matiiridiler, genel
bir ilke olarak tiim arazlarin siireksiz oldugunu kabul etmislerdir. Bu bakis
agisina gore arazlar var olduktan hemen sonra yok olduklar igin siirekli
olmalar1 imkansizdir. Bu yaratilma siirecini ifade etmek tizere benzer
arazlarin yaratilmasi teceddiid-i emsil, zit veya farkli arazlarin yaratilmasi ise
tedkub olarak isimlendirilmistir.* Bu nedenle Es‘ari, arazlar icin gercek
anlamda bir fena ve beka s6z konusu olmadigindan fena kelimesinin arazlar
hakkinda mecazen, cevherler i¢in ise hakiki anlamda kullanilabilecegini kabul
etmistir. Bu agidan Es’ari ve takipgilerine gore arazlar siirekli olarak yeniden
yaratildiklar icin bir arazin iki zamanda baki kalmasi miimkiin degildir.
Cevherin bekasimin sarti olan arazlar daima bir miiessirre bagh olarak
yenilendigi i¢cin hem cevher hem de arazlarin bekasi bir miiessire muhtactir.*

Eg’ariler, arazlarin baki olmadigini ii¢ yonden delillendirmistir: 1. Beka
sifat1 bir araz oldugu icin eger arazlar siirekli olsaydi bu durumda arazin
arazla kaim olmasi durumu ortaya ¢ikardi. 2. Araz varligimn ikinci halinde
baki olsayd: iki benzerin bir arada olmasimin imkansizligindan dolay1 aym
arazin benzerinin aynmi mahalde varligi imkansiz olurdu. 3. Arazlar
varliklarinin ikinci zamaninda baki olsayd {iglincii zaman ve sonrasinda yok

41 Maturidi, Kitabii't-Tevhid, 77-79, 82.

4 Ebii’l-Muin Meymun b. Mekhil en-Nesefi, et-Temhid fi usiili’d-din, nsr. Abdiilhay Kabil (Kahire:
Dartii’s-Sekafe, 1407/1987), 4.

4 Cagfer Karadas, “Islam Diisiincesinde Degisim ve Siireklilik (teceddiid-i emsal, halk-1 cedid,
istimrar, hudiis-i daim)”, Usil: Islam Arastirmalar: 8 (2007), 9-16.

4 Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/50.
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olmalar1 imkansiz olurdu.* Matiiridi ve Eg’ariler'in ilk donem kelamcilar
teselstile sebep olacag icin arazin arazla kaim olamayacagini kabul ederken
Ciircani gibi sonraki Es’ari kelamcilar, arazin arazla kaim olabilecegi fikrini
kabul etmistir. Ciinkii onlara gore, bir cevhere bagli bulunan arazin bir bagka
arazi tasimasi mimkiindiir. Ancak arazin iki mahalde bulunmasini ve bagka
bir mahalle intikalini imkansiz goriirler.4

Eg’arl kelamimin Onemli isimlerinden Bakillani ise, fena-beka
konusunda Eg’ari’den farkli diisiinmektedir. Keldmcilarin geneli gibi
arazlarin gecici oldugunu kabul eden Bakillani'ye gore bekd, baki olanin
varliginin disinda bir sey degildir. Ona gore cevher ve cisimler kevn/olus
arazlar1 yaratildig1 siirece varliklarini siirdiirebilirler. Eg’ari cevherlerin
bekas1 igin siirekli olarak beka arazinin yaratilmasini gerekli goriirken,
Bakillani ise olus arazlarinin yaratilmasini gerekli gormektedir. Ancak her iki
anlayista da cevherlerin siirekliligi arazlarin pespese yaratilmasina baghdir.
Cevherlerin fenadsini ise Es‘ari’de oldugu gibi Allah'in araz yaratmay:
birakmasiyla agiklamaktadir. Ona gore cevherler renk ve kevn arazlar
olmadan varhigini stirdiiremeyecegi icin Allah bir cisimde bu iki araz tiirtinii
yaratmay1 biraktiginda cisim kendiliginden yok olmaktadir.#” Ciiveyni ise bu
konuda Eg’arl’yi takip ederek cevherlerin devamli olarak beka arazi
yaratilmastyla siirekli olabilecegini kabul etmektedir.*

Matiiridi'ye gore de cismin fend ve bekas: bir dis etkene bagl olup
cisimlerin yok olmasi, cisimde yaratilan fena arazi iledir. Bu nedenle
Matiiridi, Mu'tezile'nin ¢ogunun arazlarin benzeriyle art arda devam
etmesini, alemin baslangici acisindan kabul etmekle birlikte fena ve beka
konusundaki diistincelerini geliskili ve yanlis bulmaktadir. Onlarin araz ve
cisimlerin kendi kendine devamini miimkiin gormelerini, bir dis etki
olmaksizin viicut bulmalar1 anlamina gelecegi icin elestirmektedir.® O
nedenle Matiiridilere gore arazlar var olmak igin bir mekana ihtiyag
duyduklarindan dolay1 kendi baslarina bir varlig1 yoktur ve devamli olmalari
imkansizdir.%

2. Cevher-Araz Teorisinin Insan Fiilleri Konusuna Yansimasi

45 Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 2/50, 52.

46 Clircani, Serhu’l-Mevdkif, 1/439, 448-449.

47 Kadi Ebtbekir Muhammed el-Bakillani, Kitibii't-Temhid, thk. M. Abdiilhadi Ebh Ride (Kahire:
Daru'l-Fikri'l-Arabi, 1947), 38; Bagdadi, Usulii’d-din, 85.

48 Cliveyni, es-Simil, 160, 204, 209-212.

49 Mattiridi, Kitdbii't-Tevhid, 82.

50 Mattiridi, Kitdbii't-Tevhid, 366-367; Nesefi, et-Temhid, 6-7; Sab(ni, el-Biddye fi usili'd-
din/Matiiridiyye Akaidi, 130-131.
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Kelam geleneginde Tanri-alem iliskisini agiklamada 6nemli bir isleve
sahip olan cevher-araz teorisi, kelamin 6nemli konularindan birisi olan insan
fiilleriyle ilgili tartismalar {izerinde de etkili olmustur. Calismamizin bu
kisminda, atomculuk diistincesinin insan fiilleri konusuna yansiyan teorik
gercevesi ekollerin kudret-fiil tartismalar1 baglaminda ele alinacaktir.

2.1. Arazlarin Siirekliligi Diisiincesinin Kudrete Etkisi

Fiildeki 6zgtirliigiin temel sartlarindan birisi olan kudretin anlasilma
bicimi, araza yiiklenen Ozellikler bakimindan araz olma vasfiyla yakindan
iliskilidir. Bazi arazlarin cevherlerde siirekliliginin savunulmasi konu
hakkindaki diisiinceyi sekillendirmistir. Bu baglamda kudreti insanin
meydana getirmeye muktedir oldugu arazlar cinsinden kabul eden Mu’tezile
alimleri, kudreti de araza yiikledikleri 6zellikler agisindan ele almaktadirlar.
Buna gore ekoller acisindan arazin 6zelligi ne ise kudret de ayri 6zellige sahip
olmaktadir.

Kudret kavramindan daha 6zel bir anlam tagimakla birlikte kudret ile
es anlamli kabul edilen istitaat kavramy; fiilin yapilmasini ve terkedilmesini
miimkiin kilan sifattir. Mu‘tezile kelamcilari fiile iligskin gii¢ anlamina gelen
istitaatin siirekli ve fiilden once oldugu diistincesini kudret/istitdaat kavramin
tanimlarken vurgulamaya galigmuglardir. Istitaatin bir sifat olup olmadigs,
viicidun sihhati ve saglamligi anlamina gelip gelmeyecegi gibi konularda
farkl diistinmelerine ragmen, Mu'tezile'nin geneli istitaatin fiilden once
oldugunu kabul etmistir.? Ebii'l-Hiizeyl ve Muammer b. Abbad’a (6L
215/830) gore istitaat, viiciidun saghk ve selametinden ayr1 ona eklenmis bir
araz iken Bisr b. Mu’temir (6. 210/825) ve Stimame b. Esres’e (0l. 213/828)
gore ise, organlarin saglam ve eksikliklerden uzak olmasi anlamindadir.?
Nazzam da istitaatin, kudret sahibi disinda bir sey olmadigini ancak aczin
istitaat sahibine giren bir hastalik durumu oldugunu ifade etmistir.>* Kadi
Abdiilcebbar ise, arazlarin isbati konusunda ortaya konan gerekcelerin
kudretin ispat1 i¢in de gegerli oldugunu savunmaktadir. Kudreti, fiile imkan

51 Seyithan Can-Hulusi Arslan, “Insan Ozgiirliigii Baglaminda Kudretin Devamliligi Sorunu”,
Inénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 7/2, (2018), 10.

52 Sabtind, el-Biddye fi usiili'd-din/Matiiridiyye Akaidi, 62-63; Yusuf Sevki Yavuz, “Istitdat”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/399. Konu hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bk. Miicteba Altindas, Miisliiman Keldminda Irade Problemi (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2002), 49-51.

53 Eg’ari, Makﬁldtii’l—fslﬁmiyyin, 1/274-275; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/56-57.

54 Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said Ibn Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, el-Fas! fi’l-milel ve'l-
ehvi’ ve’n-nihal-Dinler ve Mezhepler Tarihi (Metin-Terciime), cev. H. Ibrahim Bulut (istanbul: TYEK
Bagkanlig: Yayinlari, 2017), 2/296.
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saglayan cisimdeki ma'na (sifat) seklinde tanimlamasi da bunu
gostermektedir. Cisimde bulunan ma‘na ifadesiyle kudretin araz oldugu ve
bir mekanla kaim olmasi gerektigi vurgulanmaktadir.5

Fiilleri genel anlamda insanin ve Allahin fiilleri olarak ikiye ayiran
Kadi Abdiilcebbar insanin fiillerini, kudreti dahilinde olanlar ve kudreti
dahilinde olmayan fiiller seklinde iki ana gruba ayirmaktadir. Ona gore
cevherler ile renk, tat, koku, sicaklik, sogukluk, yaslik, kuruluk ve hayat gibi
arazlar Allah’in fiilleridir.> Ebii'l-Hiizeyl Allah’in insanlar1 hareket, siik{in,
ses, elem ve diger keyfiyetini bildikleri seylere kudretli kildigin1 kabul
ederken Bisr b. Mu’temir ise renk, tat, koku, yashk ve kuruluk gibi arazlarin
insanin kudreti dahilinde oldugunu sdylemektedir. Baz1 Mu'tezili diisiiniirler
de insan1 hayat, 6liim, ilim, kudret ve diger araz cinslerinin hepsini yapmaya
muktedir olarak gormektedir.”” Bu konuda farkli bir yaklasim sergileyen
Nazzam ise hareketten baska araz kabul etmedigi i¢in Allah’in insam
hareketten bagkasina muktedir kilmasini uygun gérmez. Bu nedenle cisim
olarak kabul ettigi renk, tat, koku, sicaklik, sogukluk ve ses gibi arazlara
insanin gliciiniin yetmesi caiz degildir.>

Genel itibariyle istitaatin fiilden once fiile ve ziddina gii¢ yetirme
anlamina geldigi konusunda ortak goriise sahip olan Mu'tezile’'ye gore
kudretin siirekli olmasi fiilden &nce, fiille birlikte ve fiilin olusumunda
beraber olmasi anlamina gelmektedir. Bu diisiinceye gore fiilden 6nce olan
kudret fiil gerceklesmeden once ona taalluk eder ve sadece fiilin meydana
geldigi esnada ona taalluku imkansizdir. Mu'tezile, istitaatin fiilden once
oldugunu bazi ayetlerle delillendirmektedir. Fiil mevcut olmadig: halde
kisiye istitaat verilmisse, bu istitaatin fiilden once oldugu anlamina
gelmektedir. Nitekim “Yolculuguna giicli yetenlerin haccetmesi, Allah'in
insanlar iizerindeki hakkidir.”® ayetindeki istitaat, fiilden 6nce olmasayd: bu
durumda hacca gitmeden &nce higbir kimsenin hacca gitmesi gerekli olmazdi.

55 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-Usiili’l-hamse, 2/148.

5 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 1/148; a.mlf., Kitdbii't-Tevlid, 108. Kadi Abdiilcebbar
kudretimiz altinda olan fiilleri ise {i¢ kisma ayirmaktadir. Bunlarin ilki; irade ve buna benzer
fiillerde oldugu gibi failin dogrudan yapabildigi filler, ikincisi; ses, ac1 ve birlesme gibi failin
ancak sebebe bagli olarak yapabildigi fiiller, digeri ise dogal egilim (i’timad) ve olus (kevn)
fiillerindeki gibi failin hem dogrudan hem de sebebe bagl olarak yapabildigi fiillerdir. Kadi
Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 1/148.

57 Eg’ari, Makdlﬁtﬁ’l—fslﬁmiyyin, 2/59-60; Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/270; Abdurrahman Bedevi,
Mezdhibu'l-Islamiyyin (Beyrut: y.y., 1983), 1/180.

5 Eg’ari, Mukﬁlﬁtii’l—fslﬁmiyyin, 2/60; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1/48; Bagdadi, Usilii’d-din, 46.
% Clircani, Serhu’l-Mevikif, 2/486; Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi, 338.

60 Al-i Tmran 3/97.
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Yine orug kefaretiyle ilgili ayetler® orug kefaretinin yerine getirilebilmesi icin
oruca ait istitaatin, orug ibadetinden 6nce bulunmasini gerektirmektedir.¢
Bunun gibi diger baz1 ayetler®® de istitaatin fiille birlikte degil bu fiilleri
yapmadan 6nce insanda mevcut olduguna delildir.* Fiilden énce imkan ve
sartlarin uygunlugu anlamin gelen kudretin, teklifin geregi olarak fiilden
once oldugunu Ehl-i stinnet de kabul etmektedir.®5

Mu'tezile istitaatin baki olup olmadig1 konusunda iki kisma ayrilmistr.
Ebii’'l-Hiizeyl, Hisdm b. Amr, Abbad, Ca‘fer b. Harb, Ca’fer b. Miibessir, Iskafi
ve Mu'tezile'nin ¢ogu kudretin baki oldugunu iddia etmistir. Onlara gore
kudret fiilin varlig1 esnasinda siirekliligini korur. Bir kism1 da istitaatin iki
zamanda baki olamayacagini, siirekliliginin imkansiz oldugunu, fiilin yok
olan onceki kudretle ikinci vakitte bulundugunu kabul etmiglerdir. Fakat
bunlar fiilin acz durumunda ortaya ¢gikmasmi miimkiin gérmeyip Allah'in
ikinci vakitte bir kudret yarattigini ve boylece fiilin dnceki bu kudretle
meydana geldigini ileri siirmiislerdir. Ka’bi ve diger baz1 kelamailar ise bu
goriistedir.®¢ Cogunlugu olusturan ilk gruptaki diisiiniirlerin kudret ve onun
fiile taallukunun fiille birlikte degil de fiilden 6nce olduguna dair bir takim
delilleri vardir: 1. Kudretin fiile taallukunun anlami var etmedir. Var olan bir
seyin tekrar var edilmesi ise imkansizdir. 2. Kudretin hadis fiile meydana
geldigi durumda taalluku miimkiin olsayd: varligini siirdiiren seye varligini
stirdliirdiigii esnada kudret taalluk ederdi. Oysa bu yanhstir. 3. Kudretin
fiilden 6nce degil de fiille birlikte olusu, ya Allah’in kudretinin hadis olmasini
ya da onun makd{irunun kadim olmasini gerektirir. Bu miimkiin olmayacag:
i¢in kudretin gli¢ yetirilen seye fiil meydana gelmeden once taalluk ettigi
ortaya ¢ikmistir.®”

Fiilin iki vakitte bulunmayacagini sdyleyenlere gore kudret, fiilin sona
ermesiyle yok olur ve her yeni fiille birlikte yenilenir. Bu her fiil i¢in yeni bir
giiclin yaratilmas1 anlamina gelmektedir. Buna gore bu ikinci goriis sahipleri
arazin iki zamanda bulunamayacagini kabul etmektedirler. Onlara gore araz

61 Bakara 2/184; Miicadele 58/4.

62 {bn Hazm, el-Fasl, 2/306.

63 Kasas 28/26; Tevbe 9/42.

64 Ebir'l-Hasen Ali b. Ismail el-Es‘ari, Kitdbii'l-Luma’ fi'r-redd ald ehli’z-zey§ ve'l-bid’a, (Misir:
Matbaatu Misr, 1954), 111; Muhammed b. Omer b. Hiiseyin Fahreddin er-Razi, Tefsir-i Kebir
(Mefatihu'l-gayb), gev. Komisyon (Ankara: Akcag Yayinlary, ts.), 11/541.

65 Maturidi, Kitibii't-Tevhid, 259-266, 342-344; Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/113 vd.; a.mlf., et-Temhid,
54-58.

66 Eg’arl, Makalatii ’l—fslﬁmiyyin, 1/275; Circani, Serhu’l-Mevikif, 2/486; Bedevi, Mezihibu'l-
Islamiyyin, 1/128-129.

67 Clircani, Serhu’l-Mevikif, 2/486, 488.
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olan kudret her yeni fiille birlikte yeniden yaratilmalidir. Ka’bi'nin de sahip
oldugu bu goriis Stinni diisiincenin istitdat anlayisi ile benzerlik
gostermektedir. Zira kudretin fiille birlikte oldugu diisiincesi Ehl-i siinnet
tarafindan genel olarak kabul edilmistir.®® Ancak Ka’bi, insandaki irade ve
kudretin Allah tarafindan yaratildigini sdylemekle birlikte fiilde ortaklik
olacag1 endisesiyle fiillerin hem Allah'a hem de insana ait olmasini kabul
etmeyerek genel Mu‘tezili yoruma katilmigtir.®

Fiillerin meydana gelmesi igin istitdatin failin yaninda siirekli
oldugunu kabul eden Ebii'l-Hiizeyl’e gore, istitaata fiilden once ihtiyag
duyulur. Fiil meydana geldigi zaman, insanin ona herhangi bir ihtiyac
kalmaz. Ciinkii ikinci vakitte insanda acizlik s6z konusu olabilir. Boylece acz,
fiil ile bir araya gelmis ve kisi eylemi yapmaktan aciz olmus olur. Bu durum
ise fiilin yok olmus olan bir kudretle meydana gelmesi demektir.”” Bu
goriisiiyle o, fiilin yok olan dnceki kudretle ikinci vakitte meydana geldigini
savunanlarin diisiincesini elestirmektedir. IstitAatin bedenin saglik ve
selametinden bagka bir araz oldugunu kabul eden Ebii’l-Hiizeyl], fiilleri kalbin
fiilleri ve organlarin fiilleri olarak iki kisma ayirir. Kalp fiillerinin kudret
olmadan mevcut olamayacagini ve istitadatla ayn1 anda ortaya g¢iktigin
sOylemistir. Organlarla yapilan eylemlerde ise bunu miimkiin gorerek kalbi
fiillerin Onceligini, ilk durumda fiilin bu gekilde olustugunu, organlarin
fiillerinin ise ikinci durumda meydana geldigini ifade etmistir.”

Bu durumda Mu'tezile ¢cogunlugunun goriisiine gore insan, ikinci
vakitte fiil islemeye birinci vakitte kadirdir. Insan éncelikle ilk durumda fiil
islemeye kadir olup ikinci vakitten 6nce birinci anda fiil yapar, fiil ise ikinci
vakitte yapilmis olur.”? Mu'tezile fiili yapma ya da terk etme imkan taniyan
kudretin fiilden 6nce bulunan siirekli bir araz oldugunu, bunun da bedenin
saglamlig1 ve fitratin dengesi anlamina geldigini ifade ederek bu 6zelligin
insana Allah tarafindan verildigini kabul etmistir. Buna gore eylemin iki kadir
varlik tarafindan meydana gelmedigi vurgulanmistir.”> Sonraki doénem

68 Abdiilhamit Sinanoglu, Mu tezile Diisiincesinde Insan Hiirriyeti (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 145-146.

¢ Hatice K. Arpagus, “Bagdat Mu'tezile Ekolii: Ka'bi Ornegi”, Uluslararast Islam Medeniyetinde
Bagdat Sempozyumu (Istanbul: 2008), 181.

70 Eg'ari, Makﬁldtii’l—fslﬁmiyyin, 1/276; ibn Hazm, el-Fasl, 2/296.

71 Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/45-46; a.mlf., Milel ve Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler
Tarihi, cev. Mustafa Oz (istanbul: Litera Yayincilik, 2019), 64; Arthur Stanley Tritton, Islam Keldmi,
¢ev. Mehmet Dag (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018), 123.

72 Eg’ari, Mukﬁlﬁtii’l—fslﬁmiyyin, 1/277-278; Sinanoglu, Mu'tezile Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 144.
73 Sinanoglu, Mu'tezile Diisiincesinde Insan Hiirriyeti, 148. Mu'tezile’ye gore bir makdarun iki
kadirden meydana gelmesi miimkiin degildir. Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 8/109 vd., 155.
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Mu'tezile alimlerinin halik sifatimi insan igin kullanmalarinin nedeni de bu
sifatin insanin bazi araz ve aletlere yonelerek fiil meydana getirme anlaminda
kullanilmastyla iligkilidir.”* Bununla birlikte Mu’tezile, insanin giicliniin
siirli oldugunu da vurgulayarak kudretin smirlarini ¢izmeye calismistir.
Kadi Abdiilcebbar’in ifadesiyle insanin bazi arazlara gii¢ yetirmesi miimkiin
iken Allah’in kudreti sonsuz olup tek bir cinste, ayni zaman ve mekanda
biitiin makdtirlara kadirdir.”

Kudretin fiilden once ve siirekli olusuyla baglantih olan bir diger
tartisma konusu da insandaki kudretin iki zit segenege uygun olup
olmamasidir. Mu’tezile agisindan insanin kudreti zit olsun veya olmasin
biitiin makdfrlarina taalluk eder. Cogunluga gore tek bir kudretin aym
cinsten benzer seceneklere de pes pese gelen vakitlerde imkan taniyacagi
genel kabul gormistiir. Bu, tek bir kudretin ayni zaman ve mekanda
birbirinin benzeri iki seyi meydana getiremeyecegi anlamina gelmektedir. O
nedenle hadis kudret, zamanin akisi icerisinde cevher ve arazlar tirtinden
sayisiz makdfirlara taalluk etmektedir.” Mu’tezile acisindan kudretin iki zit
eyleme wuygun olmasi, cebir diislincesine karsi insan oOzglrliigiini
temellendirme fikriyle iligkilidir. Ciinkii acizlik, kudrete zit mevcut bir araz
oldugu igin fiilin iki tarafina giic yetirme anlamina gelen kudret ile fiili yapma
veya terk etmeye kadir olmayan kimse mecbur durumdadir.”

Fiilin kudretle iligkisi konusunda kesb kavrami tizerinden Eg‘ari
diisiinceye itiraz eden Mu'tezile bu itiraz1 birka¢ agidan ele almaktadir.
Oncelikle kesbi, kendisi ile bir fayda elde edilen veya zarar giderilen fiil olarak
tanimlayan Mu’tezile, kesbin hadis kudretle meydana geldigi fikrine katilarak
bunu kudretin bir ispat1 olarak goriir. Kudretin ispati ise insanun tek basina
kadir ve fail olmas1 anlamina gelmektedir.”® Bu durum ise hem mdiibasir
fiillerin hem de miitevellid fiillerin herhangi bir ortaklik olmaksizin insana ait
kesb olmasini gerektirir. Buna gore irade ve kudretin faile izafe edilmesi her
iki fiil tirtiniin de gercek manada insanin kesbi oldugu anlamina

74 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Ustili’l-hamse, 2/176; a.mlf., el-Mugni, 8/162; bk. Cliveyni, Kitdbii'l-
Irsdd, 187 vd.

75 Kadi Abdtilcebbar, el-Mugni, 4/277.

76 Cliveyni, fnam; Esaslar1 Kilavuzu, 165, 188; Clircani, Serhu’l-Mevikaf, 2/500.

77 Clircani, Serhu’l-Mevikif, 2/500, 502.

78 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, 2/106, 110; a.mlf., el-Mugni, 8/83 vd. 163-164.
Mu‘tezile'nin kesb anlayisina yonelttigi elestiriler icin bk. Veysi Unverdi, “Es‘ari’nin Kesb
Teorisinin Elestirisi: Kadi Abdulcebbar Ornegi”, Uluslararast Imam Es‘ari ve Es’arilik Sempozyumu
Bildirileri, ed. Cemalettin Erdemci-Fadil Aygan (Beyan Yayinlari: Istanbul, 2015), 2/121-128.
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gelmektedir.”

Kudret iki z1t secenege elverisli olmakla birlikte iki zittan birine taalluk
ettiginde ancak ikisinden biriyle olabilir.®® Mu’tezile, kudretin fiile bitigik
olmaksizin ondan once ve iki zit alternatife uygun oldugunu adalet prensibi
baglaminda teklif acisindan ele almaktadir. Zira miikellef iki durumdan
herhangi birini yapabilmeye gii¢ yetiren kimse demektir. Kudretin makdiira
bitisik oldugunu kabul etmek ise teklif-i md ld yutik prensibini gerektirir. Bu
da adalete uygun olmayan cirkin bir davramstr.$! Bu nedenle Kadi
Abdiilcebbar, cebir taraftarlarinin ve Eg'arilerin kabul ettigi kudretin
makdfira bitisik olmas1 diisiincesini yanhs bulmaktadir. Ona gore kudretin
fiiliyle beraber olmast iki ziddan birini zorunlu kilacagi i¢in, kafirin imanla
miikellef tutulmas: teklif-i ma 1a yutak olarak vacip olurdu. Zira insann iki
secenekten birini tercih etmesine imkan saglayan, fiil oncesi kudretin zit
ma‘nalara uygun olmasidir. Bu agidan séz konusu diistincede olanlarin kudret
makdiiru ile beraberdir ve iki zidda uygundur sozii geliskilidir. &

Goriildiigii gibi Mu‘tezile’ye gore araz ve stirekli olan kudret, fiillden
once insanda mevcut olup fiilin yapilmasiyla yok olmaz. Bu diisiince
agisindan bir fiilin iki failinin olmasi imkénsizdir. Bunu kudretin taalluku
agisindan cevher-araz teorisi cercevesinde ele alan Mu'tezile diistiniirleri,
kudpretin fiil ve fail ile iliskisini ortaya koymaya ¢alismislardir. Fiille baglantih
olmayan bu kudret sayesinde insanin istedigi zaman iki zit segenegi
yapabilmesi ilahi adaletin bir geregi olmaktadir.

2.2. Arazlarin Siireksizligi Diisiincesinin Kudrete Etkisi

Ehl-i siinnet kelamcilar1 arazlarin siireksizligi fikrine dayali cevher-
araz teorisini insan fiilleri alanina da uygulamislardir. Bu diisiinceye gore,
diger arazlar gibi Allah tarafindan anlik ve siirekli yaratilan insan fiilleri
arazin Ozelliklerini tasimaktadir. Bu baglamda Es’ari’ye gore, insan iradesinin
fiil {izerinde bir etkisi yoktur. Zira anlik yaratilan bir araz olan irade ve
kudpretin yine bir araz olan fiil iizerinde bir etkide bulunmasi arazin 6zellikleri
agisindan miimkiin degildir.

Es’ari, cevher-araz distincesinin bir uzantisi olarak kudretin fiilden

79 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 2/112, 200; a.mlf., Kitdbii't-Tevlid, 104, 108.

80 Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi, 337.

81 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 2/146, 156. Kadi Abdiilcebbar kudret olmaksizin
miikellef tutulmanin yanlis olacagini cgesitli orneklerle agiklamaktadir. Kadi Abdiilcebbar,
Serhu’l-Usiili’l-hamse, 2/174.

82 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usiili’l-hamse, 2/156, 158; bk. Nesefi, et-Temhid, 63; a.mlf., Kitibii't-
Temhid li kavdidi't-tevhid-Tevhidin Esaslart, gev. Hiilya Alper (Istanbul: {z Yayimcilik, 2013), 95.
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once degil, sadece fiille birlikte olabilecegini kabul etmistir. Ona gore istitaat
insandan ayr1 olarak ona yiiklenmis bir arazdir. Ciinkii insanin bazen giiglii
iken bazen gli¢siiz oldugunu gozlemlemekteyiz. Zira kudret, insanmn
zatindan ayrilmaz bir 6zellik olsaydi bu durumda insanin siirekli gii¢ sahibi
oldugunu gormemiz gerekirdi. Bunun gibi insanin bilgili ve hareketli olmasi
kendinden degilse, giic sahibi olmasi da kendi 6z varligindan degildir. O
halde kudret insana sonradan eklenen bir sifattir.#* Bu da kudretin yaratilmig
oldugu anlamina gelmektedir. Es’arl acisindan fiille birlikte bulunan hadis
kudretin fiilden 6nce varligr olmadig icin ona taalluk etmesi imkansizdir.
Ciinkii fiilden 6nce gelenin fiille birlikte olusu, iki gelisigin yani 6nce gelen ile
sonra gelenin bir arada bulunmasini gerektirecegi icin fiilin kendisinden 6nce
olmas1 imkansizdir.#* Bu durumda stirekli bir araz olmayan kudretin baska
ikinci bir fiil i¢in devam etmesi miimkiin degildir.s>

Cevher ve arazlarin anlik yaratildig: diisiincesinden hareketle Es’arl’ye
gore, hadis kudretin yaratmada ve fiillerde bir etkisinin olmasi miimkiin
degildir. Insanin hadis kudreti, yaratmada etkili olsaydi arazlar yamnda
cevher ve cisimleri de yaratmasi gerekirdi. Buna gore insan gercek fail
olmayip yaratilmis kudretle birlikte fiile yonelip fiilini kesbetmektedir.s
Ciinkii kesbin anlamy, bir seyin yaratilmis kudretle meydana gelmesi olup bu
kudretle o seyi kazanan kimse de kasib olmaktadir. Zira kendisinde fiil
aninda kudret yaratilmayan bir kimsenin herhangi bir fiili kesbetmesi
miimkiin degildir.?” Insanin fiillerini 6zii itibariyle hareket-siik{in, birlesme ve
ayrilmadan ibaret goren Es‘ari ye gore kevnden ayri bir cins olan irade ve
itikad gibi arazlar, hareket ve siik{in gibi bir mekanda olus degildir. Bu agcidan
Es’ari fiillerin, kalp fiilleri ve organlarin fiilleri seklinde ikiye ayrilmasina da
kars1 ¢ikarak biitiin fiilleri organlara nispet etmektedir.®

Buna gore Es‘ari, Matiirldi’nin fiilden oOnceki yapip yapmama
ozgirliigii bulunan kudret ¢esidini kabul etmezken kudret-fiil beraberliginde
Matiiridi ile aymu gortisleri paylasmaktadir. Insanun fiil ile birlikte sadece o fiil
icin Allah tarafindan yaratilan istitdati, fiilden sonra yok olmaktadir. Zira
Es‘arl igin fiil aninda yaratilan kudretin insanin yaptig1 eylemler {izerinde
gercek bir etkisi olmayip insan, iizerinde gerceklesmesi yoniiyle fiil igin bir

8 Eg’ard, Kitabii’l-Luma’, 93; Ayrintil1 bilgi i¢in bk. Altindas, Miisliiman Keldminda Irade Problemi, 81
vd.

8¢ Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/482.

85 Eg’ari, Kitdbii’l-Luma’, 94-95; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/84.

86 Eg’ari, Kitdbii’l-Luma’, 72-73; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/84.

87 Eg’ari, Kitabii'l-Luma’, 72-73, 96.

88 {bn Farek, Miicerred, 265.
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mekan olma o6zelligi tasimaktadir.®® Bu nedenle sonraki donem bazi Eg’arl
kelamcilarin, insan sorumlulugu agisindan Mu'tezile’'ye cevap vermede
yetersiz kalmacagl endisesiyle Matiiridi'nin ikili kudret anlayisim1 kabul
ettikleri goriilmektedir.”

Istitdat: iki kisimda ele alan Matiiridi’ye gore sebeplerin uygunlugu ve
fiil icin gerekli organlarin saglhkli ve saglam olmasi anlamindaki kudret
fiilden éncedir. Insanda potansiyel olarak fiilden &nce siirekli olarak bulunan
bu gii¢ herhangi bir is igin ydnlendirilmis degildir. Ikinci tiir kudret ise fiilin
meydana gelmesini saglayan ve fiilin olusumu aninda insana verilen
kudprettir. Bu kudretin ortadan kalkmasiyla fiil de yok oldugu i¢in fiilin varlig:
bu kudretin varligina baghdir.®® Buna gore teklif de fiilden 6nce bulunan
potansiyel kudrete dayanmaktadir.”? Bu baglamda Matiiridi bir araz olan
kudretin, arazlarin yapisi geregi stirekli olamayacag1 icin Mu'tezile’nin
stirekli araz kabul ettigi kudret anlayigini elestirmektedir. Ona gore kudretin
fiillden once olmasy, fiilin kudretsiz meydana gelmesi anlamina gelecegi icin
her fiile 6zgii yeni bir kudret yaratilmaktadir.*

Matiiridi kudret-fiil beraberligini, cevher-araz iliskisi ¢ercevesinde ele
almaktadir. Ona gore cismin ciizlerinden biri olmadig1 i¢in araz olan kudret,
fena ozelligi tastyan bir seyin bekas: ancak kendi disinda bir etki ile miimkiin
oldugu icin stirekli degildir. Ciinkii bir seyin baskasinda bulunan bir beka ile
stireklilik arz etmesi imkansizdir. Buna gore kudretin fiil ile beraber olmasina
hiikmedilmesi gerekir. Yine fiile ait kudret fiilden sonra da devam etseydi bu
kudret, kendisini tagimaktan aciz olan bir fiil i¢in bulunmus olurdu ki bu
mantik disidir.®* Arazlarin beka sifatina sahip olmalarinin Allah’tan miistagni
kalmak anlamina gelecegini ifade eden Matiiridi, nasslar agisindan bunun
miimkiin olmadigini sdylemektedir. Ayni bunun gibi kudretler siireklilik

8 Es'ari, Kitdbii’l-Luma’, 96-97; Ahmet Saim Kilavuz, Ana Hatlariyla Islam Akéidi ve Keléma Giris,
(Istanbul: 1987), 104.

9 Teftazani, Serhii’'l-Akaid Terciimesi, 323-324; ibn Hazm, el-Fasl, 2/312, 324.

o1 Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid, 342; Veysi Unverdi,“MAatiirid?’ de insanin Sorumlulugu”, Usil: Islam
Aragtirmalar: 20 (2013), 60-63; bk. Altindas, Miisliiman Keldminda Irade Problemi, 65-67. MAtiiridi
fiilden 6nceki kudrete birgok ayeti delil gostermektedir. Matiiridi, Kitdbii’t-Tevhid, 342-44.

92 Mattiridi, Kitdbii't-Tevhid, 259-266; Nesefi, et-Temhid, 57-58. Bu kudretin siirekliligi zaman i¢inde
olumlu ya da olumsuz yonde degisim imkani tasimakla birlikte teklifin sthhati ve sinirlarini
belirleyen temel unsurdur. Harun Isik, “Matiiridi Diislincesinde flahi Yaratma Kargisinda insan
Ozgiirliigiiniin imkant”, mam Matiiridi ve Imam Matiiridiyye Gelenegi-Tarih, Yontem, Doktrin, ed.
Hiilya Alper (Istanbul: MU flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2018), 242.

9 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 346-347; Mustafa Said Yazicioglu, Matiiridi ve Nesefi'ye Gore Insan
Hiirriyeti Kavram (Ankara: Akid Yayinlari, 1988), 89.

94 Mattiridi, Kitibii't-Tevhid, 346-347.
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arzetmedigine gore beka ihtiyaci ortadan kalkacag: icin kisi daha fiilini
olusturmadan once Yiice Yaratici’dan bagimsiz kalacaktir. Béyle bir diisiince
ise tevhid ilkesi agisindan tehlikelidir.> Bu agidan kudretin fiile yonelik
olmaksizin mevcut olmasi muhaldir. BSylece cevher ve araz birbirini
gerektirdigi gibi fiil ve kudret de ayr1 olmayip birbirini gerektirmektedir.%

Kudretin siirekli olmayip sadece fiille bulunacag1 anlayisini cevher ve
arazlarin o6zelligi agisindan ele alan Eg‘ariler, konuyu Mu'tezile’ye itiraz
baglaminda tartismaktadirlar. Bakillani'nin ifadesiyle cisimlerin siirekli
olarak hareket-siik(in, ayrilma ve birlesme gibi hallerde olmasi, hal ve
sifatlarinin  degisen varliklar oldugunu gostermektedir. Bu degisimin
kendiliginden oldugunu kabul etmek miimkiin olmadig1 igin cisim kendi
zatindan olmayan bir illetle harekete gegmektedir. Bu agidan arazlarin fiiller
icin fail ve etken olmalar1 diisiintilemez.” Fiiller de gesitli durumlarda ortaya
¢ikmakta olup baz fiillerin sebebe gore meydana gelmesi bunlarin bizzat
kulun fiili olarak gergeklestigini gostermez. Bu nedenle fiildeki kudretin
varligina dair delil, insanin zorunlu hareketiyle, kesbederek yaptig1 hareket
arasindaki farki ayirt etmesidir. Zira insan zorunlu ve ihtiyari iki durum
arasindaki farki zaruri olarak bilir. Bu fark ise, nefse zaid olan bir seyle bilinir
ki bu da araz olan kudrettir.® Sifat mevsuftan ayr1 oldugu icin de istitaatin,
gii¢ yetirenin disinda oldugu zorunlu olarak bilinir.%

Ciliveyni, Mu'tezili diisiincenin kudretin bekas: iizerinde fikir birligi
halinde oldugunu ifade ederek arazlarin tiimiiniin baki olamayacagin gesitli
agilardan delillendirir. Zira ona gore bir araz olan hadis kudretin baki
olmamasi, biitiin arazlar i¢in gegerli olan bir hiikiimdiir. Sayet arazlar baki
olsayd1 yok olmalar1 imkansiz olurdu. Bu delil hem kudret hem de kudret
disindaki biitiin arazlar icin gecerlidir. Ziddinin ortaya c¢ikmasiyla ya da
sartinin yok olmasiyla kudretin yok olacagim sdylemek batildir. Ciinkii onun
sart1 ya araz ya da cevher olmak zorundadir. Araz oldugu takdirde, onun
bekas1 ve yoklugu hakkindaki tartisma tipki kudret hususundaki tartisma
gibidir. Cevher oldugu takdirde ise, arazlarin baki oldugunu soylerken
cevherlerin yoklugunu ileri siirmek tasavvur edilemez. Zira cevher ve araz
birbirine bagh oldugu i¢in arazlarin yoklugunun diisiiniilmesi imkansiz
olduguna gore cevherlerin yoklugunun diisiiniilmesi de imkansizdir.1%

95 Maturidi, Kitibii't-Tevhid, 347; bk. Nesefi, et-Temhid, 65.

9% Matiiridi, Kitibii't-Tevhid, 361-62, 365.

97 Bakallani, Kitabii't-Temhid, 18, 41-42; a.mlf,, el—insﬁﬁ 17.

% Cliveyni, Kitﬁbii’l—fr§ﬁd, 215-217; a.mlf., fn:mg Esaslar1 Kilavuzu, 182-183.
9 [bn Hazm, el-Fasl, 2/308, 310.

100 Civeynti, Kitdbii’l—frgﬁd, 217-218 ; a.mlf,, fnung Esaslart Kilavuzu, 184.
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Ayrica Ciiveyni agisindan hadis kudretin baki oldugunu kabul etmek
makdiirundan 6nce meydana gelmesini miimkiin kilan bir anlayistir. Bu da
kudretin yok olmasi durumunda bile fiil var olacag: i¢cin muhaldir.’! Bu
nedenle kalic1 olmayan arazlar bir mahalde birbirini takip edemedigi icin
kudret, fiil ortaya ¢iktig1 anda verilir ve yokluk ya da zaten var olan bir sey
tizerinde is yapamaz.!”? Teftazani'ye gore de Mu'tezile’nin fiilden &nceki
kudretin beka yoluyla siirekliligi fikrini kabul etmesi baz1 problemlere neden
olmaktadir. Fiilin kudretle ilk anda meydana geldigini sOylemek fiilin
kudpretle birlikte olmasini miimkiin gormek demektir. Bunun aksini soylemek
ise delilsiz ve keyfi bir tutumdur. Cilinkii 6nceki hali {izere olan kudret,
herhangi bir degisiklige ugramamis, sonradan farkli bir ma’na
kazanmamuistir. Zira arazlar icin bdyle bir sey miimkiin olmayip bir seyin
stirekliligi o seyden ayr1 oldugu igin arazin arazla kaim olmasi imkansizdir.1%
Bu agidan gerekli sebep ve araglar elverisli olunca yaratilan istitdat araz
olduguna gore, zaman agisindan fiilden 6nce degil, fiille birlikte olmalidir.
Aksi takdirde onceki kudret sonraki fiile tesir edemeyecegi icin fiilin
kudretsiz meydana gelecegi kabul edilmelidir.'

Matiiridiler de teklifin esas1 olan fiilden dnceki kudretin imkanin kabul
etmekle birlikte fiili meydana getiren kudretin fiile bitisik oldugunu Mu'tezile
elestirisi baglaminda ele almaktadir. Sahibinin disinda bir ma’na degil de
bizzat insanin kendisinde potansiyel olarak bulunan Mu’tezili istitaat
anlayisina, arazlarin cismin disinda bir ma’na oldugu fikriyle karst ¢ikan
Nesefi, Dirar b. Amr (61. 200/815) ve Hafs el-Ferd'in (6l. 204/820) istitaati
sahibinin bir cliz’ii seklinde tanimlamalarina itiraz etmektedir. Clinkii ona
gbre arazin cismin bir parcasi oldugunu kabul etmek imkansizdir. Bu
baglamda Mu'tezile ile aralarindaki ihtilafin birinci anlamdaki istitaatin
imkanm1 konusunda degil, ikinci tiir istitdat hakkinda oldugunu
sOylemektedir.!'® Ciinkii varlig1 devam eden cisimdeki devamlilik vasfi,
sahibinin zati iizerine ilave bir ma‘’nd olup arazlar kendilerinden baska
ma‘nalarin var olduklar1 mahaller degildir. Buna gore bekamn devam edenin
disinda bir ma‘na olusu arazlarin siirekliligini imkansiz kilmaktadir.'% Zira
kudret fiille birlikte bulunmadigl zaman, fiilin meydana gelmesine hicbir

101 Civeyni, Kitdbii'l-Irsdd, 218-219.

102 Tritton, Islam Keldmi, 252.

103 Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi, 324-325.

104 Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi, 323-324; bk. ibn Hazm, el-Fasl, 2/324; Sabtni, el-Bidaye fi
ustili’d-din/Matiiridiyye Akaidi, 129-130.

105 Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/113-116; a.mlf., et-Temhid, 54-56.

106 Nesefi, et-Temhid, 57; a.mlf., Tevhidin Esaslari, 88-89.
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etkisi olmayacag1 i¢in daha 6nce var olmasinin da bir anlam1 yoktur.1%

Sabtini (6l. 580/1184) acisindan da arazin kendiliginden bulunmasinin
imkansizli§1 bekd gibi herhangi bir sifatin kendi sayesinde var olmasim
imkansiz hale getirir. Kudret arazinin bekd arazini tasidigi gibi arazlarin
birbirini tasimasi diger arazlar igin de gegerli olacagr i¢in bu miimkiin
degildir. Zira cevher ile araz mahiyet bakimmdan birbirinden ayr1 olduklar:
i¢in arazlar devamlilik arzetseydi, onun devamlilig1 mutlaka cevherinkinden
ayr1 olurdu. Ciinkii farkli mahiyet arzeden iki seyin ayni devamlilik vasfin
tasimast miimkiin degildir.1% Nesefi ve Sabtini gibi Matiiridi alimler de fena
ve bekanin ancak cisme ilisen bir ma‘na ile miimkiin olabilecegi konusunda
Es’arl gelenegi takip etmislerdir. Ciinkii arazlarin kendi zatindan dolay:
stirekli oldugunun kabul edilmesi insamn fiillerinin yaraticis1 oldugu
anlamina gelmektedir.

Fiili meydana getiren kudretin fiille birlikte o fiil i¢in eszamanli olarak
yaratilacag1 diisiincesi, Es’arl ve Matiiridileri zorunlu olarak bir kudretin ayni
anda iki zt fiile gegerli olmayacag: fikrine gotiirmiistiir. Insana sadece o
eylem igin verilen kudret devam etmeyen bir araz oldugundan dolay1 bir
vakitte iki zit veya benzer fiile miisait degildir.'® Zira hadis kudretin iki zidda
taalluk etmesi ikisiyle de ayni anda bulunmay1 gerektireceginden dolay iki
ziddin bir arada bulunmasinin imkansiz olusu nedeniyle gecersizdir.!0
Ancak fiilden 6nceki potansiyel kudretin kabul edilmesi iki zit se¢enegin
tercih edilmesini miimkiin kilmaktadir. Clinkii bu tiir kudretin bir fiile
elverigli olup da ziddina imkan tanimamasi, fiillerin iradi olarak degil de
zorunlu (tab’an) olarak yapilacagi anlamina gelmektedir.!’’ Bu baglamda
Sinni disiince agisindan kudret-fiil iliskisine dair yaklasimlar, kelam
atomculuguna dayali dlem tasavvuruna uygunluk arz etmektedir.

Yapisi geregi kendi baslarima var olamayan ve siirekli yeniden
yaratilan araz anlayisinin insan eylemlerine yansimas: fiillerin de
stirekliliginin olmadig1 bir anlayisa gotiirmiistiir. Bu agidan insan
eylemlerinde ve tabiatta goriilen siireklilik algisi, siirekli bir yaratilisin
sonucudur. Eg’arl ve Matiiridiler arazlarin siireksizligi esasina dayali aym

107 Nesefi, et-Temhid, 58; M. Sait Yazicioglu, “Islam Kelaminda Onemli Bir Mesele: istitaat”, islami
Arastirmalar Dergisi 1 (1986), 53.

108 Sabhni, el-Biddye fi usiili’d-din/Matiiridiyye Akaidi, 130-131.

109 Eg'arl, Kitdbii’l-Luma’, 96; Curcani, Serhu’l-Mevikif, 2/498; Sabhni, el-Biddye fi usili’'d-
din/Matiiridiyye Akaidi, 132; Kasim Turhan, Bir Ahlak Problemi Olarak Keldm ve Felsefe Agisindan
Insan Fiilleri (istanbul: MUIFV Yayinlari, 1996), 89-90.

110 Ciiveynti, Kitﬁbii’l—frgﬁd, 223; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 2/498.

1 Matuiridi, Kitdbii’t-Tevhid, 349-350; bk. Teftazani, Serhii’l-Akaid Terciimesi, 338.

167



¢ Gifad 21 (Ocak/January 2022/1) | Dr. Ogr. Uyesi Miicteba Altindasg

alem diisiincesine sahip olmakla birlikte kudret ve fiil konusuna kismen farkl
acilardan bakmaktadirlar. Her iki ekole gore de insanun kudreti fiil ile birlikte
sadece o fiil igin yaratilmakla beraber Matiiridiler, biyolojik ve fiziki
donanimin saglamligi anlamindaki fiil oncesi potansiyel kudrete vurgu
yaparak kesb anlayisinda insan ozgiirliigiine yer agmaya calismuglardir.
Kelamcilarin alem tasavvurunun bir sonucu olarak sekillenen eylem
teorilerine gore fiilin yaratma bakimindan Allah’a, kesb bakimindan da
insana izafesi herhangi bir teolojik probleme neden olmamaktadir.

Sonug

Alem tasavvurunu kurgulamada temel hareket noktasi olan cevher
araz teorisi, bircok konuda oldugu gibi insan fiilleri konusuna da uygulanmis
ve tartismalarin igerigini sekillendirmistir. Zira hem Mu’tezile hem de Ehl-i
siinnet kelamcilari, ef'alii'l-ibad konusunu temellendirmek igin cevher-araz
teorisini kullanmislardir. Bu agidan teori, kozmoloji tasavvuru olusturmada
onemli bir igleve sahip oldugu gibi insan fiilleri konusuna da yansimistir. Ozii
geregi siireksiz bir evren tasavvuruna sahip olan kelam atomculuguna gore
arazlarin iki zamanda varligini stirdiirmesi miimkiin degildir. Bu durumun
farkinda olan Mu'‘tezile kelamcilari, ilahi adalet ve sorumluluk ilkesi geregi
fiillerin insana aidiyetini temellendirebilmek igin klasik atomcu anlayisin
aksine belli bir stireklilik diisiincesini kabul etmiglerdir.

Cevherlerin stirekli oldugu konusunda ortak diisiinceye sahip olan
Mu‘tezile ve Ehl-i siinnet kelamcilarimin bu bekanin nasil saglandigina dair
yaklagimlari, farkli sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bazi
arazlarin bekasimni kabul ederek bir kisminin insanlar tarafindan meydana
getirildigini vurgulayan Mu’tezile, bir araz olarak kabul ettikleri kudreti de
araza ylikledikleri 6zellikler agisindan ele almustir. Beka sifatina sahip bir araz
olan kudretin fiilden 6nce ve siirekli olmasi, insanin fiillerinde 6zgiir ve
sorumlu oldugu anlamina gelmektedir. Bu ise kudret arazinin siirekli
yenilenmesini gerektiren bir yaratma anlayisini gegersiz kilmaktadir. Ehl-i
stinnet’e gore ise fiilin olusumu icin sadece o fiile 6zgii yaratilan kuvvet, araz
niteligi nedeniyle insanda potansiyel olarak mevcut degildir. Es’arl ve
Matiiridi kelamcilar acisindan yapisi geregi siirekli yeniden yaratilan araz
diisiincesinin evreni siireksiz hale getirmesi, ilahi kudretten bagimsiz
olamayan fiillerin de yaratildig1 sonucuna gotiirmiistiir. Bu baglamda Siinni
diisiincenin fiil anlayisinin anlik yaratmayi esas alan atom teorisi ile uyumlu
oldugunu, Mu‘tezili fiil anlayisinin ise kendi kabulleri dogrultusunda atom
teorisinin detaylarin belirledigini sdylemek miimkiind{ir.

Yaratilmig kudretin fiile etkisini hakiki anlamda kabul eden Mu'tezile,
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eylem teorisini genel anlamda arazlarin siirekliligi diisiincesi {izerinden
temellendirmistir. Yaratilmis olsa da cevherlerin belli bir siireklilige sahip
oldugunun kabul edilmesi hakiki anlamada kudret-fiil etkilesimine imkan
tanimaktadir. Ancak cevherlerin bekas: ic¢in stirekli bir bekd arazinin
yaratilmasini zorunlu goren atom diisiincesi, anlik ve kesintili yaratilisa
dayali bir kozmoloji anlayisi kurgulamaktadir. Es‘ari ve Matiiridi
kelamcilarin vurguladig siirekli yaratma teorisi, varliklarin bir tabiati
oldugu ve bu tabiatin belli araz ve fiilleri meydana getirdigi diisiincesini
gecersiz kilmaktadir. Onlara gore arazlarin kendi zatindan dolay: siirekli
oldugunun kabul edilmesi insanin fiillerinin yaraticisi oldugu anlamina
gelmektedir. Goriilecegi gibi kelamcilarin cevher-araz teorisine bakis agilari,
kudret-fiil iliskisine dair tartismalarda teorik cergeveyi belirlemektedir.
Sonugta teolojik kabullerin atom teorisini sekillendirdigi, bu yaklasim tarzinin
da fiil anlayislarina yansidigini sdylemek miimkiindiir.
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