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Osmanli devlet erkdnina yazilan mektuplar cesitli yonlerden her daim 6nemli
bulunmustur. Gerek ilist kademe devlet adamlarinin muhataplariyla tesis ettigi
dostane iliskiler gerekse para vakiflari, zendeka ve ilhad olaylar1 gibi
politik/toplumsal meseleler bu mektuplara yansiyanlardandir. Bu ¢alisma,
tezkirelerde Riydzi-yi Uskiibi nisbesi ve Memi Sdh lakabiyla anilan 16’nc1 asirda
yasamis bir miildzimin Civizide Muhyiddin Mehmed Efendi'ye gonderdigi bir
mektubu konu almaktadir. Memi Sah'tan Civizade'ye yazilan mektup, Manisa i1 Halk
Kiitliphanesi el yazmalar1 koleksiyonunun bir mecmuasinda olup, kiitiphane
katalogunda yer almamaktadir. Makale giris ve mektubun metninin yer aldig1 ek
kismi disinda iki basliktan meydana gelmektedir. i1k bashk altinda mektubu kaleme
alan Memi $ah'in kim olabilecegi iizerinde durulmus ve bu ismin Sahn-1 Seméan’da
CelalzAde’'nin 6nce muidligi daha sonra ise miildzimhigini yapan Riyazi-yi Uskiibi
oldugu kanaatine varilmistir. Yine ayni baghk altinda Riyazi-yi Uskiibi ile ilgili
birincil kaynak durumundaki tezkirelerden hareketle sairin genel bir portresi
cikarilarak s6z konusu tezkirelerin Riyazl'ye dair one siirdiikleri zendeka ve ilhdd
iddialar1 degerlendirilmistir. Ikinci bashkta Riyazi’nin mektubu igerik itibariyla
incelenerek mektupta ele alinan konularin Civizade’'nin mizaci ile ne derece uyumlu
oldugu hususu tartisilmistir. Makalenin “ek” kisminda ise mektubun metni
bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Memi Sah, Riyazi-yi Uskiibi, zendeka ve ilhad, Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi.

A Letter Regarding Levels of Soul to Shaykh al-Islam

Civizade from a Poet Accused of Heresy

Abstract
Letters written to Ottoman statesmen have always been considered important in
various aspects. Political/social issues such as the friendly relations established by
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important statesmen with their interlocutors, monetary foundations, zendeka and
ilhad events are also reflected in these letters. This study is about a letter sent to
Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi by a 16t century lieutenant, whose real name
was Mehmed/Mehemmed, and who was known as Riyazi-i Uskubi and Memi Shah.
The letter written from Memi Shah to Civizade is in a mecmua of Manisa Provincial
Public Library manuscripts collection and it is not in the library catalog. The article
consists of two parts, except the introduction and the appendix where the text of the
letter is included. In the first part, the possible identity of the Memi Sah who wrote
the letter was discussed and it was concluded that this was Riyazi-i Uskubi, who was
first the muid and then the mulazim of Celalzade in Sahn-1 Seman. A general portrait
of the poet was described according to the primary sources related to Riyazi-i
Uskubi, and the zendeka (heresy) and ilhad (refusing and leaving Islam) claims of
the mentioned tezkires regarding Riyazi were evaluated in the same part. In the
second part, the letter of Riyazi was examined in terms of its content and it was
discussed how the topics covered in the letter were compatible with Civizade's
temperament. The text of the letter is given in the appendix.

Keywords: Memi Shah, Riyazi-i Uskubi, heresy, Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi.

Giris

[slam’in temel inanglarina muhalefetle taninan ulemadan Hakim [shak, Molla
Kabiz, Nadajli Sar1 Abdurrahman ve Lari Mehmed Efendi gibi sahsiyetler ile kutup-
Mehdi inancinin dogal bir sonucu olarak merkezi iktidara karsi isyana meyilli duran
HiisAmeddin-i Ankaravi, ismafl-i Masuki, Hamza Bali ve Siitcii Besir gibi Bayrami-
Melamilerinin teftis, takip ve yargilamalar1 Osmanlh cografyasinda zendeka ve ilhad
hareketlerinin ne derece 6nemsendiginin bir gdstergesi gibidir. Molla Kabiz, Nadajli
Abdurrahman, ismail-i Masuki, Hamza Bali, Seyh Muhyiddin-i Karamani ve diger
birgcok yargilamaya dair tutulan kayitlar ile zendeka ve ilhadin fikri dayanaklarini
cliriitmek icin kaleme alinan muhtelif risaleler konunun ehemmiyetle ele alinisini
gosterir niteliktedir.!

Mahkeme kayitlari, arsivler, fetvalar, risaleler ve Sofyali Bali'nin mektuplar:
orneginde oldugu gibi zindiklarin ahvalini ihbar eden cesitli mektuplar zendeka ve
ilhad olaylarinin kayda deger kaynaklar1 gériintimiindedir. Bunlarin disinda zindik
ve miilhidlere dair cogu zaman sdylenti mahiyetindeki magazinsel bilgileri aktaran
suard tezkireleriyse konunun asli kaynaklari olmaktan ziyade destekleyici yan
kaynaklar1 hiiviyetindedir.2 Bununla birlikte temel kaynaklar kadar etkili olmasa da

Zendeka ve ilhad hareketlerinin ¢ok yonlii bir tahlili, genis bir okumas1 ve alanin birincil
kaynaklar1 i¢in bkz. Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15-17.
Yiizyillar) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 2013).

Ahmet Yasar Ocak'in suard tezkirelerine dair su sozleri tam olarak bu duruma dikkat
cekmektedir: “Latifi, Sehi, Hasan Celebi ve benzeri bir kisim suarad tezkirderinde hayatlar
anlatilan 16, 17 ve 18'inci ylizyillarda ¢ogu Rumeli topraklarinda yasamis Osmanli sairleri
arasinda goriilen, ser? miikellefiyetlere lakaytlik ve ayni zamanda felesefi bir arka plandan
yoksun siradan bir ateizmi yansitan libertin egilimler (..) her devirde her zaman olmustur ve
olacaktir. Bunlarin sayilarinin tahmin edilenden fazla olmasi da miimkiindiir. Ciinkii bir kismi
acikca herkesce bilindigi halde, bilinmeyen, gizli olanlar da vardir. Zaten halk ve idareciler
arasinda da bilinen bu tiir libertin egilimlerin sahipleri, mahallil yoneticilerce merkeze bildirilse
de siyasal iktidarca ¢ok da fazla 6nemsenmemistir.” Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve
Miilhidler (15-17. Yiizyillar), 237.
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ihtiyath bir okuma ile tezkirelerdeki bazi kayitlarin zendeka ve ilhad tartismalarina
katki sagladigi goriilmektedir. S6z gelimi Ismail Eriinsalin baz1 tezkirelerden
hareketle zendeka ve ilhad olaylarina dair tespitleri tezkirelerin bu alanda tamamen
yok hiikmiinde olmadiginin gostergesidir.?

Her ne kadar bu yazinin konusunu teskil eden Civizade Muhyiddin Mehmed
Efendi'ye (6. 954/1547) yazilan mektubun zendeka ve ilhddla dogrudan bir
baglantis1 olmasa da mektubu yazan kisi hakkinda cesitli tezkirelerin zindiklik
isnadinda bulunuyor olusu mevzunun bu kismini sorgulamayi da zorunlu héle
getirmektedir. Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi’ye yazilan bu mektup, Manisa il
Halk Kiitiiphanesi yazmalar koleksiyonunda 45 Hk 5836’da kayith bir yazmanin
108b-110b varaklar: arasinda bulunmaktadir.# Kiitiiphane kataloguna kaydedilmese
de mektubun Civizide’ye Memi Sah tarafindan yazildigi, “Merhiim u magfiir Memi
Sah Efendi Seyhiilislam Civizade Miifti Efendiye mektiib génderdiigidiir’ seklindeki
basliktan anlasilmaktadir.® Ancak s6z konusu yazmada Memi S$S4h’'in kim olduguna
dair herhangi bilgi yoktur. Memi $ah’in kimligini tespit i¢in tezkirelere bakildiginda,
Asik Gelebi'nin Mesd‘irii’s-Su‘ard@’sinda asil adi Mehemmed olup Riimili'nde Memi
Sah diye sohret bulan Uskiip’ten Riydzi mahlash birinden bahsedildigi
goriilmektedir.® Asik Celebi'nin naklettigi bu bilgi eger hatali degilse Civizade'ye
yazilan bu mektubun tezkirelerde Riydzi-yi Uskiibi (6. 953/1546) nisbesiyle gecen
bir saire ait oldugu sonucu ortaya cikmaktadir. Ancak tezkirelerde birden fazla
Riyazi’nin olusu ve bu isimlerin birbirine karisma ihtimali karsisinda Asik
Celebi’deki bu bilginin teyidi zorunludur. Bu nedenle asagidaki tabloda tezkirelerde
bulunan Riyazl maddelerinin genel bir dékiimii yapilmistir:

Tablo-1: Tezkirelerdeki Riyazi maddelerinin genel bir dokiimii

Bulundugu ismi ve Sohreti / ) . isminin amildig1
TezKire nisbesi Asiladh lakab1 Zimresi kisi(ler)
Sehi A Ao A n
(Haluk Ipekten Mevlana Riyazi - - ehl-i ilm -
. (Bursa)
vd. nesri)
N . Kara Balizade,
A(SFllll(lzC glﬁbl Riyazi Ali Gelebi Kulogh miineccim |  1skender Celeb,
nesri) ¢ (istanbul) & Miifti Efendi
’ (Ebussutid)
3 [smail E. Eriinsal, “XV-XVI. Asir Osmanli Zendeka ve ilhad Tarihine Bir Katkl”, Osmanli

Arastirmalart 24 /24 (01 Aralik 2004), 127-157.

Literatiirde Civizade'ye yazilan birka¢ mektup ornegiyle daha karsilasilmaktadir. S6z gelimi

Sofyali Ball tarafindan Civizade’ye para vakiflariyla ilgili yazilan mektuplar i¢cin bkz. Tahsin

Ozcan, “Sofyali Bali Efendi’nin Para Vakiflaniyla ilgili Mektuplar1”, Isldm Arastirmalar1 Dergisi 3

(1999), 140-151.

5 Bu mektubun Civizade'ye yazildigina dair eldeki tek delil yazmadaki bu ifadedir. Civizade ile
mektubu yazan Memi $ah’'in ayni1 donemde yasamalar1 yazmadaki bu kaydin dogruluk oranini
ylkseltse de diger kaynaklarla desteklenmedigi siirece mektubun Civizade'ye yazildigini kesin
olarak s6ylemek miimkiin degildir. Dogrulugunu kesin olarak teyit edemezsek de bu makalede
mektubun muhatabinin Civizade oldugu varsayimindan hareket edilecektir.

6 Asik Celebi, Mesd'‘irii’s-Su‘ard, ngr. Filiz Kili¢ (istanbul: Istanbul Aragtirmalar1 Enstitiisii Yay.,
2010), 3/1399.
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Rly?ZI_.l. sant Mehemmed Memi Sah miilazim Celalzade
(Uskiip)
Riyazi ol A . .
(istanbul) - Eyyiihlimzade miiderris -
Latifi Mevlana .
(Ridvan Canim Yesilzade AhAmed blAn o - kad Baba Celebi
- A s Sinan el-Kad1
nesri) Riyazi (Filibe)
Riyazi-i Uskiibi i i miilazim i
(Uskiip)
Latifi
Rasid Efendi Riyazi ) ) miilazam )
1160 (Uskiip)
(derkenar)
Ahdi Riyazi-i Uskiibi o -
(Stleyman e - - miilazim Civizade
. (Uskiip)
Solmaz nesri)
Kinalizade Rivazi {lm-i hev’et Kara Balizade,
Hasan Celebi Ust;’nbul) All Kulogullar: v y iskender Celebi,
(Kutluk ve ) Ebussuiid Efendi
Sungurhan Riyazi Mehemmed ) ) )
nesirleri) (Uskiip)
. P Riyazi .
Gelibolulu Ali R Mehemmed - kadi Baba Celebi
. (Uskiip)
(Mustafa Isen Riyazi-i diger
nesri) (istanbul) - Kulogullis1 miineccim Mevlana Lutfullah
Riyazi NN Ao A Al
. Riyazi Mehemmed A Celalizade Salih
(Namrile‘sﬁig)‘kgoz (Uskiip) Celebi - milazim Efendi

Tablodan goriilecegi lizere biri Bursa, biri Istanbul, biri Filibe, biri de

Uskiiplii olmak iizere dort farkh Riyazi’den bahsetmek miimkiindiir. Bu dort kisiden
sadece asil ismi Mehmed/Mehemmed olanin gsohreti/lakabi Memi Sah'tir.
Istanbul’dan olamin ismi Ali yahut Ali Celebi olup lakabi Kuloglu'dur. Filibe’den
olanin ismi Ahmed bin Sindn el-Kadi olup lakabi belli degildir (yahut da Yesilzade
olarak taninmaktadir).  Bursali olanin ise asil ismi ve lakab1 tezkirede
zikredilmemistir. Bu basit dokiimden Memi Sah’'in Riyazi mahlash talebe taifesinden
Uskiiplii Mehemmed olma ihtimali agirhik kazanmaktadir. Detaylarin1 daha sonra
tartisacagimiz lizere Ahdi Tezkiresi’nde, Riyazi-yi Uskiibi’nin bir mansiba atanmak
icin Civizade'den yardim istedigi seklindeki olay da [sayet ki dogruysa] sair ile
seyhiilislam arasindaki baglantiya isaret ettiginden Memi Sah lakapli Mehemmed’in
Riyazi-yi Uskiibi olma ihtimalini artirmaktadir. Tabloda verilenlerin disinda asil ad
Piri Pasa olup Adana’da dogan ve Ramazanzade olarak taninan Yavuz Sultan Selim
donemi sairlerinden Riyazi ile asil adi Mehmed olup Seyhilislam Abdulkadir
Efendi’den miilazim ve miiderris olan bir Riyazl (6. 1054/1644) daha vardir ki bu
kisi RiyAzu’s-Suara miiellifi olan Riy4zi’den baskas: degildir.’

7 Haluk ipekten vd., Tezkirelere Gére Divan Edebiyati Isimler Sézliigii (Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Yay., 1988), 391-392.
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1. Zindiklikla Meshur Bir Miilazim: Riyazi-yi Uskiibi

Memi S$ah yahut Riyazi-yi Uskiibi hakkinda derli toplu bilgi veren
kaynaklardan biri Asik Celebi Tezkiresi’dir. Yukaridaki tabloda ismi gecen tezkireler
de bu hususta birtakim nakillerde bulunmakla birlikte bunlarin bazilarinda Riyazi-yi
Uskiibi’nin diger Riydzf'lerle kanstirildigi anlasilmaktadir. Mesd ‘irii’s-Su‘ard’daki
kayitlara gére Riyazi, ehl-i ilimden olan sairlerdendir. Ozellikle Fars¢adaki iistiin
meziyetleri nedeniyle dikkatleri lizerinde toplamistir. Bunun yani sira muammacilik
ve sebistan-1 hayal denen kelime oyunlarina diiskiin bir yapisi vardir. Sahn’da
Celalzade’'nin iadesinden miilazim olup birkac y1l miildzemet ettikten sonra herhangi
bir mansiba giremeden 953/1546’da vefat etmistir.® Asik Celebi’deki bu kayitlar
kiiciik farklarla Latifi, KinalizAde Hasan Celebi ve Ahdi’de tekrarlanmaktadir.’
Gelibolulu Al’de ise Uskiiplii Riyazi ile Latifi Tezkiresi'nde terciime-i hali verilen
Filibeli Yesilzdde Riydzi karistirlmis ve bunun neticesi olarak Riyazi-yi Uskiibi'nin
dhir-i dmriinde Filibe kadiligi yaptigi [ve Kadi Han'in bir eserini teshil, Molla
Cami’'ninse bir gazelini serh ettigi] belirtilmistir.l® Oysa bir¢cok tezkire Riyazi-yi
Uskiibi’nin miildzimhik miiddeti boyunca bir mansiba atanmadan éldiigiinde ittifak
halindedir. Latifi Tezkiresi'nin Rasid Efendi 1160 numarada kayith en eski tarihli
niishasindaki okuyucu notunda Riyazi-yi Uskiibi’yi ifade icin kullanilan Riydzi-yi
Miilazim ibaresi sairin o donemlerde miildzim olarak bilindigini (iin saldigini)
gostermektedir.* Riyazi'nin miillazzimhigi hususuy, sairin ilmiye teskilati ve dolayisiyla
Civizade’'yle arasinda bir bag kurulup kurulamayacagi noktasinda onem arz
etttiginden bu bilginin teyidi son derece 6nemlidir.

Mesd'irii’s-Su‘ard ve Riydzu’s-Su‘ard’da belirtildigi iizere Riyazi-yi Uskiibi
Sahn-1 Seman miiderrislerinden Celalzade Salih Celebi'nin (6. 1565) iadesinden
miilazim olmustur.*? iAde; fetva eminligi, tezkirecilik, tesrif, mevtd, mustakil ve nevbet
gibi miilazemete giris yollarindan biri olup miiderris yardimcis1 muidlerin silke

8 Asik Celebi, Mesd‘irii’s-Su‘ard, 3/1399.

9 Latifi, Latifi Tezkiresi (Rasid Efendi Kiitiiphanesi, 1160), 80b.; Latifi, Latifi Tezkiretii’s-Su’ara ve
Tabrisatii’n-Nuzema, ngr. Ridvan Canim (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 2000), 283-
285.; Kinalizdde Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, nsr. Ibrahim Kutluk (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1989), 1/427-428.; Kinalizdde Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Su’ard, nsr. Aysun
Sungurhan (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 E-Kitap, 2017), 402-403.; Ahdi, Ahdi ve Giilsen-i
Su‘ardsi, nsr. Stileyman Solmaz (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 2005), 316-318.

10 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii'l-Ahbar'in Tezkire Kismi, nsr. Mustafa [sen (Ankara: Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayini, 1994), 222-223. Literatiiriin biyografik veri tabanlarindan olan Tiirk
Edebiyati simler Sézliigiinde (TEIS) Gelibolulu Ali'nin verileri tedkik edilmeden kullanildig icin
Riyazi-yi Uskiibi ile Filibeli Yesilzade Riyazi karistirilarak tek bir sair haline getirilmistir. Bu
baglamda bkz. Mehmet Fatih Kéksal, “Riyazi, Memi $ah”, Tiirk Edebiyati Isimler Sézliigii (05
Eylil 2013).

u Latifi, Latiff Tezkiresi (Rasid Efendi Kiitiiphanesi, 1160), 170b (Arka kapak zahriye).

12 Asik Celebi, Mesd‘irii’s-Su‘ard, 3/1399.; Riyazi Muhammed Efendi, Riydzi Muhammed Efendi
Riyazii’s-Su‘ard, nsr. Namik Ac¢ikgéz (Ankara: Kiiltir ve Turizm Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve
Yayimlar Genel Miudiirligi, 2017), 170.
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girislerini ifade eden bir tabirdir.® Yasemin Beyazit'in belirtti§ine gore miiderrislere
muidlik yapan bazi danismendler, hocalar ilgili medreseden maziliyet (azledilme)
yahut da bagka bir goreve atanma suretiyle ayrildiginda miildzim olmalar: icin
hocalar1 tarafindan Rumeli Kazaskerligi'ne teklif edilmektedir.* Riyazi'nin
biyografisinde gecen Sahn’da Celdlzdde’nin iddesinden miildzim oldugu seklindeki
rivayetten Riyazi-yi Uskiibi’nin miildAzemete girene kadar Sahn-1 Seman’da Celalzade
Salih Celebi'nin muidligini yaptig1 sonucunu ¢ikarmak mimkiindiir. Nev‘izade
Atayi'nin Sakdyik zeylinde vurguladig: iizere Celalzade Salih Celebi Sahn-1 Semdn’a
Masdar Muslihiddin Efendi yerine 943/1536 yilinda girmis ve 949/1542 yilinda
Edirne Sultan Biyezid Medresesine muderris olana kadar orada kalmigtir.® O halde
Riyazi-yi Uskiibi’nin Celalzdde’ye muidligi tahminen 1536-1542 yillar1 arasinda
cereyan etmis ve Celdlzade Salih Celebi 949/1542 yilinda Sahn’dan ayrildiginda onu
kendi miildzimi olarak miildizemet defterine kaydettirmistir.!® Sayet ki bu tahmin
dogru ise Riyazi'nin zamdn-1 miilazemeti, Celdlzide’nin Sahn’dan ayrilis yili olan
949/1542 ile sairin olim yili olan 953/1546 arasindadir. Tahminen Riyazi, bir
mansiba atanmak i¢in dort yil beklemis, ancak maksadina varamadan vefat etmistir.

Riyazi'nin miildzimhigini1 kazasker riiznamcelerinden teyit etmek gereklidir.
Ebussulid Efendi'nin Rumeli kazaskerligine kadar c¢ok itina gdosterilmeyen
miildzemet defterleri artan sikayetler lizerine Kanuni Sultan Stileyman’in 944/1537-
38 fermaniyla yeniden diizenlenmis ve ilk defa miilazim yazilacaklar i¢in yeni defter
tutulmasi usulii benimsenmistir. Riyazi'nin Celdlzdde tarafindan miilazim olarak
teklif edildigi y1l bu diizenlemeden sonra oldugu i¢in miilazemet defterinde sairin
kaydinin bulunmasi muhtemeldir. Bu baglamda XVI. Yiizyil Osmanli Ulema Defterleri
adiyla Ercan Alan ve Abdurrahman Atgil tarafindan nesredilen Topkapi Sarayi
Mizesi Arsivindeki ¢esitli donemlere ait miildzim defterleri ile miiderris ve kadi
defterlerine goz atildiginda asil adi Mehmed/Mehemmed olan Uskiiplii bir isme
tesadif edilememistir.” Ancak Kanuni Sultan Siileyman’in son dénemlerinde
diizenlendigi anlasilan bir miilazim defterinde: “An-talebe-i Mevidnd Sdlih Efendi el-
miitekdid an-kazdi’l-Kahire el-miiderris el-dn bi-medrese-i Hazret-i Ebd Eyyib el-

13 Mehmet ipsirli, “Miildizemet”, TDV Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2006), 31/538.;
Yasemin Beyazit, “Osmanli ilmiyye Biirokrasisinde Seyhiilislimhgin Degisen Rolii ve Miilazemet
Sistemi (XVI.-XVIIL. Yiizyillar)”, Belleten 73 /267 (01 Agustos 2009), 427.

Beyazit, “Osmanli {lmiyye Biirokrasisinde Seyhiilislamligin Degisen Rolii ve Miildzemet Sistemi
(XVIL.-XVIIL. Yuzyillar)”, 426.

% Nev‘izade Atayl, Hadd'’iku’'l-Hakd'’ik fi Tekmileti’s-Sakd’ik: Nev‘izdde Atdyi'nin Sakd’ik Zeyli, nsr.
Suat Donuk (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhig Yay., 2017), 1/346.

Miiderris Abdiilme’'miin Efendi'nin Bagdat’a tayin edilmesi lizerine, kendisinin muidi olan
Ahmed bin Hiiseyn’in miilazemet riizndmgesine kaydedilebilmesi i¢in kaleme alinan evraktan
bir kesit Yasemin Beyazit tarafindan sdyle nakledilmistir: “Mevlana-y1 mezblr medaris-i
Semanin birinde miiderris olan fahri’'l-miderrisin Abdiilme’'m{in Efendi’'nin medrese-i

AAAAA

14

16

kan{in {izere miildizim olunmasi paye-i serir-i aldya arz olunup..”. Beyazit, “Osmanl {Imiyye
Biirokrasisinde Seyhiilislimligin Degisen Rolii ve Milazemet Sistemi (XVL-XVIIL. Yiizyillar)”,
429.

Ercan Alan - Abdurrahman Atgil, XVI. Yiizyil Osmanli Ulema Defterleri (Ankara: Tiirkiye Bilimler
Akademisi, 2018), 54.

17
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Ensdri: Aded 4” seklindeki kayittan Riyazi-yi Uskiibi'nin muidligini yaptig1 Celalzade
Salih Celebi’'nin silke dort adet miilazim yazdirdig1 anlasilmaktadir. Baz1 miilazemet
defterlerinde miilazimlarin adlar acikca belirtilirken bu defterde sadece miilazimin
kaydolundugu kisinin zikredilmesi Celalzade'nin dort miildzimindan birinin Riyazl
olup olmadigini tespit noktasinda bize imkan tanimamaktadir.

Defterde vurgulanan Eylip Medresesi miiderrisligi Celdlzade’ye 1558’de
kendi talebi iizerine verilmis ve Celdlzdde 3 yil sonra gozlerine perde inmesi
sebebiyle de medreseyi birakmak zorunda Kkalmistir. Bu noktada defterde
Celalzade’nin miilazim sayisini dort olarak gosteren kaydin Celalzade’nin 6mriiniin
son donemlerine ait oldugu anlasilmaktadir. Riyazi'nin miilazemet defterine kaydi
ise bundan yaklasik on bes y1l 6nce yapilmistir. Celdlzade’nin Sahn’dan ayrildig yil
(1542) ile Eyiip Medresesine atandig1 yil (1558) arasinda miildzim kaydi i¢in {ig
nevbet dénemi olmasina ragmen®® énde gelen medreselerde miiderrislik ve Halep,
Sam, Misir'da kadilik yapmis olan Celalzade’nin miilazim sayisinin dortte kalmasi
diistindiirticidiir. Ayrica Kinalizdde Hasan Celebi Tezkiresi’'nde, Celdlzade'nin
iddesinden miildizim olan Hatmi ve Rahmi adinda iki sairden bahsedilirken!® bu
tezkirede Riyazi'ye dair boyle bir kaydin olmamasi Riyazi'nin miilazimhg
hususunda zihinde soru isaretleri birakmaktadir. Ancak basta Asik Celebi olmak
tizere diger tezkirelerin Riyazi'nin miildzimhgina dair verdigi bilgiler ikna edici
boyuttadir.

Uzerinde durulmasi gereken noktalardan biri de Tezkireci Ahdi'nin Giilsen-i
Su‘ard’da anlattign Riyazi-yi Uskiibi ile CivizAde arasindaki tuhaf anekdottur. Bu
anekdot tezkirede:

0Ol zamanda Ramili kadiaskeri olan Civizdde Efendi mevlana-y1 mezkara
[Riyazi-yi Uskiibi’ye] hin-i miildizemetde ala-vechi’l-itdb seniiniciin Riyazi
kéfirdir dirler. Sana nice mansib vireliim diyicek mukabelesinde sultanum siz
bir kafir kddihigi ihsan eylen diyii cevab viriir. Bu latife sebebiyle kadi olur.?

seklinde nakledilmistir. Metinden anlasilacagl lizere Riyazi miilazim yazildiktan bir
miiddet sonra bazi kadilik ve miiderrisliklere atama yetkisini elinde bulunduran
Rumeli Kazaskerligine basvurmus ve donemin Rumeli Kazaskeri Civizadde’den
mansib talep etmistir. Sayet ki tezkirenin naklettigi bu olay dogruysa Riyazi'nin
kadilik icin Kazasker Civizade’ye bagvuru talebinin gairin 6liimiinden (6. 953/1546)
cok kisa bir stire dnce gerceklestigini soylemek mimkiindiir. Zira seyhiilislamliktan
azledilen Civizade'nin Rumeli Kazaskeri olarak atandigi yil kayitlara 952/1545
olarak gecmistir. Bu baglamda Ahdi'nin naklettigi bu vakanin gerceklesmesinde
kronolijik bir engel yoktur. Fakat Ahdi'nin hangi kadiliga atandigina dair bilgi
vermeden Riyazi'ye kadilik verildigini belirtmesi birka¢ acidan teyide muhtactir.

18 Nevbet donemleri i¢in bkz. Alan - Atcil, XVI. Yiizyil Osmanli Ulema Defterleri, 52.

9 Kinalizade Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, 1/331 ve 401.; Kinalizdde Hasan Celebi, Tezkiretii’s-
Su’ard, 326 ve 381.

2 Ahdji, Ahdf ve Giilsen-i Su‘ardsi, 317.
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Birinci olarak [Uskiiplii Riyazi ile Filibeli'yi birbirine karistiran Gelibolulu Al
Tezkiresi disinda] biitlin tezkireler sairin bir mansiba atanamadan miilazimlig
esnasinda vefat ettiginde hemfikirdir. Ikinci olarak kazasker riiznamgcelerinde
Riyazi'nin kadili§ina dair herhangi bir kayda rastlanmamistir. Uciincii olarak ise bazi
menfl 6rnekleri olmakla birlikte miilazemet sisteminin keyfi uygulamalara ¢ok da
acik kap1 birakmamasidir. Son maddeye dair ismail Hakki Uzuncarsili, Nev'‘izade
Atay?'nin Sakdyik zeylinden ilging bir 6rnek aktarmaktadir. Buna gére Kanuni Sultan
Siileyman kendisine giizel kasideler sunmak suretiyle takdirini kazanan Baki'yi (6.
1008/1600) sira bekletmeden miilazim defterine kaydettirip bir sene sonra da yirmi
bes akge ile Hasiye-i Tecrld miiderrisligine tayinini irade etmistir. Bunun iizerine
donemin Rumeli Kazaskeri Hamid Efendi (6. 985/1577), rlizndmge-i hiimay{inda
kayitli nevbet bekleyen miildzimlar varken bir medrese talebesinin iki senede
miildzim ve arkasindan da miiderris olmasinin dogru olmadigini sultana arz etmis;
ancak sultanin kat1 emri karsisinda Baki 971/1564 yilinda Silivri'de Pirl Pasa
medresesine tayin edilmistir.! Netice olarak Ahdi’deki, Riyazi'ye CivizAde tarafindan
kadilik verildigi seklindeki iddia bu maddeler ¢ercevesinde hakikatten uzak gibi
durmaktadir. Ahdi'nin de bir 6rnegini kaydettigi bu tiir vakalarin filizlendigi yer
Civizdde’'nin milazemet sisteminde usulsiizliik yaptigina dair iddialardir.
Kaynaklara yansidig1 kadariyla Anadolu Kazaskerligi esnasinda Civizade’'nin usule
uygun yollarla beklemeyenlere de miilazemet verdigi sikayetlere konu olmus, bunun
tzerine bu tir sikintilarin giderilmesi icin Rumeli Kazaskeri Ebussuiid Efendi
gorevlenirilmistir.?? Nev‘izdde Atayi kokenli bu rivayet muhtemelen CivizAde'nin
merkezinde yer aldig1 bu tiirden basit olaylarin iiretiminde belirleyici olmustur.

Celdlzade ile Riyazi arasinda muldlik [ve daha sonra miilazimlik] iliskisi
disinda Farsga iizerinden de bir bag olabilecegini diisiinmek muimkiindiir.
Kaynaklarda bu yonde herhangi bir bilgi olmamakla birlikte Celalzade’nin Sahn
miiderrisi iken Kanuni Sultdn Siilleyman’in emri ile Farscadan Tiirkceye terciime
ettidi sekiz ciltlik Kissa-y1 Firtiz Sdh’ta®® kuvvetli Farscasiyla sivrilen Riyazi-yi
Uskiibi’nin Celalzade’ye katkisi/yardim olabilecegi kiiciik bir ihtimal de olsa vardir.
Ciinkt tezkirelerin Riyazi'ye dair verdigi bilgiler arasinda onun Farscadaki
hiinerleriyle “meshiir-1 alem” olusu dikkat cekicidir. Sairin bu yonii Asik Celebi'de,

2 ismail Hakki Uzuncarsily, Osmanh Devletinin iImiye Tegskildt: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay.,

2014), 55-56.

22 ipsirli, “Miilazemet”, 31/537. Atayt'nin naklettigi bu olayir farkh bir érnek daha sunarak
yorumlayan Mehmet Gel'e gore olaydaki rahatsizligin temel nedeni Civizade’nin tam olarak
kanun ve serfat perspektifindeki uygulamasindan kaynaklanmaktadir. Halbuki o dénemler
Rumeli Kazaskeri olan Ebussulid Efendi bodyle bir adim atmadigl i¢in hakkinda sikayet
olmamistir. Mehmet Gel'in bu tespiti dogruysa Civizade’'nin Riyazi'ye kadilik verdigi seklindeki
Ahdi Tezkiresi'nde gegen kayit timden anlamini kaybetmektedir. Atayl’deki olayin Civizade
cephesinden yapilan bu farkh analizi i¢in bkz. Mehmet Gel, XVI. Yiizyilin Ilk Yarisinda Osmanh
Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir Yaklasim: Seyhiilisldm Civizade Muhyiddin Mehmed
Efendi ve Fikirleri Uzerine Bir Inceleme (Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2010), 160-161.

23 Kinalizide Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, 1/549.; Kinalizide Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Su’ard,
497.
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“Kavdbil-i talebe Fiirsi andan okirlardi ve kasd’id i sebistdnda ve ebydt-1 miiskilede
mezbiira miirdca‘at idiip miimeyyiz yirine korlard.”®* sozleriyle aktariirken Latifi
Tezkiresi'nin Rasid Efendi nlishasindaki derkenarda, “Gdyetde lisdn-1 Fiirsde mdhir
ve Fiirsiin dakdyik u nikdtinda sdhir idi. Angilayin Fiirs tetebbu’ idiip béyle fd'ik
olmis kimesne Rim’da az vard..” seklinde aktarilmaktadir.®

Riyazi-yi Uskiibi’yle ilgili tezkirelerin ele aldign hususlardan biri de saire
isnad edilen zendeka ve ilhad suclamasidir. Asik Celebi’ye gore tasavvufi risalelerle
cok icli dish olan Riyazi, zarafet kastiyla yerine gore acik latifeler etmektedir. Bu
ylzden etraftan birileri tarafindan si-i i‘tikdd ve ilhdd ile itham edilmistir. Latifi,
sairin acuk mezheb ve ldubdli mesreb oldugunu vurgulamak suretiyle Asik Celebi ile
ayni dogrultuda bilgi verirken Kinalizdde’de Riyazi'nin itikat ve mesrebine iliskin bir
kayit yoktur. Ahdi'de rind-i Idubdli olmasi nedeniyle Riyazi'nin halk arasinda
perisdn-mezheb olarak meshiir oldugu belirtilmekte ve yukarida bahsi gecen, sair ile
Civizade arasindaki “kéfir kadilig1” anekdotu anlatilmaktadir. Riydzileri karistiran
Gelibolulu Alf ise Riyazl'yi ilhdd ta‘nasinin miikedderi ve meldhidenin esheri olarak
tanitmaktadir.?® Kaynaklarda Filibeli YesilzAde Riyazl hakkinda miilhidlik idddias:
olmadigina gére Gelibolulu Ali’nin meshur bir miilhid olarak belirttigi kisi Riyazi-yi
Uskiibi olmalidir.

Tezkirelerin Riyazi’ye miilhidlik ithaminda bulunmasinda muhtemelen sairin
stifiyane metinlere ilgisi, acik latifeleri ve rindane yasayis1 etkilidir. Asik Celebi’nin
vurguladig), Riyazi'nin tasavvuf resd’iline nazar kilarak zarafet gostermek i¢in agik
latifeler etmesini nasil anlamak gerekir? Buradaki acik latifelerle kastedilen acaba
Molla Lutfi ile iliskilendirilen kiifiir-amiz bir Gislip mu; yoksa ask, sarap ve meyhane
gibi kavramlar1 sembolizmden uzak bir sekilde yasadigi rindane hayatla ortiisecek
bigimde kullanmas1 midir??’ Bunlarin disinda zarafet kastetmekten Riyazi'nin tevil
gerektiren sathiye tiirtindeki metinler kaleme aldigini/séyledigini ve bu tiir metinler
yluziinden miilhidlikle su¢landigin1 anlamak da miimkiindiir. Zira bu tiir metinler
¢cogu zaman etrafta rahatsizlik uyandirip ¢cekismelere neden olmustur.

2 Asik Celebi, Mesd‘irii’s-Su‘ard, 3/1399.

% Latifi, Latifi Tezkiresi (Rasid Efendi Kiitiiphanesi, 1160), 80b.

% Asik Celebi, Mesd'‘irii’s-Su‘ard, 3/1399.; Latifi, Latifi Tezkiretii’s-Su’ara ve Tabrisatii’n-Nuzema,
283-284.; Kinalizade Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, 1/427.; Ahdi, Ahdi ve Giilsen-i Su‘ardsi,
317.; Gelibolulu Mustafa AR, Kiinhii’l-Ahbar’in Tezkire Kismi, 222.

Tezkirelerde birka¢ 6rnegi sunulup Riyazi'ye ait gosterilen basit kelime oyunlar1 bir tarafa
birakilacak olursa Asik Celebi'de (bkz. s. 1402-1403) sairin letd'ifi olarak gosterilen: “Rehne
cekdiin mey-i giilgiina yine destdri/ Rindler icre Riydzi bas acuk fasiksin// Nice bir bekleyesin
kiincini sen medresentin/ Yiiri var meygedeye sdgar ile miidre sentin” tarzindaki beyitlerde sairin
kendisini basi acik (aleni/meshur) bir fasik olarak tarif ederek insani muradina medrese
koselerinin degil meyhanelerin ulastiracagi seklindeki ifadeleri her ne kadar divan siiri
geleneginde fazlasiyla olsa da kadilik bekleyen bir miilazim i¢in hos gériilmemis olabilir. Kald:
ki saire ait bu tiir beyitlerin basit bir retorikten ibaret olmayip tecriibe edildigi de tezkirelerdeki
kayitlardan anlasiimaktadir. Bu baglamda Asik Celebi, sairin hardbdtiligi ve mahbiiblarla
(televviis-i serv-sekl) sergiizestinden bahsederken Gelibolulu Ali, onun yaran ile Galata civarina
gidip ays u nils ve kesb-i safd derdinde oldugundan bahsetmektedir. Gelibolulu Mustafa Alj,
Kiinhii’'l-Ahbar’in Tezkire Kismi, 222.

27
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Riyazi'nin “mezheb-i ilhdd”a mail oldugunu belirten kaynaklardan biri de
Latifi Tezkiresi'nin Rasid Efendi niishasindaki bir okuyucu notudur. Niishanin
derkenarina sonradan eklenen bu not, ilging bir sekilde Riyazi-yi Uskiibi'yi
tezkiresine/tezkiresinin ilk versiyonuna almadig i¢in Latifi’ye hakaretle baslamakta
ve sairin zindikligina dair sunlar1 aktarmaktadir:

Latifi bumi idrak u zabt itmekde kasir oldugiciin hakir yazdum. Riyazi,
Uskiibid[iir]. Semaniyye Medreseleriniin biriniin i‘Adesinden miilazim olup
dahi ma[n]st[b] olmadin na-murad vefat itdi. Merhim ¢ok zillet ii nekbet
cekiip ahir ser-[en]cam-1 rlizgardan halds oldi. Mezheb-i ilhdda ma’il ve
‘akidesinde halel olup cumhfiren s&’ir silkine miinselik degiildi diyii hayatinda
miittehem oldugina bind’en ¢endan sahib-devletler meyl i iltifat itmezlerdi.
El-‘ilmu ‘indallah kendiiden na-sdyeste vaz' gorilmemisdiir.?®

Rasid Efendi’deki bu notta ilging olan noktalardan biri de Riyazi’ye vurulan
miilhid yaftasi nedeniyle sairin etraftan birileri [muhtemelen devlet adamlari]
tarafindan dislanmasidir. Buradaki rivayet ile Ahdi'de Civizdde'nin agzindan
nakledilen, “Seniini¢iin Riydzi kdfirdiir dirler. Sana nice mansib vireliim.” seklindeki
ifade birbirini teyit etmekte ve Riyazl'nin, yasadigi donemde miilhid oldugu
seklinde biiyiikk bir baskiya maruz kaldigi anlasilmaktadir. Derkenardaki notta
vurgulandig: lizere Riyazl bu tiir dedikodular yiiziinden ¢ok sikintilar ¢ekmis ve
belki de hakki olan mansiba atanamadan vefat etmistir. Diger taraftan derkenardaki,
“Kendiiden nd-sdyeste vaz' gérilmemisdiir.” ifadesi de tuhaftir. Zira bu s6z Riyazi'nin,
diger tezkirelere iddia edildigi sekliyle, rindane bir hayat siirmesi nedeniyle ilhadla
suclandig1 seklindeki iddialarin i¢ini bosaltmaktadir. Sayet bu bilgi dogru ise
Riyazi'nin neden zendeka ve ilhadla itham edildigi sorusu tim katihgiyla varligini
korumaya devam edecektir.

Tezkirelerin Riyazi'ye dair bu iddialarini, Ahmet Yasar Ocak’in vurguladig,?®
felsefi arka plandan yoksun ser‘i miikellefiyetlere muhalefet tarzinda gercgeklesen
siradan olaylar kategorisinde yorumlamak mimkiindiir. Her ne kadar Riyazi i¢in
yipratici bir tarafi olsa da dedikodu mahiyetindeki bu so6zlerin belli bir takip yahut
yaptirima ugramadigi da ortadadir.

2. Riyazi'den Civizade’ye Mektup

Riyazi'nin Civizade've yazdigi mektup kendisi sifiyyeden olmamasina
ragmen daha ¢ok Alevi-Bektasi ayin ve erkani arasinda gosterilen dort kapi ve her
biri onar makama sahip olan nefsin dort mertebesiyle ilgilidir. Miildzimlik yapan bir
kisinin béyle bir mektup yazma ihtimali diisiindiiriicii olsa da Asik Celebi'nin
Mesa'irti’s-Suard’sinda Riyazi'nin tasavvufl konulara diiskiinligiiniin vurgulanmasi
sairin boyle bir mektup yazma ihtimalini ylikseltmektedir. Mektup Allah’a, Hz.
Peygamber’e, Dort Halife ve evliyaya tazim i tekrimle baslamakta; sonrasindaysa

8 Latifi, Latifi Tezkiresi (Rasid Efendi Kiitiiphanesi, 1160), 80b.
2 Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (15-17. Yiizyillar), 237.
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insanin od, yel, su ve toprak olmak lizere dort unsurdan yaratildig1 vurgulanarak
devam etmektedir. 11k olarak eski Yunan’da tartisilmaya baslanip oradan da Islam
felsefesine aktarildig disiiniilen,* varhigin, esasta anésir-1 erba‘a denen dort unsura
dayandig fikrine stfiler de yabanci durmamis ve yeni bir yaklasimla anasir-1
erba‘ay1 dort nefse tesbih ederek kullanmistir. Bununla birlikte anasir-1 erba‘anin,
varolus'u devir kuramina gore aciklayan siifiyAne metinler [6rnegin Gaybinin
Kesfii'l-Git@’s1®'] basta olmak iizere, Boyacioglu'nun andsir-1 erba‘a mesnevisi® ve
Yunus Emre’nin Risdletii’n-Nushiyye'si*® gibi bircok metinde varlii/insan1 meydana
getiren 6z anlaminda kullanilmaya devam ettigi gériilmektedir.

Hac1 Bektas-1 Vell'ye aidiyeti somut olarak ispatlanmamakla birlikte ona
nispet edilen Makdldt-1 Gaybiyye'ye gore ylice Allah riihlardan sonra atesi, riizgari,
suyu ve topragi yaratip onlarla alemi nizdma koymus; bu dért unsuru hamur haline
getirerek Adem’in tabiatini kirk sabah kudret eliyle yogurup ona riihundan
tiflemistir.** RiyAzi'nin mektubunda anAsir-1 erba‘anin nefsin mertebeleriyle iliskisi
asagida tablo seklinde gosterilmistir:

Tablo-2: Riyazi'nin mektubunda nefsin mertebe ve sifatlari

Anasir-1 | Tesbih edildigi Dort Ozelligi Rengi Nefsin mertebeleri
erba‘a nefis kap1
od (ates) nefs-i seri‘at sicak  ve | ask* 1) cehl 2) hism 3) bugz 4) kahr 5) kibr

30 Anasir-1 erba‘anin kékeni ve Islam felsefesindeki ele alinis tarzi icin bkz. ibrahim Ethem Karatas,

“Erzurumlu {brahim Hakki'min Marifetname’sinde Anasir-1 Erbaa (Dért Unsur) Gériisii”, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 33 (01 Aralik 2014), 104-122.; M. Nazif Sahinoglu,
“Unsur”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi - Milll Egitim Basimevi,
1986).; H. Bekir Karliga, “Anasir-1 Erbaa”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 1991).

81 Sun‘ulldh-1 Gaybi'nin Kesfii’l-Gitd adli devriyesinde ekmel siirette kendini seyretmek i¢cin dlem-i
can yani Viicid-1 Mutlak’tan kopan nfir-1 {1dht'nin ars, kiirsi ve heft eflika gecerek unsuriyata
(anasir-1 erba‘a) yiiz tuttugunu, oradan maden, bitki ve hayvana gecerek insanda karar kildigi
anlatilmaktadir. Devriyede anasir-1 erba‘aya gecis: “Unsuriyydta bu kez geldi yiizini tutdi ol/
Anda dahi ylizini géstermedi ol dil-riibd” beytiyle aciklanmaktadir. Gaybi'nin bu kasidesi i¢in bkz.
Bilal Kemikli, “Tiirk Tasavvuf Edebiyatinda Devriyye ve Sun’ullah-1 Gaybi’nin Devriyyesi”, Isldm{
Arastirmalar Dergisi 13/2 (2000), 217-226.

32 Boyacioglu'nun mesnevisindeki su beyitlerde insanin 6z itibariyla anasir-1 erba‘aya dayandigi
vurgulanmaktadir: “Ademi yaratdi Hak dort nesneden/ Anunila geldi kiydma beden // Biri db u
biri ates biri hdk/ Biri bdad ola biliiniiz akl-1 pdk // Dérdiiyile oldi miirekkeb beden/ Bunlar old1
ayrug olmadi neden”. Sebahat Deniz, “Boyacioglu'nun Anasir-1 Erba’a Adli Mesnevisi”, Tiirk
Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 2/2 (01 Ocak 2000), 168.

33 Anasir-1 erba‘anin, insanin yaratilista 6zii olduguna dair Yunus Emre’nin beyitlerinden birkagi
sunlardir: “Padisdhun hikmeti gér neyledi/ Od u su toprag u yile soyledi // Bismillah diyiip getiirdi
topragi/ Ol arada hdzir oldi ol dagi // Topragila suy: biinydd eyledi/ Ana Adem dimegi ad eyledi”
Mustafa Tatgi, Risdletii’n-Nushiyye (Tenkitli metin): Yunus Emre Kiilliyat: 3 (Istanbul: H Yayinlari,
2008), 33-34.; Murat Ayar, “Cevreden insanin Kimyasina Dokunuslar: Yiinus Emrenin Siirinde
Anasir-1 Erba‘anin Insandaki Ahlaki iz Diisiimleri” (ikinci Uluslararasi Cevre ve Ahlak
Sempozyumu (ISEM), Adiyaman: Adiyaman Universitesi, 2014), 90.

34 Hac1 Bektas Veli, Makdldt-1 Gaybiyye ve Kelimdt-1 Ayniyye, haz. Giyasettin Aytas - Haci Yilmaz,
cev. Davut Duman (Ankara: Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma
Merkezi Yay. 2004), 35-36.; Ferudun Ozkan, “Esrefoglu Rumi Divaninda Dért Kapi Kirk
Makam”, Tiirk Kiiltiirti ve Hact Bektas Veli Arastirma Dergisi 59/ (01 Eylil 2011), 256.

* Makdlat-1 Gaybiyye’de “ask” yerine “kalp” yazilidir. Bkz. Hac1 Bektas Veli, Makdldt-1 Gaybiyye ve
Kelimdt-1 Ayniyye, 32.
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emmare kuru 6) kin 7) hased 8) buhl 9) kiifr 10) nifak
yil (hava) | nefs-ilevvame | tarikat sicak ve | rlh 1) zihd 2) takva 3) vera’ 4) kulluk 5)
yas namaz 6) orug 7) hac 8) umre 9) zekat 10)
gaza
su nefs-i millhime | ma'ifet | soguk ve | akl 1) akl 2) hikmet 3) ilm 4) hulk u seha**
yas
toprak nefs-i hakikat soguk ve | nefs 1) fakr 2) sabr 3) adl 4) insaf 5) riza 6)
mutma’inne kuru tahkik 7) merhamet 8) yakin 9) ahd 10)
vefa

Riyazi’nin mektubunda yer verdigi tablodaki bu maddeler ¢ok kiiciik farklar
disinda Hac1 Bektas'a isnat edilen Makdldt-1 Gaybiyye'de aynen mevcuttur.®® Ancak
mektupta herhangi bir kaynak yahut isme génderme séz konusu olmadigi igin
Riyazi’nin bu konuyu dogrudan Haci Bektas’tan aldigini soylemek bir iddiadan 6teye
gecemez.*®® Alevi-Bektasi ziimrelerin ayin ve erkanlarinin temel argiimanlarindan
olan dort kapr ve nefsin mertebeleri mevzusuna®’ Riyazi'nin yasadigi dénemdeki
bakis acis1 nasildi? Bunlar gayri-siinni Islam’in bir égesi gibi diisiiniiliip tenkit ve
reddiyelere mi konu olmustu yoksa ahlak-1 zemimeden kurtulmay1 hedefleyen seriat
merkezli ahlaki/zithdl bir yol olarak goriildiigii icin tolerans mi gosterilmisti?
Mektuptan hareketle bu baglamda bir sonuca ulasmak miimkiin degildir. Ancak
Riyazi'nin, nefsin mertebelerini, kisinin 6nce kotii huylarindan daha sonra ise
masivadan siyrilarak cezbetulldha ulasmasi baglaminda kullandigl asagidaki
satirlardan anlasilmaktadir:

Bu on sifatdan [nefs-i emmarenin on makamindan] bir kisi halds olsa ol
vaktde ehl-i seri‘at olup cennete dahil olmaga layik olur. Ve eger bu
sifatlardan birisi bir kiside baki kalsa bakisinden dahi1 kurtilmamis gibidir.
Eger ciimlesinden kurtilmasa ehl-i cennet olmaz [..] imdi eger soyle ki kiside
bu on sifatdan baki kala fi'l-hakika ehl-i seri‘at ve ehl-i cennet olmaz.

Eger bir kimesne bu on sifatla [nefs-i mutma’innenin on sifatiyla] muttasif
olsa ol zaman da ehl-i hakikat olup cezbe-yi ilahiyyeye vasil olur. Ve eger bir
kimesneniin gonlinde cezbetulldh tulll’ eylese ol kimesne sidk-1 ihlas ile ser'-i
serif Uzre sabit-kadem olsa ol cezbe anun viicidinda olan ahlak-1 zemimeyi

** Diger alt madde mektupta unutulmus. Ancak Makalat-1 Gaybiyye'ye gore diger maddeler
sunlardir: “ilham, hayir, mal, fazilet, iyilik ve ihsan” Hac1 Bektas Veli, Makadldat-1 Gaybiyye ve
Kelimat-1 Ayniyye, 37.

% Bkz. Haci Bektas Veli, Makdldt-1 Gaybiyye ve Kelimdt-1 Ayniyye, 35-38.

36 Riyazi, mektubunda insanin anasir-1 erba‘a iizere yaratildigindan bahsettikten sonra nefsin
mertebeleriyle ilgili kisma ge¢mis ve bu baglamda yazdiklarini, “Bu dért andsirt dort nefse tesbih
itmislerdir.” demek suretiyle belirsiz bir kaynaga/kisiye atfetmistir. Mecmua (Manisa il Halk
Kiitiiphanesi Yazmalar Kolleksiyonu, 45 Hk 5836), 108b.

7 Dort kapt kirk makamla birlikte nefsin mertebe ve sifatlari, giinimiizde de Alevi-Bektasi
literatiiriinde giincelligini korumaktadir. Nefsin mertebelerini Alevilik inanglar1 arasinda
gostererek Makadldt'a gonderme yapan bir metin icin bkz. “Makaldt-1 Hiinkdr Haci Bektas
Veli’den”, http://www.aleviislam dinhizmetleri. com/pages/haftal iksohbet/16/makal %C3%A2t-i-
hunk%C3% A2r-haci-bektasveli %E z2%80 %99den (erisim tarihi: 08.10.2020)
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ates[tn] har u hasaki yandurdugi gibi yandurup gonlinde olan masivalldha
mahabbetin komayup gidertiir.%®

Mektupta vurgulanan cezbe-yi flahi'nin kisinin gonliine diismesi bu on sart
haricinde iki sarta daha baglanmaktadir: i) Kisinin ser-i serif iizre sabit-kadem
olmas ii) Siilikiinde seytanin serrinden emin olmak icin bir pire/seyhe iradet
getirmesi. Salikin ser‘-i serif iizere olmasinin gerekliligi tarikatlar doneminin ilk
kitaplarindan beri tekrarlanagelmistir. Bu noktada Avdrifii’l-Me‘drifte halvete
soyunan salik ile dehriyytn (ve filozoflar) arasindaki en temel farkin seriat ve Hz.
Peygamber’in slinnetine riayet etmek oldugu belirtilmis; salikin ancak seriat ve
stinnete uygun davranmasi halinde kalbinin nurlanip diinyaya ragbetinin azalacagy;
aksi takdirde riyazetle nefsini tasfiye ederek istidrac yolunda yiirtiyen Hristiyanlar
ve Brahmanlar’dan bir farki kalmayacagl vurgulanmistir.®®* Béyle bir ornek
Hamzavilere reddiye olarak yazilan Eyyiihe’l-Veled risalesinde de bulunmaktadir.
Risalede salikin cezbe neticesinde ulastig1 kerametlerin Allah katinda bir kiymetinin
olmadig; zira bunlarin hem her tiirlii dine mensup kisilerden sadir olabilecegi hem
de gercek velilerin biyiik bir zorunluluk olmadig1 siirece keramet gdstermeye
tenezziil etmeyecekleri belirtilmekte ve Mevlana ile kesisler arasinda gecen bir
istidrac hadisesinden bahsedilmektedir.® Bu olayin akabinde ise Eyyiihe’l-Veled
risalesinde Bayrami-Meldmi seyhi Hamza Bali’'nin [Hamza Sultan’in] keramet adi
altinda yaptiklarinin kesislerden bir farki olmadigi belirtilmistir.

Seriata riayetin 6nemi mektubun sonlarinda da ele alinmaya devam edilmis
ve kisinin ser‘-i serife riayet etmemesi durumunda ne ehl-i seri‘at, ne ehl-i tarikat, ne
ehl-i ma‘rifet ne de ehl-i hakikat olacaginin alt1 ¢izilmistir. Zira meshur benzetmeyle
seriat agag, tarikat budak, marifet yaprak ve hakikat ise yemistir. Aga¢ olmayinca
bunlarin hi¢biri olmaz.** Mektuptaki bu ifadeler XVI. yiizyll Osmanli’sinda zahir-
batin dengesini saglamak icin sifilerin seriata ve serl ilimlere dair so6zlerini
hatirlatmaktadir. Resat Ongoren’in aktardigina goére birka¢ istisna digsinda
cogunlukla seyhler tasavvufa adim atmadan 6nce serq ilimleri tahsil edip bunlari
seyr i siilik ile kazandig1 batini ilimlerle birlestirmis ve miiridleri de bu iki ilmin
mecziyle yetistirmistir. Bu sayede seriat 1skalanmayip tarikatin bir tiir tapu senedi
gibi olmustur. Batini ilimlerle birlikte ser? ilimlere de hakim olmak XVI. asirda

38 Mecmua (Manisa il Halk Kiitiiphanesi Yazmalar Kolleksiyonu, 45 Hk 5836), 108b,109a, 109b.

39 Sithreverdi, Avdrifii'l-Madrif (Tasavvufun Esaslart), ¢ev. H. KAmil Yilmaz - irfan Giindiiz (Istanbul:
Vefa Yayincilik, 1990), 271.
40 Bahsi gegen vak‘a sudur: Mevlana Celaleddin Muhammed-i Konevi (k.s) seyahat ‘aleminde Sis

vilayetinde [Adana/Kozan] bir ‘azim deyre ugrayup kuvvet-i riyazetile kesisler var idi ki heva
ylizinde murg gibi perran olurlardu. ittifik Hazret-i Mevlanayi goricek bir oglana isaret eylediler.
[Oglan] heva yiizine perran oldi. Hazret-i Mevlana dahi ani goricek bir yire oturup murakib
oldilar. Heman-dem oglan feryad eyledi. N'oldun asaga gel didiler. Kadir degiiliim didi. Bana bir
¢are eylen yohsa bu merdiin heybetinden heldk oldum didi. Cemi‘-i kesisler geliip Hazretiin
miibarek kademine bas koyup temenna eylediler. Fa'ide yokdur ld-ildhe illalldh dimeyince diyt
buyurdilar. Ahir na¢ar olup ciimlesi iman geliip oglan dahi asaga geliip miisliman oldi. Mehmed
Amiki, Risdle-i Td’ife-i Miildhidan (Milli Kiitiiphane Yazma Eserler, 06 Mil Yz A 330/3), 64a-65b.
4 Mecmua (Manisa il Halk Kitiiphanesi Yazmalar Kolleksiyonu, 45 Hk 5836), 110b.
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epeyce revactadir. Seyh Saban-1 Vell (6.1569) hem alim hem de érif olan bu tiirden
stfileri iki kanath kuslara benzetmektedir. Bu dénem sfifilerinde seriat tasavvufi
gelisimin ilk sarti olmakla beraber ayni zamanda varilmasi gereken nihal nokta
olarak da kabul edilmistir. Bu baglamda Halvetiyye’'nin Sabaniyye kolunda seyr i
stlikiin en son makami kurb-1 ferd’iz olarak isimlendirilmis, bu makama yiikselen
kisi ubidiyet, seri’at ve irsdd makamina erismis sayilmistir. Seriatin tarikat
nezdindeki dnemine isaret olarak Yigitbasi Semseddin Marmaravi'nin, “Seriatta
noksani olanlar ilm-i batin1 tahsil edemez.” ve Cemaleddin Ishak Karamani'nin,
“Tarikatin temeli seriatin ahkdm ve dddbina riayetten ibarettir.” seklindeki sozleri
ornek olarak gosterilebilir.*? Bu baglamda Riyazi'nin, mektubunda seriatin énemine
dair vurgular yasadigl yiizyilin genel portresi olan zahir-batin dengesiyle uyum
icindedir.

Mektupta miiridler sahte seyhlere karsi uyarilip hakiki seyhle sahte seyhi
ayirmanin yolu olarak seyhin cezbeli olup olmamasi gosterilmektedir. Zira Riyazi'ye
gore cezbe sadece hakiki seyhte bulunur ve cezbe-yi i1ahi sahibi seyhler miiridleri
ilk bakista (evvel nazarda) cezbetulldha vasil eder. Boyle bir seyhe intisap
edildiginde onun hiirmetine Allah canibinden miiridin génliine cezbe ilka olunur. Bu
sayede kisi nefsini ve Rabb’ini bilir. Riyazi literatiirde hadis olup olmadig tartismali
olarak gecen bu s0zli insanin ayiplarini bilerek kendini 1slah etmesi seklinde izah
etmektedir. Ciinkii ona gore insan kusurlarini bilip onlar1 1slah ederse mutma’innelik
makamina ulasir ve Cenab-1 Hakk’in davetine layik olur. Goriildiigii iizere Riyazi bu
s6zii ne vahdet-i viicidgu bakis acisiyla kevn-i cdmi‘ya da varligi kendinden olmayan
izafi bir varlik olarak ne de diger ziimrelerin -6rnegin Hur(filerin- bakis ag¢isiyla
gormektedir.*”® Riyazi'ye gore insanin nefsini bilmesi “iyi insan” olmanin yolunu acan
tetikleyici bir unsurdur.

Riyazi kadar Civizade’'nin portresi de mektubu yorumlamada miihim bir role
sahiptir. Daha oOnceden bahsedildigi iizere nefsin mertebeleri ve dort kapi
baglaminda yazilan mektup sifiyane bir muhtevaya sahiptir. Ancak Civizade’'nin
genel bir egilim olarak sifilere iyi bir gozle bakmadig1 bilinmektedir. Civizade ile
stiffler arasindaki zitlasmanin ilk érnekleri, Civizide'nin Misir'da kadilik yaptigi
doéneminde goriilmeye baslanmis; vakif arazilerinin degistirilmesi icin Civizdde'nin
verdigi emirle ¢ikarlari zarar géren Misirh (ulema ve) sifilerle Civizide arasinda bir
tatsizhlk meydana gelmistir.** Ancak Civizdde'nin asil muhalif oldugu sifi cevreler
vahdet-i viicldcular olmustur. Bu baglamda Ibn Arabi, Mevlana ve ibrahim-i Giilseni
gibi meshur sfiler basta olmak iizere Civizade'nin Fustsilik ile itham ettigi

42 Resat Ongéren, Osmanlilar'da Tasavvuf: Anadolu’da Siifiler, Devlet ve Ulema (XVI Yiizyil)
(istanbul: iz Yayincilik, 2012), 335-339.

43 Bu s6z ile ilgili bkz. Toshihiko izutsu, Ibn Arabinin Fiisus’undaki Anahtar Kavramlar, cev. Ahmed
Yiiksel Ozemre (Istanbul: Kakniis Yay., 2005), 63-73.; Silleyman Uludag, “Ma‘rifet-i Nefs”, TDV
Isldam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2003), 28/56-57.; Hiir Mahmut Yiicer, “Nefsini Bilen
Rabbini Bildi”, Diyanet Dergi (Erisim 12 Ekim 2020).

44 Gel, XVI. Yiizyiin [k Yarisinda Osmanl Toplumunun Dinf Meselelerine Muhalif Bir Yaklagim:
Seyhiilislam Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi ve Fikirleri Uzerine Bir Inceleme, 156-159.
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Gllseniler, birtakim Halvetiler ve Melamiler bu kati muhalefetten nasibini almis
goziikmektedir.®® Civizide'nin bu c¢evrelere muhalefeti o kadar etkili olmustur ki
6limiinden yaklasik yarim asir sonra seyhiilislamin bu tavri Miinirl-yi Belgradi
tarafindan bir olay bazinda dile getirilmistir. Buna goére Rustihi mahlash bir sair,
yazdig1 bir gazel nedeniyle zendeka ve ilhdd tohmetine maruz kalmamak igin -
Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi'nin oglu- Civizdide Mehmed Efendi’den (0.
995/1587) Anadolu Kazaskerligi esnasinda siirinin ser‘-i serife uygun olduguna dair
fetva aldigin1 sdylemis; ogul Civizade'yi de esds-1 dini atasi gibi kavi ibaresiyle
ovmistir. Ancak Miinirl’ye gore Rusiihi’nin bu soziinde ovgii degil zemm vardir.
Ciinkii baba Civizade, gerek Rusiihi gibi Fusfisiler gerekse Giilseniler’in kiifiir ve
ilhadi icin fetvalar vermis, rahatlarini kagirmistir. Sirf bu yiizden de bu cevreler,
Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi éliirken imanini bir azizin kurtardigi seklinde
laflar cikarmigtir.®

Riyazi'nin Sahn’daki muidlik (ve sonrasinda miildzimlik) yillari, ibn Arabi ve
vahdet-i viicid karsithiginin zirve yaptigi yillar olup bu dénemde seyhiilislamlik
makamina 6nce Sa‘dl Celebi (6. 945/1539) ardindan da Civizdde Muhyiddin
Mehmed Efendi ge¢mistir. Eger lizerinde durdugumuz bu mektubun Civizade'ye
yazildig1 seklindeki kayit hatal degilse, slifiyane metinlerin hi¢ de yabancisi olmayan
Riyazi'nin, vahdet-i viicid gibi cezbedici konular yerine neden nefis terbiyesi ve
ahlak-1 zemimeden siyrilmak gibi konulara yoneldigi sorusu cevabini bulmaktadir.
Mektupta ele alinan nefs-i emmarenin serrinden kurtulup ahldk-1 hamideyle
donanma meselesi ilk donem sifilerinden Cilineyd-i Bagdadi, Bayezid-i Bistami,
Seriyy-i Sakati ve Eb(i Sa‘ld-i Harraz gibi prestijli sahsiyetelerden itibaren islenegelip
seriat merkezli ahlak{ ve ziihdi tasavvufla uyum halindedir. Ayrica bu anlayisin kesfe
kap1 aralayan Es‘arl gelenekten ziyade ayet, hadis ve ziihdi onceleyen Matiiridi-
Hanefl gelenekle uyumlu oldugu ve Civizade ile Birgivi'nin (6. 981/1573) fikri
yapisina ¢ok da aykirl olmadigini belirtmek gereklidir.*’ Bu noktada Riyazi'nin
mektubunun ilk bakista ¢ok da marijinal oldugunu séyleyemeyiz. Fakat mektupta
gecen andsir-1 erba‘anin, gerek vahdet-i viiclidcu stfilerin metinlerinde siklikla dile
getirilen devir kurami, gerekse Cenab-1 Hakk’'in mutlak irade ve kudretiyle yoktan
yarattidi alemi sudir/tecelli ile aciklayan felsefe ile [sudirun madde/heyiila*

4 Civizade’'nin bu kesimlere bakislari ve bunlarla ilgili genel tavrini gostermesi agisindan verdigi

fetvalar dikkat cekicidir. Bu noktada bkz. Gel, XVI. Yiizyilin [Ik Yarisinda Osmanl Toplumunun
Dint Meselelerine Muhalif Bir Yaklasim: Seyhiilislam Civizdde Muhyiddin Mehmed Efendi ve
Fikirleri Uzerine Bir Inceleme, 273-282.

Miiniri-yi Belgradi, Serh-i Kaside-i Siileyman (Gorum Hasan Pasa il Halk Kiitiiphanesi, 19 Hk
668/1(a)), vr. 8a. Risalenin metni ve incelemesi icin bkz. Oguzhan Sahin, ki Stifinin Miicadelesi
(istanbul: Litera Yayincilik, 2018).

Osman Cengiz, 16. Yiizyil Osmanh Diistincesinin Kaynaklari: Civizdde-Ebussu‘id-Birgivi (Istanbul:
Ketebe Yayinlari, 2019), 189, 208, 221.

48 Mahmut Kaya, “Sudiir”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2009), 37/468.

46

47
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noktasinda] irtibatinin olmasi1 Civizdde gibi serl hiikiimlere fazlasiyla bagh bir
seyhiilislamca hos karsilanmis midir bilmiyoruz. 4°

Riyazi'nin mektuptaki bazi iktibaslar1 da ilgi ¢ekicidir. Daha 6nceden bahsi
gectigi lizere mektupta insanin dort unsurdan yaratildigi vurgulanip bu dért unsur
[yaygin sekliyle yedi olarak degil de dort olarak tasnif edilen] nefsin dort
mertebesiyle eslestirilmekte ve nefsin her bir derecesi icin 10 makam
siralanmaktadir. Nefsin dort derecesinin her birindeki on makama ulasan kisi
sirasiyla seriat, tarikat, marifet ve hakikat kapilarina ulasmis demektir. Bu
bilgilerden “nefsin mertebe ve makamlari’na dair olaninin Hac1 Bektas’a isnat edilen
Makdmat-1 Gaybiyye’ye® “dort kap1”nin ise her kapidaki on makami gecerek Hakk’a
vasil olmak sekliyle Bektasl ayin ve erkanindaki meshur tasavvufi telakkiye
dayandig bilinmektedir.®® Ancak mektupta kirk makama ulagsmak kaydiyla nefsini
1slah edip hakikat kapisina varanlarin, Bektasilik'te oldugu tlizere, Hakk’a vasil
olacaklarma iliskin bir kayit yoktur. Riyazi, sayet seriata riayet ediyorsa, ehl-i
hakikat olan Kisinin, i1ahi bir cezbeye nail olup ahlak-1 zemime ve gonliindeki masiva
muhabbetinden kurtulacagini, bu sayede de her daim zikrullah ile mesgul olacagini
belirtmektedir. Bununla birlikte her ne kadar ulastigi sonuc farkh da olsa mektubun
Bektasi ayin ve erkanina génderme yaptig1 ortadadir. Riyazi'nin yasadig: yillar da
dahil olmak iizere bu zliimreler icin verileren fetvalardan bu kesimlere karsi kat1 bir
tutumun oldugu dusiiniilecek olursa bir miildzimin Civizade’ye bu konuyu ele alan
bir mektup yazmasi sasirticidir.>?> Belki de zendeka ve ilhddla suglanmasinin
sebeplerinden biri de budur.

Diger sasirtict nokta mektupta Mevlana ve Lahict'den (6. 912/1506)
iktibaslar yapilmasidir. Civizdde’'nin Mevland'ya bakisinin olumlu oldugunu

49 Gazzali’ye gore sudr fikri, Islom vahyinin temel tezleriyle uyusmaktan ¢ok uzaktir. Ciinkii
sudiiru kabul etmek, alemin yaratma fiili neticesinde meydana geldigini kabul etmemek
demektir. [Yaratma da dahil] her fiilin bir baslangici olup ezeli fiil diye bir sey yoktur. Ortada bir
fiil yoksa [yani alem daha sonra yoktan yaratilmadiysa] bir fail de yok demektir. Bu durumda
filozoflarin Allah hakkinda fail ibaresini kullanmalar1 bir tefahiittiir. Sudr fikrini savunanlari
tekfir eden Gazzali, Allah’in alemi kendi iradesiyle yoktan yarattigini vurgulamaktadir. Karatas,
“Erzurumlu ibrahim Hakkr'nin Marifetname’sinde Anasir-1 Erbaa (Dért Unsur) Gériisii”, 109-
110.
Makdmat-1 Gaybiyye’'nin Hac1 Bektag’a ait oldugunu somut olarak bilmedigimiz gibi, Riyazi'nin
mektubunda ele aldif1 nefsin mertebeleri konusunu da dogrudan bu eserden aldigini
bilmiyoruz. Ancak ihtimal hesabiyla Riyazi'nin bunlar1 Haci Bektas’tan aldigini diistinmek, onun
icin biiyiik bir nakisa tegkil etmeyecektir. Zira Sakayik'taki kayitlara goére Riyazi'nin yasadigi
dénemde Haci Bektas-1 Veli'ye bakis agis1 negatif degildir. Ahmet Yasar Ocak’in aktardigina gore
Hac1 Bektas-1 Veli, tipki Nefehdt terciimesinde oldugu gibi, Taskdprizade'nin Sakdyik'inda da
stinni bir veli olarak tanitilmistir. Ahmet Yasar Ocak, “Bektasiyye”, ed. Semih Ceyhan, Tiirkiye'de
Tarikatlar: Tarih ve Kiilttir, (2015), 450.; Ahmet Yasar Ocak, “Hac1 Bektas-1 Veli”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay. 1996), 14/455.; Mecdi Mehmed Efendi, Haddiku’s-Sakdik:
Sakaik-i Numaniyye ve Zeyilleri, nsr. Abdiilkadir Ozcan (istanbul: Cagr1 Yay., 1989), 1/44.
51 Ocak, “Bektasiyye”, 468.; Ahmet Yasar Ocak, “Bektasilik”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yay., 1992), 5/375-376.
52 Bu baglamda bkz. Ertugrul Dilizdag, Kanuni Devri Seyhiilislami Ebussuud Efendi Fetvalari
(istanbul: Kap1 Yay., 2012), 135-140.; Baki Oz, Alevilikle Ilgili Osmanh Belgeleri (istanbul: Can
Yayinlari, 1997).
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soylemek miimkiin degildir. Zira, Resat Ongoren’in aktardigina gore Civizade,
Mevland’ya ait bir beyti kendi anlayisina goére yorumlayarak onun kiifre girdigine
dair bir fetva yazip Kanuni Sultdn Siileyman’a gondermistir.>® Muhtemelen Riyazi,
mektubunu bu fetva hadisesinden 6nce yazmistir. Yoksa azledilmesinde bu fetvanin
da etkili oldugu one siiriilen Seyhiilislam’a Mevland'nin Mesnevi'sinden beyitler
iceren mektup yazmasi enterasandir. Riyazi'nin, beyitlerinden iktibas yaptigi
kisilerden olan Lahici ise slinnilie saygisi olmakla birlikte Sil mezhebine asir1
derecede bagh olarak bilinmekte, hatta Sih Ismail tarafindan ziyaret edildigi
belirtilmektedir.* Dolayisiyla Riyazi'nin isim vermeden de olsa mektubunda
Lahici'nin beyitlerine yer vermesi ilginctir.

Sonug

Tiim bu bilgiler cercevesinde bu calismada Manisa il Halk Kiitiiphanesi 45 Hk
5836 numarada kayith mektup incelenmis ve asagidaki hususlar dikkate deger
bulunmustur:

Mektubun bashigindan yazarinin Memi Sah, muhatabinin ise Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi oldugu anlasilmaktadir. Tezkirelerdeki kayitlardan
Civizade ile aym1 donemde yasayan asil adi Mehemmed olup Memi Sah lakabiyla
taninan Riyazi mahlash bir saire rastlanmistir. Bahsi gecen sair Uskiiplii olup Sahn-1
Seman’da muidlik ve milazimlik yapmistir. Dogrulugu kesin olarak iddia edilemese
de Ahd?'nin Giilsen-i Suard’sinda nakledilen bir anekdot, Civizade ile Riyazl arasinda
organik bir bag oldugunu/olabilecegini akla getirmekte; dolayisiyla bu da
calismamiza konu olan mektubun Riyazi-yi Uskiibi tarafindan yazilma ihtimalini
artirmaktadir. Ancak bashiktaki, “Merhiim u magfiir Memi Sah Efendi Seyhiilisldim
Civizade Miifti Efendiye mektiib génderdiigidiir.” ibaresi disinda mektubun Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi’ye yazildigina dair harici bir kanit yoktur.

Calismada mektubu kaleme aldigimi diisiindiigiimiiz Riyazi-yi Uskiibi’nin
portresine agirlik verilmis; bu baglamda sairin portresinin olusturulmasi igin
tezkirelerde vurgulanan, Riydzi'nin Sahn’dan Celdlzdde Sdlih (Celebi’nin miilGzimi
oldugu bilgisinden hareket edilmistir. Bir diger hareket noktasi ise yine tezkirelerin
Riyazi hakkinda ortaklasa soyledikleri sairin etrafta zindik/miilhid olarak bilinmesi
mevzusudur. Ancak gerek tezkire verileri gerekse inceledigimiz mektup bu noktada
bize yeni bakis acilar1 sunmadigindan sug¢lamalarin ciddiligi hakkinda bir neticeye
varmak zordur. Mektuptaki seriat vurgusu, Riyazi'nin fetva makami éniinde kendini
aklama girisimi olarak diisiinmeye uygun olsa da, sairin yasadigi dénemde bu tiir

53 Ongoéren, Osmanhlar’da Tasavvuf: Anadolu’da Siifiler, Deviet ve Ulema (XVI. Yiizy1l), 354-355.

54 Riza Kurtulus, “Lahic”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2003), 27/53. Lahict'nin
“Sit”ligi meselesi tartismalidir. Muammer Cengiz, bu iddialarin hi¢bir ilm1 dayanagi olmadig gibi
Lahict’'nin eserlerinde de onun bu yoniine isaret eden hicbir veri bulunmadigini belirtmektedir.
Muammer Cengiz, Sebiisterf ve Giilsen-i Rdz (Istanbul: Litera Yayincilik, 2016), 155-156. (732’nci
dipnot).
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vurgularin sifi gevrelerce yiiksek sesle dile getirilmesi, bunu asir1 bir yorum haline
dontistiirmektedir.

Calismamizda tuhaf gorildiigi icin vurgulanan unsurlardan biri de
mektubun muhtevasi ve mektuptaki bazi iktibaslardir. Ozellikle gegmisten
glinlimiize Alevi-Bektasi zlimrelerin temel argiimanlarindan olan dért kapi, nefsin
mertebe ve makamlari gibi konularin sifi cevrelere karsi katiligiyla bilinen Civizade
Muhyiddin Mehmed Efendi'ye gonderilen bir mektupta yer almasi ilgingtir. Diger
taraftan mektupta Civizidde’'nin hos bir nazarla bakmadigi Mevldna ve siinni
yonetimin [ve dolayisiyla Civizadde'nin] tasdik etmedigi Sii-mezhep Lahict’den
beyitler iktibas edilmesi mektubun yazar1 adina izahi kolay olmasa gerektir.

Ek-1: Mektubun Metni

[108b] Merhiim u magfiir Memi Sah Efendi Seyhiilislam Civi-zade Miifti
Efendiye mektib gonderdigidiir

Bismilldhi'r-rahmani’r-rahim. Allah te‘ala hazretleriniin ‘indyet ve Resil sallalldhu
te‘dld ‘aleyhi ve sellemiin sefa‘ati ve ¢ehdr yar-1 ba-safanun ridvanulldhi te‘ala
‘aleyhim ecma‘in himmetleri ve evliyAnun kaddesalldhu esrarahum keremleri
tizerinlize hazir olup havf u hatilardan saklaya amin bi-hurmeti seyyidi’l-murselin.
Ve ba‘dehli ma‘lim u ‘ayandur ki Hak celle ve ‘ala hazretleri insan1 oddan ve yilden
ve sudan ve toprakdan halk eyledi ki her birintin ikiser hassiyyeti vardur. Od 1ss1 ve
kuridur. Yil 1ss1 ve yasdur. Su souk ve yasdur. Toprak souk ve kuridur. Ve odun
batini ‘ask renginde ve yiliin rith renginde ve suyun ‘akl renginde ve topragun nefs
renginde geliir. Ve bu dort ‘anasir dort nefse tesbih itmislerdiir. Ve Alldh te‘ala her
birine ikiser hassa virdi. Atese emmare yile levvime suya miilhime topraga
mutma’inne diyli ad virdi. Ve her biriniin bir diirlii hassas1 vardur ve anlarun her
birisi on mertebe sahibidiir. Nefs-i emmare on mertebe nefs-i levvame on mertebe
nefs-i miilhime on mertebe nefs-i mutma’inne on mertebe ki climlesine kirk mertebe
dirler. Ve nefs-i emmare zalimdiir ‘arifler buni atese nisbet itmislerdiir. Ve bunda
konulan on mertebeniin evvelkisi cehldiir. ikincisi hism tiginci bugz dérdinci kahr
besinci kibr altinci kin yedinci hased sekizinci buhl tokuzinci kiifr oninci nifakdur. Ve
bu on sifatdan bir kisi halds olsa ol vaktde ehl-i seri‘at olup cennete dahil olmaga
layik olur. Ve eger bu sifatlardan [109a] birisi bir kiside baki kalsa bakisinden dahi
kurtilmamis gibidir. Eger climlesinden kurtilmasa ehl-i cennet olmaz. Birisi dahi
kalursa s 560 (8 Gl 655 435 alis A (a W5”ya mazhar disiip ehl-i cennet olmaz.
Nihayet siddet-i ‘azdbun za‘fiyla tefaviiti vardur. Ve bu on sifatdan birisi mesela
buhldur. Eger kimesnede baki kalsa cennete dahil olmaz. Zira Resl sallallahu te‘ala
‘aleyhi ve sellem buyurur. 56“la) ) S 15 45all Jay ¥ dadl” siyiri dahi buna kiyas olina.

55 Rabbinin huzurunda (hesap vermekten) korkan ve nefsine kotii arzulari yasaklayana gelince,

onun barinagi da cennetin ta kendisidir. (Naziat; 40-41)
56 Aclini, Kesfii'l-Hafa 2, ed. Faik Akcaoglu, ¢cev. Mustafa Geng (Istanbul: Beka Yayincilik, 2019),
2/107. Cimri adam isterse zahid olsun cennete giremez.
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Imdi eger soyle ki kiside bu on sifatdan baki kala fi’l-hakika ehl-i seri‘at ve ehl-i
cennet olmaz.
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Ve nefs-i levvAmede dah1 on mertebe konuldi. Evvelki mertebe ziihddiir. ikinci takva
tcinci vera‘ dordinci kulluk besinci namaz altinci orug yedinci hacc sekizinci ‘umre
tokuzinci zekat oninci gazadur. Eger bir kisi bu on sifatla muttasif olsa ol zaméanda
ehl-i tarfkat olur. Ve nefs-i miilhimede dahi on mertebe konuldi. Evvelkisi ‘akldur.
Ikinci hikmet t{iginci ‘ilmdiir. Dérdinci hulk u sehadur. Eger bir kisi bu on sifatila
muttasif olsa ol zamanda ehl-i ma‘rifet olur. Ve nefs-i mutma’innede dahi1 on mertebe
konuldi. Evvelki mertebe fakr ikinci sabr {ginci ‘adl dordinci insaf besinci riza
[109b] altina tahkik yedinci merhamet sekizinci yakin tokuzinci ‘ahd oninci ‘ahde
vefadur. Eger bir kimesne bu on sifatla muttasif olsa ol zaméan da ehl-i hakikat olup
cezbe-yi Ilahiyyeye vasil olur. Ve eger bir kimesneniin gonlinde cezbetulldh tul’
eylese ol kimesne sidk-1 ihlas ile ser'-i serif iizre sabit-kadem olsa ol cezbe anun
vicidinda olan ahlak-1 zemime-yi ates har u hasaki yandurdugi gibi yandurup
gonlinde olan maésivalliha mahabbetin komayup gideriir. Da’'ima Alldh te‘ala
hazretleriniin fikr i zikri izre olup farza el-‘1iyazu billah eger Allah te‘alanun fikr i
zikrini feragat itmege kasd eylese feragat itmege kadir olmaz. Zira Hazret-i Resiil
sallallahu te‘ala ‘aleyhi ve sellem bu cezbe hakkinda buyurmisdur. 61 ia G s

SN Jae s )55 Rl A
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57 Semseddin Muhammed bin Esiri-yi Lahici, Esrdru’s-Suhiid fi-Ma'rifeti’l-Hakki’l-Ma’biid, ed.
Seyyid Ali-yi Al-i Daviid (Tahran: Miiessese-i Mutalaat ve Tahkikat-1 Ferhengi, 1368), 9. Bir olan
Allah'in sec¢kin kullarindan olmak i¢in kibir, hirs ve hasetten arin // Bir evliyadan kula
donlismek icin kibir ve ahmakliktan uzak dur.

58 Feriddiidin-i Attar, Pendname, ¢ev. M. Nuri Gengosman (istanbul: MEB Yay., 1993), 20.Her kim
hirs ile diinya varliklarina erdiyse siiphesiz ki Tanri ondan hosnut olmamistir.

59 Lahicl, Esrdru’s-Suhtd fi-Ma'rifeti’l-Hakki’l-Ma’biid, 9. Her kim koti ahlaktan kurtulunca, o kisi

giizel vasiflara ulasir.

Attar, Pendname, 20. En iyisi nefsi zindana atmak, her ne derse tersini yapmaktir.

61 Aclini, Kesfii'l-Hafd 2, 2/228. Rahman’in cezbelerinden bir cezbe insanlarin ve cinlerin tiim
amellerine denktir.

62 A. Avni Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi (istanbul: Kitabevi Yay., 2012), 3/472. Bizim sahimiz Allah"1
zikredin diye izin verdi; ates i¢inde gordi nir verdi // Buyurdu ki: Vakia sizin zikrinizden
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Ve bu cezbeye kisi kendii kendiiden sa‘y u taleb itmegile vasil olmaz illa bir pire
iradet getiirmek gerekdiir. Siiliikinde seytan serrinden emin ola. Bu sebebdendiir ki
Resil sallallahu te‘ala ‘aleyhi ve sellem buyurdi. 86“¢Uaill 4inié a1 &3 ¥ ” ve bu
ma‘mada buyurilmisdur. [110a] Er-refik simme’t-tarik, bi-pir me-rev be-rah-1 Allah,
evvel pirest v’angehi rah.
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Bu dahi her seyhde diinyada cezbe bulunmaz. Zira nice kimesne heva-y1 nefse uyup
seyhligi diinya cem‘ine vasita vii ram itmisdiir. Ve bu cezbetulldh olan veliniin
‘alameti budur ki sidkila tAlib olani evvel nazarda cezbetulldha vasil ider. Imdi kisiye
gerekdiir ki her seyh[iim] diyeniin zahiren tevazu‘ u meskenetine aldanmaya ve eger
andan bu zikr olunan ‘aldmet bulunmazsa ana uymaya ve dahi bu ‘alamet bulunan
seyhe yetismege sa‘'y eyleylip ve yetisdiikde ana sidkila irddet getiiriip muhkem
muhabbet eyleye ta ki anun yiizi suyina Allah te‘ala canibinden gonliine cezbetullah
tuld‘ eyleye ve dahi insan halk olunup bu diinydya gelmekden maksdd enbiya vii
evliyA ‘aleyhim salavdtulldhi ve seldmuhiiya 68 #ie 38 L3 a1 (2 hadis-i serif
micibince tesbih idiip anlarin meslekine miinselik olup kendii nefsini biliip Rabbisin
bilmekdiir. Zird Kur'an-1 ‘azimde ®°"¢53%3 ¥ od¥ls Gell &8A 5" varid olmugdur.
‘Ulema li-ya‘rifiin tefsir itmislerdir. Ve bir kimesne kendii nefsini bilse Rabbini dahi

pakim; muhakkak bana tasvirler layik degildir. // Cisméane zikir, nakisin hayalidir; sdhane olan
onlardan halistir.

63 Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, 5/65. Zikr-i Hak paktir, temizlik eristigi vakit, murdar yiikini
baglar disariya cikar // ism-i pak agza geldigi vakit, ne murdarlik kalir ne de gamlar.

64 Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, 8/375. Uzkurulldh! Her evbasin kar degildir; Ircif her kallesin
ayagina gelmez

65 Konuk, Mesnevi-i Serif Serhi, 11/567. Devranin cevri ve her o renc ki vardir, Hakk'in

uzakligindan ve gafletinden daha kolaydir. // Zira ki bunlar gegerler, o ge¢mez. Devleti o tutar

ki, agah olan can gotiiriir!

Miirsidi olmayanin miirsidi seytandir.

67 Lahicl, Esrdru’s-Suhild fi-Ma’rifeti’l-Hakki’l-Ma’bild, 9. Bu yolu Rehbersiz yiiriirsen eger / Menzile
nasil varacagimi diisiiniiyorsun ey gafil? // Eger bu yolda tek basina yiirtirsen / Giiliing duruma
diiser ve Seytan'in maskarasi olursun. // Eger sefere ¢cikmak arzusundaysan 6nce bir arkadas
edin ki / Yoldaki eskiyalarin serrinden emin sekilde ytiriiyesin.

68 EbG Davld, Libds, 4/4031; Aclini, Kegsfii'l-Hafd 2, 2/463. Kim bir kavme benzerse o da

onlardandir.

Ben cinleri ve insanlari, ancak bana kulluk etsinler diye yarattim. (Zariyat; 56)

66
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biliir nitekim 70"43) a5e 3 A& Case (a" buyurilmisdur. Amma asil kisi nefsini bilmek
nicedtir. Nefsiin ‘uytibini biliip ve terbiyet idiip an1 cemi‘-i ‘uylibindan kurtarmayinca
Rabbini bilmek hasil olmaz. imdi kisi nefsini bilmek ve 1slahina mesgiil olmak elbette
gerekdiir. Zird nefsini bilicek ‘uy(ibini biliir. Terbiyetine mesgil olur. Islah idiip
mutma’inneliik sifaitina ve makamina yetisiir ve Cenab-1 ‘izzete kigrilmak ve da‘vete
layik olur.
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Olse talib-i Hak olana elbette lazimdir. Bu makama irismege cehd eyliye ve
irisdikden sonra eger namaz ve eger savim ve eger gayr1 ‘ibadetlerinden bir zevk bir
lezzet hasil ider ki evvel itdiigi ‘ibadete nisbet bir ‘ibAdet mesir-i dba su gibi olur.
Belki ikisinilin tefaviiti ta‘bire kabil olmaz nihayet fehm olunmak i¢iin bu heméan bir
temsildiir. Ehlullah bu hus@sinda 73" 5% & % al 52" derler. imdi bir kimesne ser'-i
serife ri‘ayet itmese ol kisi dort kapuya mazhar diistip ehl-i seri‘at ve ehl-i tarikat ve
ehl-i ma‘rifet ve ehl-i hakikat olmaz. Zira seri‘at bir agacdur tarfkat budagi ma‘rifet
yapragl hakikat yemisidiir. Eger aga¢c olmasa budagi ve yapragi ve yemisi dahi
olmaz. Ve eger bir kimesne ser‘-i serife kemaliyle ri‘dyet eylese tarikata ve ma'‘rifete
ve hakikata mazhar diisiip zird agacin budagl ve yapragl ve yemisi agacda nice
miinderic ise seri‘at ve tarikat ve ma‘rifet ve hakikat dahi miindericdiir.
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0 Acllni, Kesfii'l-Hafd 4, ed. Faik Akcaoglu, cev. Mustafa Geng (Istanbul: Beka Yayincilik, 2019),
4/52. Nefsini bilen Rabbini bilir.
n Seyh Mahmiid Sebiisteri, Risdle-i Kenzii’l-Hakdytk (Matbaa-i lmi, 1353), 30-31. Nefis iman ile
mutmain oldugu zaman ona (nefse) rih-1 ikan dahil olur. // (Nefis boylece) Orada sonsuz bir
hayat bulur. Ey ogul bilmen gerekiyor ki (hakikat) bdyledir. // Rah-1 tkdn (tam manasiyla)
karsiligini bulunca ona Rabbinden ircii sedasi gelir.// (Rabbine) Dénme diisiincesi rithtan
kaynaklanmaktadir. Bunu can-1 géniilden anlarsan bu sana fiitithattir (kesif kapilarini agar).
Ey huzur icinde olan nefis! Sen O'ndan razi, O da senden razi olarak Rabbine don! (Fecr; 27 - 28)
Tatmayan bilemez.
Lahici, Esraru’s-Suhtd fi-Ma'rifeti’l-Hakki’l-Ma’blid, 6. Ey yiice ve hocalarin comerdi (olan
Allah)! O, simirsiz lituflarin ve ihsanlarin yolundandir. // (Ey) ululuk, tecelli ve bilginin hazinesi
(sahibi Allah) Kismetimi halis ihsanlarinla bereketlendir. // {lmimizi yakin (saglam, siiphesiz
bilgi) mertebesine ulastir. Ben sliphe ve cehaletin utancindan beriyim. // Kendini tamamen
Mustafa’nin seriatiyle donat Allah'in o sirlarinin emini (bekgisi) ol.

72
73
74
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