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Oz: Kuranin bircok dyeti Hz. Peygamber'e itaat etmeyi emretmekte ve onun
konumuna dair isaretler barindirmaktadir. Bu konudaki dyetlerin dogru anlasiimasi
Stinnet’in baglayiciligina dair dogru bir bakis agisinin olusmasi agisindan 6nemlidir.
Bu sebeple de vahyin nazil oldugu dénemde konuyla ilgili dyetlerin nasil anlasildigi ve
Stinnet’in baglayiciligina dair yaklasimin ne oldugunun tespiti dnem arz etmektedir.
Zira vahyin ndzil oldugu dénemde Siinnetin baglayiciigi meselesine dair bircok
rivayet mevcuttur. Konuyla ilgili rivayetlerin biitiinsel bir bakis acisiyla anlasiimasi Hz.
Peygamber’in konumuna dair [slam’in bakisini anlama acisindan miihimdir. Bu ¢alisma,
hicri birinci asirda Hz. Peygamber’e itaati emreden dyetlerin nasil yorumlandigi ve
Stinnet’in baglayiciligi meselesine nasil yaklasildigini ortaya ¢ikarmayi hedeflemektedir.
Bu baglamda islam’in ilk déneminde Miisliimanlarin Siinnet'in kaynak dederine dair
yorumlar blittinsel bir bakis acisiyla degerlendirilecek ve konuyla ilgili dyetlerin nasil
anlasildigi incelenecektir. Boylece Hz. Peygamber’e itaati konu edinen Kur'an dyetlerinin
hicri birinci asirdaki yaklasimi irdelenecek ve daha sonra ortaya ¢ikan Kur'ancilik
séyleminin o dénemde bir karsiligi olup olmadidi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur'ancilik, Stinnet’in Baglayiciligi, Birinci Asir, Peygamber,
Sahabe.
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Abstract: Many verses in the Qur'an command the Prophet to obey and contain signs
of the importance of his position. It is important to understand the verses on this subject
correctly in order to establish a correct perspective that the Sunnah is binding. For this
reason, it isimportant to determine how the verses on the subject were understood at the
time when the revelation was sent down, and what the approach was about the Sunnah
being binding. Because there are many rumors about the binding nature of sunnah at the
time when revelation was sent down. In order to understand the rumors on the subject
from a holistic perspective, it is important to understand the position of the Prophet from
the perspective of Islam.

This study aims to reveal how the verses that command obedience to the Prophet
in the first century of Hijri are interpreted and how the issue of the Sunnah is binding. In
this context, the comments of Muslims on the source value of Sunnah in the first period
of Islam will be evaluated from a holistic perspective and how the relevant verses are
understood will be examined. Thus, the approach of the Qur’anic verses of the Qur'an,
which deals with the subject of obedience to the Prophet, Hijri in the first century will be
examined and it will be discussed whether the Qur'anicism discourse that emerged later
was in that period.

Keywords: Tafsir, Qur'anicism, Sunnah’s Binding, Firsth Century of Hijri, Prophet,
Companions.

Giris

Allah kullarina hak ve batil 6gretmek icin elciler gondermis ve her bir elcisini
farkli delillerle glclendirmistir. Son vahiyle gorevlendirilen Hz. Peygamber de
cesitli burhanlarla desteklenmistir. Ozellikle Kur'an'in kendisine vahyedilmesi,
Hz. Peygamber’e buyuk bir sorumluluk ylklemistir. O, bu sorumlulugu hakkiyla
yerine getirmis, Kur'anin istedigi hayat tarzini kendisine rehber edinmis,
yasantisinin tamamini Kur'an’in ruhuna gore sekillendirmis ve Muslimanlara
da bunun pratikteki yansimalarini sunmustur. Tam burada su sorular karsimiza
¢ikmaktadir: Hz. Peygamber Kur'an’i en iyi anlayani, Allah Teadla’'nin muradini
en iyi bileni olarak kendisine itaati emreden ayetleri g6z 6niinde bulundurarak
kendisini nasil konumlamistir ve bunun sahabeye yansimasi ne sekilde olmustur?
Bunun gibi sorularin dogru cevabi, onun Kur'an’a gore nerede durdugunun
bilinmesi agisindan son derece énemlidir. Bu sorulara cevap arama ve Suinnet’in
baglayici bir yoninin olup olmadigini anlamak arastirmamizin konusunu
olusturmaktadir. Bunu ortaya cikarirken vahyin nazil oldugu dénemi temel
alacagiz. Baska bir ifadeyle sahabe alimlerinin Hz. Peygamber’i konu edinen
ayetleri, Sinnet’in baglayicihigina yorumlayip yorumlamadiklarini tespit etmeye
calisacagiz. Buradan hareketle hicri birinci asirda Stinnet’i baglayici gorenlerin
olup olmadigini degerlendirecek ve baglayici olarak gorilmusse bunun ayetlerle
nasil iliskilendirildigini tespit etmeye gayret edecegiz. Calismamizi buradan
hareketle sekillendirmek istememizin temel gerekcesi; 6zellikle 19. ylizyilda
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ortaya ¢ikan- yahut daha goriiniir olan- ve Kur'anin naslarindan hareketle 6ne
surlilen “Kur'an bize yeter”, “Stinnet baglayici degildir”, “Stinnet vahiy degildir”’
“islam salt Kur'an’dan ibarettir”> “Tek guvenilir kaynak Kuran'dir.”? “Kur'an her
bakimdan safi ve kafidir.”* gibi iddialarin mezkur dénemlerde bir karsihgi olup
olmadigini tespit etmektir. Kanaatimizce hicri birinci asirda s6zi edilen iddialari
destekleyecek yahut curiitecek rivayetler, Stinnet'in baglayiciligina dair bir fikir
verecektir. Zira Hz. Peygamber'i konu edinen dyetler hakkinda Hz. Peygamber’in
ve sahabenin yaklasiminin ne oldugunun tespiti, Stnnet'in baglayicihig
noktasinda 6nemlidir.

Elbette su soru akla gelecektir: Sahabilerin Hz. Peygamber'i konu edinen
ayetleri yanlis anlamasi imkan dahilinde degil midir? Kanaatimizce bu imkan
dahilinde degildir. Zira Satibi’'nin de belirttigi lizere Kur'an'in bircok ayeti®
sahdbenin faziletine vurgu yapmakta ve onlarin 6rnek alinmasina cagri
yapmaktadir. Bu durum onlarin degerlendirmelerini dikkate almayi zorunlu
kilmaktadir.® Ayrica Hz. Peygamber’in Stinnet’inin baglayiciliginin olup olmamasi
meselesinin hicri birinci asirda belirsiz olmasi yahut farkl ictihatlara konu bir
mesele olarak anlagiimasiniimkan dahilinde gérmuyoruz. Bunun bircok gerekgesi
mevcuttur. Ancak bunun en blyuk delili; Hz. Peygamber’in kendisini konu
edinen ayetleri sahabeye tefsir etmesidir. Ayrica sahabilerin Hz. Peygamber’in
egitiminden gecmeleri ve siirekli onunla vakit gecirmeleri Stinnet'in Kur'ana
gore konumunun ne oldugu hakkinda detayli bilgi sahibi olmalarina imkan
saglamistir. TUm bunlarla beraber ayetlerin niizGl ortamina sahit olmalari ve
Arap diline vukufiyetleri onlarin bakis acilarini tespit etmeyi 6nemli kilmaktadir.
Dolayisiyla sahabenin vahye ve Hz. Peygamber'in hadislerine sahit olmalarn
onlarin degerlendirmelerini dikkate almayi gerekli kilmaktadir. Bu acidan
bakildiginda modern dénemde bazi arastirmacilarin ilk donem disiincesini
dikkate almadan sadece Kur'an’dan hareketle Stinnet’in baglayicihigr konusunda
gorus serdetmelerinin’ yanhs degerlendirmelere yol acacagi kanaatindeyiz.

Sunu da belirtmek isteriz ki, calismamizin kapsamini ilk donemle sinirli
tutmamiz sonraki donemlerde Siinnet'in baglayicihgr meselesinde Hz.
Peygamber ve sahabe dislincesinden farkli bir durumun olustugu seklinde
anlasiimamalidir. Zira bu ¢alismada konuyla ilgili Hz. Peygamber'in ve sahabilerin
yaklasimini tespit etme Uizerine yogunlastirmak istedik.

1 Kur'ancilik séylemiiddialariyla ilgili bk. Sahin Guiven, “Kur'aniyyan Ekoli -Temsilcileri, Tefsirleri ve Tefsirdeki Yon-
temi’, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 11 (2001), 390.

2 Kuranalik sdylemiiddialarylailgili bk. Mustafa Oztiirk, “Modern Déneme Ozg(i Bir Kur'an Tasavvuru -Kur'ancilik
ve Kur'an islami Séyleminin Tahlil ve Tenkidi"-, Marife: Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 10/3 (2010), 10.

3 Ebu'l-Ala Mevdudi, Siinnet'in Anayasal Niteligi, cev. N. Ahmed Asrar (Istanbul: Cira Yayinlari, 2017), 17.

4 Kur'ancilik séylemi iddialariyla ilgili bk. Mustafa Oztiirk, Cagdas islam Diisiincesi ve Kur'ancilik (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2017), 189.

5  Ornek ayetler igin bk. el-Bakara 2/143; Ali imran 3/110.

6  ibrahim b. Mdsa b. Muhammed el-Lahmi Girnati, es-Satibi, el-Muvdfakat, nsr, Meshtr b. Hasan (b.y.: Daru ibn
Affan 1417/1997), 4/306.

7 Ahmet Subhi Mansur, el- Hisbe: Dirase usiliyye tarihiyye (b.y.: Merkezii'l-Arabi’l- Misri, 1995), 55.
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1. Delil Olarak Sadece Kur’an’it Kabul Edenlerin Tarihcesi

Kur'an'in beyan icin tek basina yeterli olup olmadigr meselesi vahyin nazil
oldugu donemde tartismali bir konu degildi. Ancak hicri ikinci asrin sonlarina
dogru Sunnet’in hicciyetini kabul etmeyenlerle bu konuda bazi tartismalarin
izlerine rastlanilmaktadir® Safi'nin  (6l. 204/820) eserlerinde Siinnet'in
hlicciyetine vurgu yapmasi ve hadislerin sthhatine dair bazi kuskular icerisinde
olan biriyle miinazarasi buna 6rnektir. Cimd'u’l-'ilm adli eserinde tim haberleri
inkar edenlerin dislncelerini ayetler cercevesinde elestirmistir. $afii, Sinnet’in
hicciyetini kabul etmeyen U¢ kesimin gorugslerini reddetmistir: Birincisi,
genel olarak Sinnet'in hiicciyetini inkar edenler. ikincisi, Kuran’da olmayan
ama Siinnet tarafindan aciklanan hiikiimleri kabul etmeyenler. Uciincisi,
Haberi'l-ahad'in hiicciyetini inkar edenler. Safit mezklr G¢ grubun gorislerini
reddetmistir.” Ona gore, “Hayir, Rabbine ant olsun ki, aralarinda ¢ikan anlasmazIik
hususunda seni hakem kilip sonra da verdigin hiikiimden iclerinde hicbir sikinti
duymaksizin onu kabullenmedikce ve boyun egip teslim olmadik¢a iman etmis
olmazlar.""°; “"Resulullah’a itaat eden Allah’a itaat etmis olur, yiiz cevirenlere gelince
seni onlara bekgi olarak géndermedik.”"'; Onun emrine aykiri davrananlar baglarina
ya bir belanin gelmesinden yahut can yakan bir cezaya ¢arpilmaktan korksunlar!"'?
mezk(r ayetler, Hz. Peygamber'in emrine uymayi farz kilmaktadir.'® Bu anlayistan
hareketle Safii farzlar iki kisimda degerlendirmistir: ilki, Allah Teala’nin Kitabi'nda
farz kildigi tenzil, tev'il ve habere ihtiyac duymayan kisimdir. ikincisi ise Allah
Teald'nin Kitabr'nda farziyetine hikmettigi ama ResGlullah’in diliyle beyan
ettigi hikimlerdir." Safii'ye gore Slinnet, Kur'an'la tesri’ boyut kazanmistir.™
Denilebilir ki Safii tarafindan Siinnet’in hicciyeti kapsamli bir sekilde ele
alinmis ve ilgili ayetler 1siinda baglayiciligina dair kuskulara ayrintili cevaplar
verilmistir.’s Ote yandan bazilarina gére bu dénemde Siinnet’in timiini inkar
edip, "Kur'an bize yeter” yaklasiminin varligina dair bir sey sdylemek mumkiin
goriinmemektedir.'”” Ayrica hicri ikinci asirda Stinnet’e kuskuyla yaklasanlar
varliklarini stirdiirememislerdir.’® Zira tarih kitaplar bu yaklasimlarin devam
ettigine dair bize bir bilgi aktarmamistir.”

8  Muhammed Salih Ekinci, Hiiccet Degeri ve Tedvin Agisindan Siinnet, cev. Metin Yigit (b.y.: Ragbet Yayinlari, 2004),
164; Mustafa el-Azami, Dirdsat fi'l-hadisi'n-nebeviyye ve tarihi tedvinihi (Beyrut: el-Mektebi'l-islami, 1980), 21.

9  Menna'Halil el-Kattan, Tarihu't-tesri’i'-Islami (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1989), 373.

10  Kur’an Yolu (Erisim 5 Haziran 2020), en-Nisa 4/65.

11 en-Nisa 4/80.

12 en-Nar 24/63.

13 Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, Cima'u’l-ilm (b.y.: Darii'l-asar, 2002), 7.

14 Safii, Cima'u’l-ilm, 48.

15 Safii, er-Risdle, 54.

16  Safii, el-Um (Beyrut, Darii'l- ma'rife, 1990), 7/288.

17  Abdulgani, Abdulhalik, Hiicciyetti's-Stinne (b.y.: Metabil'l-vefa, ts.), 262.

18 Ekinci, Hiiccet Degeri ve Tedvin Agisindan Siinnet, 165.

19 Hadim Hiiseyin ilahibahs, el-Kur'dniyyan ve siibiihatiihiim hevle’s-siinne (Arabistan, Mektebetii's-Siddik, 2000),
99.
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Safit doneminde goriilen Siinnet’in baglayiciligini inkar eden yaklagimlar 19.
yuzyilda tekrar glindeme geldi. Bu anlayis modern dénemde farkl sekillerde
ortaya cikti. 19. ylzyildan itibaren Hindistan, Misir, vd. devletlerde bazi kesimler
tarafindan Stinnet'in baglayici bir yonii olmadigina, Kur'an’in dinin anlasilmasinda
tek basvuru kaynagi olduguna, Hz. Peygamber'in vahyi sadece aktarmakla
gorevlendirildigine vb. iddialar giindeme getirildi. “Kur'aniyyan” olarak bilinen
bu sahislar dinin anlasilmasinda Sinnet'in devre disi birakilmasi gerektigini iddia
etti.®® Kur'an'i tek kaynak olarak gérme fikri Hint alt kitasinda Seyyid Ahmed Han
(6l. 1898) ile ortaya ¢ikmis ve zamanla bagkalari tarafindan da benimsenmistir.?!
Ahmet Han, manevi icerikli hadisler disinda Muslimanlari baglayici bir hadisin
olmadigini iddia etti. Ayrica hadislerin baglayiciligini kabul etmediginden dolayi
“imamet” gibi bircok seyi inkar etti.? Bununla beraber pek ¢ok seyi de te'vil etti.
Ornegin Ahmet Han melekleri, “Allah Teala'nin yarattigi kuvvelerden bir kuvve”
olarak te'vil ettiZAhmet Han'in hadis hakkindaki gorisleri oryantalist Ignaz
Goldziher(6l. 921), ve Joseph Schacht'in (61.1969) hadis konusundaki iddialariyla
benzestigi ileri strilmistir.>* Oryantalist Goldziher hadis olarak kitaplarda
rivayet edilen haberlerin Hz. Muhammed’le dogrudan bir ilgisi olmadigini, bunu
birkac asir devam eden siyasi, ictimai, iktisadi vb. durumun bir neticesi oldugunu
iddia etmistir.*® Oryantalist Schacht ise (1902-1969) hadislerin sonradan olusan
bir kurgu oldugunu savunmustur.?

Bu dusiinceyi bir hareket olarak kullanan ilk kisi ise Abdullah Cekralevi'dir. (6.
1914) O, 1902 yilinda Lahor'da “Ehlii’z-Zikr ve’l-Kur'an” adiyla bir cemaat kurarak
Ahmet Han'in tartistigi ilmi meseleleri pratige dokmustir. Cekraleviyaklagimlarini
ortaya koymak icin Kur'an merkezli eserler yazmistir.?” Kur'an ekoliinden bazilari,
Kur'an tefsirinde tek kaynak olarak akli 6n planda tutmanin neticesi olarak
mucize, kabir azabi, sefaat, ars, cenaze ve bayram namazlari vb. inkar etmistir.? Bu
yOneliste dikkat ceken konu ise, Siinnet tarafindan detaylandirilan namaz, zekat,
hac ve orug gibi ibadetlerin de sadece Kur'an'da gectigi sekilde kabul edilmesidir.
Ornegin bu gériisii savunanlara gére emredilen namaz bes degil, (¢ vakittir.?
Cekralevi sonrasi Hindistan ve Pakistan’da Ehl-i Kur'an dusiincesi farkli isim ve
calismalarla devam etmistir.° Hindistan ve Pakistan’da Ehl-i Kur'an diistincesinin

20 Kur'aniyyun ekoliiniin ortaya cikisina dair bircok neden zikredilmistir. Bu konuda bk. M. Sharif ibrahimi,
Kur'aniyyun Ekoliinin Tefsir Anlayisi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii (Konya: 2010), 15-18; Giiven,
Kur'aniyy(n Ekoli, 387; ilahibahs, el-Kur'aniyyin, 24-26.

21 Abdiilhamit Birisik, “Hint Alt-Kitasinda islam Arastirmalarinin Diinii Bugiini: Kurumlar, ilmi Faaliyetler, Sahislar,
Eserler’, Divan: [imi Arastirmalar, 2004/2, 24; Mevdudi, Siinnet'in Anayasal Niteligi, 14.

22 ilahibahs, el-Kuraniyytn ve siibiihatiihiim hevle's-siinne, 23.

23 Abdiilhamit Birisik, Hint Altkitasi Diisiince ve Tefsir Ekolleri (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2019), 316.

24 Oztiirk, Cagdas Islam Diisiincesi ve Kur'ancilik, 188.

25 Mehmet S. Hatiboglu, “Goldziher, Ignaz’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Erisim 11 Temmuz 2020).

26 Murteza Bedir, “Schacht, Joseph’, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Erisim 18 Eyliil 2020).

27  Binsik, “Hint Alt-Kitasinda islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinil’, 24.

28 Birisik, Hint Altkitasi Diistince ve Tefsir Ekolleri, 300-301.

29 ilahibahs, el-Kurniyyan, 55.

30 Sahin Guven, “Kur'aniyyan Ekold, 5.
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onemli temsilcileri arasinda Ahmeduddin Amritsari (6l. 1936), Hafiz Muhammed
Eslem Ceracpari (6l. 1955) indyetullah Han Masriki (61. 1963) ve Gulam Ahmed
Perviz (6l. 1985)'i zikretmek mumkindir.3' Bu disiince, “Haksar hareketi” ve
“Tul('-i islam” isimleriyle farkli sekillerde devam etmistir.>2

Ayni yillarda baska devletlerde de benzer egilimler ortaya ¢cikmistir. Misir'da
Muhammed Abduh (6l. 1905) ve M. Resid Riza'nin (6l. 1935) Kur'an’a vurgu
yapip hadislere elestirel acidan bakmalar cagdaslarini etkilemistir3® Ote
yandan Muhammed Tevfik Sidki de el-Mendr dergisinde “el-islam hiive’l-Kur'én
vahdeh” adli makalesi ile Kur'an'in tek kaynak oldugunu ispatlamak istemistir.
Bu makalesinde Siuinnet’i tamamen reddeden bir yaklasim benimsemistir.3*
Yazar bu calismasinda Siinnet’in Kur'an gibi helal ve haram kilma yetkisinin
olmadigini iddia etmistir.3® EbG Reyye'nin “Edvad’ ale’s-stinneti’l-Muhammediyye”,
adh calismasi da bu yonelise 6rnek gosterilebilir. Yazar bu eserinde Siinnet’in
sthhatine stipheyle yaklasmistir. Ahmet Subhi Mansur da benzer egilimlere sahip
biri olarak zikredilebilir. “EhlU’l-Kur'an” adiyla bir site kuran Mansar, Kur'an'in
beyan icin yeterli oldugunu ve Siinnet’in baglayici olmadigini iddia etmistir.
Ayni zamanda “el-Kur'an ve kefé masdaran li't-tesri’i’l-islami” kitabinin da yazar
Subhi Mans(r'a gore Hz. Peygamber’in gorevi Kur'an’l teblig etmekten ibarettir.
Hz. Peygamber’in Kur'an’a muhalif davranip Kur'an’da olmayan yeni hikimler
getirmesi baskalarinin uydurmasidir. Ona gore bu duistince asirilik, zulim ve
terdrizm kaynakhdir.>®

Benzer egilimler Osmanl cografyasinda ve Kuzey Afrika'da da gorilmiustur.
Ancak bunlarin Hint alt kitasindaki gibi sistemli olmadigi ve devamlilik arz
etmedigi iddia edilmistir.?’ Ozellikle Tirkiye'de bu diisiince, “Kur'an islamt”,
“Kur'an’daki islam”, “Kur’an’daki din” gibi sloganik kavramlastirmalarla glindeme
tasinmistir.3®

2. Ayetlerin Beyan Noktasinda Yeterli Oldugu Meselesi

Stinnet’in hiicciyetini kabul etmeyenlerin neredeyse ortak noktalari; Kur'an
ayetlerinin beyan noktasinda yeterli oldugunu iddia etmeleridir. Dolayisiyla bu
durumda Stinnet’e ihtiya¢ yoktur.?® Kur'an'i tek kaynak olarak gorenler bunun
dodal bir sonucu olarak Stinnet'in emir ve nehiylerini dikkate almamislar ve
Kur'an perspektifinden hareketle dini yorumlamislardir. Baska bir ifadeyle,

31 M. Sharif ibrahimi, “Kur’aniyyun Ekoliniin Tefsir Anlayisi’, 22-27.

32 Bukonuda bk. Birisik, “Hint Alt-Kitasinda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii’, 26.

33 Abdiilhamit Binisik, “Kur'aniyyGn’, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi (Erisim 9 Temmuz 2020).

34 Binsik, “Kur'aniyyan”.

35 Muhammed Tevfik Sidki, “el-islam hiive’l-Kur'an vahdeh” e/-Mendr 1338/1920, 517.

36 Mansdr, el- Hisbe, 55.

37 Binsik, “Kur'aniyyan”.

38 Kurancilik séylemleriyle ilgili bk. Oztiirk, Modern Déneme Ozgii Bir Kur’an Tasavvuru, 10.

39 Bu konuda bk. Mahmud Eb( Reyye, Edvad’ ale’s-stinneti’l-Muhammediyye (Kahire: Daru’l-Maarif, ts.), 370-379;
Mans(r, el- Hisbe, 55.
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Kur'aniyyan ekoll, kendi akillarini esas almislardir. Oysa ayetleri bir usul
cercevesinde yorumlamak zorunluluktur. Aksi halde parcaci bir yaklasimla
yapilacak okumalar, Kur'an’in mesajinin gélgelenmesine sebebiyet verecek ve
bitunsel bir degerlendirme yapmayi zorlastiracaktir. Bu sebeple alimler umum-
husus, micmel- miibeyyen, zahir gibi kavramlar gelistirerek ayetlerin dogru
anlasilmasina katki saglamistir.

Kur'ani tek kaynak gorenler bazi ayetlerin®® zahiri anlamindan hareketle,
Kur'an'inbeyanicin yeterlioldugunu, Stinnet’in baglayiciolmadigiiddia etmistir.*'
Konumuzla ilgili ayetlerden biri sudur: “De ki: “Bana vahyedilende, murdar et veya
akitilmis kan yahut domuz eti -ki pisligin kendisidir- ya da glinah islenerek Allah’tan
baskasi adina kesilmis bir hayvandan baska, yiyecek kimse icin yasaklanmis bir
sey bulamiyorum. Baskasina zarar vermemek ve siniri asmamak sartiyla, kim
yemek zorunda kalirsa, bilsin ki Rabbin badislayan ve esirgeyendir.”** Bazilar
haramlarin mezkdr ayette zikredilenlerle sinirli oldugunu ifade etmistir.** Ancak
bircok alim, mezkdr ayetin, haram kilinan bazi seyleri zikrettigi gorustindedir.
Begavi (6. 516/1122) mezkar ayetle ilgili sdyle der: “Alimlerin cogu haram
kilinanlarin zikredilen bu seylerle sinirli olmadigini, bilakis burada zikredilenlerin
haramhginin Kur'an nassiyla belirtiimesinden ibaret oldugunu ifade etmistir.”*
Begavi Sinnet’in bir¢ok seyi haram kildigini ve Stinnet’le haram kilinan seylere
uymanin zorunlu oldugunu ifade eder.** Aslinda Begavi'nin de belirttigi tzere
islam fikhinda haram kilinan bazi seyler Siinnet'le ifade edilmistir. ibn Hazm
da haram kilinan seylerin mezkar ayetle sinirli kalamayacagini zira sadece bir
nassin haram kilinan her seyi zikredemeyecegini konuyla ilgili baska ayet ve
hadislerin de g6z onlinde bulundurulmasi gerektigini ifade eder. Stinnet’in de
Kur'an gibi vahiy oldugunu ve Hz. Peygamber’in Kur'an disinda baska seyleri de
haram kildigini, bunlara inanmanin zorunlu oldugunu ve aralarinda bir tearuzun
mumkin olmadigini aciklar.*® Rivayetler mezkdr disiinceyi desteklemektedir.
Rivayete gdre bir adam ibn Omer’e kirpiyi yemenin hiikmiinii sorar, ibn Omer de
En‘am 145. ayetini okur ve bunun caiz oldugunu belirtir. O esnada bir kisi, EbG
Hureyre’nin “Onun kétiilerden bir kétiliik oldugunu” rivayet ettigini aktarir. ibn
Omer bunun lizerine “Sayet onu Peygamber demisse dedigi gibidir.”’ cevabini
verir. Goriildiigii Gizere ibn Omer ayetin yaninda hadisi de islam’in tesri’ kaynadi
olarak degerlendirmistir.

40 el- Maide 5/92, 99; en-Nahl 16/35, 82; el-Hakka 69/44-47 vd.

41 Mansr, el- Hisbe, 55.

42 el-En'am 6/145.

43 Huseyn b. Mes'td b. Muhammed Ferra’ Begavi, Me‘dlimii't-tenzil, nsr, Abduirrezzak Mehdi (Beyrut: Daru ihyai't-
tlirasi’l-Arabi, 1420), 2/166.

44 Begavi, Me‘alimii't-tenzil, 2/166.

45 Begavi, Me‘alimii‘t-tenzil, 2/166.

46 EbG Muhammed Ali b, Ahmed Said el-Endeliisi el-Kurtubi ibn Hazm, el-lhkam fi usdli’l-ahkam, thk. Ahmet Sakir
(Beyrut: Darii'l-Afaki'l-cedide, 1979), 2/34-35.

47  Suyuti, ed-Dlirri’l-mensdr fi't-tefsir bi’l-me’sir (Beyrut: Dard’'l-fikr, ts.), 4/135.
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Konumuzla ilgili bir diger ayet Nahl 16/89. ayetidir: “Bu kitabi sana her
konuda aciklama getiren bir rehber, bir hidayet ve rahmet kaynadi, Allah’a
gbniilden baglananlar icin bir miijde olarak indirdik™® Stinnet’in hiicciyetini kabul
etmeyenlerden bazilar sézl edilen ayetin her seyi acikladigini iddia etmistir.
Bu goriisi savunanlara gore Sinnet’e gerek yoktur.*® Cekralevi mezkar ayetten
hareketle, Kur'anin micmel, hadis kitaplarinin mufassal oldugunu kabul
etmez.*® Ancak Cekralevi'nin iddia ettiginin aksine Kur'an’da her sey apacik bir
sekilde ifade edilmemistir. Namaz, zekat, hac gibi ibadetlerin ayrintilarini bulmak
mimkun degildir, Siinnet’te bulunmasi ashinda Kur'an'i teyit etmektedir. Aslinda
Zemahseri'nin de ifade ettigi gibi Kur'an'in Hz. Peygamber’e itaati emretmesi ve
bazi seylerin agciklanmasini Siinnet’e birakmasi da bu beyandandir.>' Bu durumda
ayetlerin yorumlanmasinda hadisleri dikkate almamak eksik bir anlam ¢ikarmaya
sebep olabilecektir. Dolayisiyla her seyin aciklandigini ifade eden ayetler,
bitlnsel ele alinmali ve atomik okumadan sakinilmaldir.

Konumuzla ilgili bir diger ayette En‘am 6/38. ayetidir: “Yeryliziinde ydiriiyen
hayvanlar ve gékytiziinde iki kanadiyla u¢an kuslardan ne varsa hepsi sizin gibi
topluluklardir. Biz kitapta hicbir seyi eksik birakmadik. Nihayet (hepsi) toplanip
Rablerinin huzuruna getirileceklerdir.">* Bazilari bu ayetten hareketle Kur'an'in
her seyi beyan ettigini dolayisiyla da Stinnet’e ihtiya¢ olmadigini iddia etmistir.>®
Ancak ayetin baglami dikkate alindiginda mezkdr iddianin giicli olmadigi
anlasilmaktadir. Sayet sanildigi gibi olsaydi, bu durumda Hz. Peygamber’i konu
edinen ve ona tabi olmayi emreden ayetler olmazdi. Razi'nin ifade ettigi tizere
Kur'an asli delilleri ele almistir. icma, haberii’'l-ahad, kiyas gibi deliller Kur'an
nassiyla sabittir. Bu durumda bunlarin delalet ettigi seyler hakikatte Kur'an'dan
alinmadir. Razi bu gercegi soyle ifade eder: “Kur'an; icmain, haberi’l-ahad’in,
kiyasin huiccet olduguna delalet ettigine gore bu U¢ yontemle sabit olan
hikimler, hakikatte Kur'an’la sabit olmus gibidir.”*

Kur'an'i tek kaynak olarak gorenlerin iddia ettiginin aksine Kur'an, her seyi
beyan etmemektedir. Bircok miicmel ifade Siinnet tarafindan aciklanmistir. Oyle
ki bazi alimler Stinnet'in Kur'an'in serhi oldugunu ifade etmistir.> Zira bir hayli
micmel dyet Siinnet ile anlagiimistir. Baska bir deyisle Sinnet bircok ayeti beyan
etmistir. S0z gelimi zekat, namaz gibi ibadetlerin ayrintilari; hirsizlik ve zina gibi

48 en-Nahl 16/89.

49  Azami, Dirasat fi'l-hadisi'n-nebeviyye ve tarihi tedvinihi, 31.

50 Binisik, Hint Altkitasi Distince ve Tefsir Ekolleri, 328.

51 Ebi'l-Kasim Mahmad b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakd'iki gavamizi‘t-tenzil (Beyrut:
DarU'l-Kitabi'l-Arabi, 1407), 2/628.

52 el-En'am 6/38.

53  Muhammed Tevfik Sidki, “el-islam hiive’l-Kur’an vahdeh”, 516.

54 Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Razi, Mefdtihu’l-gayb. et-Tefsirii'l-kebir (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-
Arabi, 1420), 12/528.

55 Bu konuda bk. Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaltiddin es-Styti, Miftdahu’l-cenne fi'l-ihticac bi’s-siinne, nsr. Mu-
hammed Miinir ed-Dimiski (Kahire: Dart't-tibad’a el-muniriyye ts.), 19.
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fiillerin cezalan Slinnet ile beyan edilmistir. Kur'an’da hirsizlik yapanlarin elinin
kesilecegi ifade edilmesine ragmen kesilmeye konu olan miktar belirtiimemistir.
Ayni sekilde zina edenlerin de sopa cezasiyla cezalandirilacagi am bir ifadeyle
aciklanmis detaylara yer verilmemistir. Sinnet bu hiikiimleri aciklamistir. Buna
gore Sunnet, hirsizlik cezasinin uygulanmasi icin nisab miktarini sart kosarken,
sopa cezasinin da herkese uygulanmayacagina hilkkmetmistir.> Ayrica Kur'an’in
Slnnet'e isaret etmesi, bazi seylerin Kur'an'da deginilmeyecegdi seklinde
anlasilabilir. Nitekim bazi alimlere gore ResGlullah’in hikmettigi tim seyler,
emrettigi ve nehyettigi her sey Kur'an'in hiikimlerine ilave edilmelidir>” Su
ayette bu anlami desteklemektedir: “O Peygamber onlara temiz seyleri heldl, pis
seyleri de haram kilar."*® Bu durumda Siinnet’e uymak Kur'an'in emirleriyle viicut
bulmustur. Kaldi ki Allah, bircok ayette Hz. Peygamber'e itaati kendisine yapilan
itaatle denk tutmustur.

Kur'an'in zikretmedigi pek ¢ok hikmu hadislerde bulmak mimkinddr. Su
rivayeti konumuzun anlasiimasi agisindan énemli gériiyoruz. Bir baba zina eden
oglu hakkinda Hz. ResGlullah’a, “Aramizda Allah’in Kitabi ile hilkmet” dediginde
Hz. Peygamber soyle der: “Nefsim kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki
aranizda Allah’in Kitabi ile hikkmedecegim.” Ardindan sopa ve siirglin cezasinin
uygulanmasini emreder. Kadini da itiraf etmesi sonucu recm cezasina carptinr. >
Vahidi, mezkdr rivayet hakkinda soyle der: “Sopa ve recm cezasi Allah Teala'nin
Kitabi'ndamevcutdegildir. Budurum Hz.Peygamber’in hiikmettigi her seyin Allah
Teala’'nin Kitabi'nin aynisi (baglayicilik yéniyle) oldugunu gostermektedir.”®
Razi, Vahidi'nin bu degerlendirmelerini yerinde bulur. Zira “O peygamberleri
apacik delillerle ve kutsal metinlerle génderdik. insanlara indirdiklerimizi kendilerine
agiklaman icin ve (ola ki lizerinde) dtistintirler diye sana da uyarici kitabi indirdik.”®'
ayetinin, Hz. Peygamber'in acikladigi her seyin mezkdr ayetin kapsamina
girdiginin delili oldugunu soyler.®? Stiinnet'in acikladigi hiikiimler bunlarla sinirh
degildir. Stinnet’in acikladigi bircok hiikiim mevcuttur. Ornegin su ayetler bazi
seylerin haram kilindigina isaret etmektedir: “Allah size yalnizca murdar eti, kani,
domuz etini ve Allah’tan baskasinin adina kesilmis olani haram kildi. Ama biri zorda
kalirsa, haksizliga sapmadikga, sinirt asmadik¢a kendisine giinah yoktur. Biliniz ki
Allah badislayicidir, merhametlidir."®®; “Murdar hayvan, kan, domuz eti, Allah’tan
baskasi adina kesilmis, bogulmus, vurularak éldlrilmds, yuvarlanip dlmdis,
boynuzlanarak éldiiriilmiis hayvanlarla -heniiz cani cikmadan yetisip kestiklerinizin
disinda- yirticilanin yedigi hayvanlar, dikili taslar 6niinde bogazlanmis hayvanlar

56 Safii, er-Risale, 1/222.

57 Satibi, el-Muvafakat, 4/322.
58 el-Araf 7/157.

59 Razi, Mefatihu'l-gayb, 12/528.
60 Razi, Mefatihu'l-gayb. 12/528.
61 en-Nahl 16/44.

62 Razi, Mefatihu’'l-gayb, 12/528.
63 el-Bakara 2/173.
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ve fal oklariyla paylasmaniz size haram kilindi."®* Ancak Hz. Peygamber mezk(r
ayetlerin zikrettikleriyle beraber baska seylerin de haram kilindigini ifade etmistir.
ibn Abbas'in rivayetine gére Hz. Peygamber, “Azi disi olan her yirtici hayvanin ve
pencesiyle avlanan her yirtici kusun yenilmesini nehyetti.”®> ister bu rivayetten
hareketle ‘onun bazi seyleri haram kilma yetkisi oldugu’ ifade edilsin ister ‘Hz.
Peygamber sadece Allah Tedla'nin haram kildigi bazi seyleri beyan etti’®® densin
bizim agimizdan bir sorun yoktur. Zira her iki ihntimalde de bu kisimlarin haramligi
Hz. Res(lullah’in ifadeleriyle sabit olmustur. Ayni sekilde Hz. Peygamber, “...
Bunlarin disinda kalanlar ise, iffetli yasamak ve zina etmemek sartiyla mallarinizia
istemeniz size heldl kilindi."¥ ayetinde zikredilen kisiler haricinde “Bir kadin
halasiyla yahut teyzesiyle beraber (bir erkekle) nikahlanamaz."®® soziyle
evlenilmesi haram kisileri belirtmistir. Bu iki 6rnek Hz. Restlullah’in Kur'an'in
anlasilmasindaki 6nemini gostermektedir. Kurtubi (6. 671/1273) bazi kisilerin
Hz. Peygamber'in evlenilmesi haram kisilerle ilgili hUkminu ayetten cikarma
gayreti icerisinde oldugunu belirterek bu girisimleri dogru bulmaz. Kur'an ve
Stnnet’in birbirini tamamladigini, Stinnet'in Kur'an’da hikmi olmayan baz
seyleri acikladigini belirtir.5° Kurtubi'nin bu yaklasimi ayni zamanda tefsir ilminde
dikkate almamiz gereken bazi gercekleri de hatirlatmaktadir. S6z gelimi Stinnet'i
baglayici gérmeyen bir kimsenin onun belirttigi haramlarla muamelesi nasil
olacaktir veya boyle bir kimsenin hadisleri ihmal edip Kur'an'la iktifa ederek
bltlnsel bir mana yakalamasi ne derece miimkiin olacaktir yahut boyle biri,
sahabiler gibi dini anlayis sahibi olabilecek midir? Zira zikredilecegi Uzere
sahabiler itaat konusunda Kuran ve Slinnet arasinda bir ayirim yapmamislardir.”®
Bu baglamda meselenin nasil ele alinacagi nem arz etmektedir. Sayet Kur'an ve
Stinnet birbirine zit iki kaynak olarak gorilirse celiskiler arttikca artacaktir. Ama
Stinnet’in aslinda Kur'an'in tefsiri ve agiklayicisi oldugu kabul edilirse bitiinsel bir
yaklasim mimbkiin olabilecektir.

3. Hicri Birinci Asirda Siinnet’in Baglayiciligi Meselesi

Kur'an’i tek kaynak olarak gorenler Stinnet’e gerek olmadigindan hareketle
Kur'antakillarincayorumlamislardir.Ziraonlaragore “yeterlidiizeyde Arapgabilgisi
Kur'ant dogru sekilde anlayip yorumlamaya kafidir””’ Ancak bu degerlendirme,
gercediyansitmamaktadir. Zira Hz. Peygamber‘in hayatiiyice irdelendigi takdirde

64 el-Maide 5/3.

65 Ebu’'l-Huseyn Muslim b. el-Haccac Muslim, el-Cdmi‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdulbéki (Beyrut: Daru
ihyai't-turasi’l-Arabi, ts.), “Sayd", 3.

66 Mehmet Erdogan, “Hz. Peygamber'in Helal-Haram Koyma Yetkisi’, Kur‘an Siinnet lliskisi Kur'anda Risdlet ve
Stinnet'in Tesrii Degeri, ed. Biinyamin Erul (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2020), 357.

67 en-Nisa 4/24.

68 Mdslim, “Nikah’, 4.

69 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'én, Ahmed el-Berd(ini-ibrahim Etta-
feyyis (Kahire: Daru'l-kuttibi’l-Misriyye, 1964/1384), 5/124.

70  Kattan, Tarihu't-tesri’i’l-islami, 74.

71 Kur'anclik sdylemleriyle ilgili bk. Oztiirk, Cagdas Islam Diisiincesi ve Kur'ancilik, 189.
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onun vahyi sadece aktarmakla iktifa etmedigi, bilakis micmel bazi ayetleri
acikladigl, mutlak ayetleri takyid ettigi anlasilmaktadir.’> Rivayetlere gére Hz.
Peygamber'in huzurunda tarla sulama konusunda anlasamayan ibn Ziibeyr ile
ensardan bir sahabi arasinda tartisma yasanir. Hz. Peygamber Ziibeyr'e ekinlerini
once sulamasiniardindan da suyu komsusuna salivermesini emreder. Ancak diger
sahabi, Hz. Peygamber’e Zlibeyr'in amcasinin oglu oldugu icin bdyle bir karar
verdigini soyleyerek itiraz eder. Bunun Uzerine Hz. Peygamber'in yizi kizarir.
Rivayete gore “Hayir, Rabbine ant olsun ki, aralarinda ¢ikan anlasmazhk hususunda
seni hakem kilip sonra da verdigin hiikiimden iclerinde hicbir sikinti duymaksizin
onu kabullenmedikge ve boyun egip teslim olmadik¢ca iman etmis olmazlar."” ayeti
bu olay Uzerine inmistir.”* Goruldigu Uzere Kur'an, Hz. Peygamber’in mezk(r
hikmine -Kur'an’da olmadigi halde- uyulmasini emretmistir.”> Mezkar rivayet,
sahdbe doneminde Hz. Peygamber'in uygulamalarinin Kur'an’daki varliginin
sorgulanmadigina isaret etmektedir. Ayrica Hz. Peygamber'in hiikmine itiraz
edenlerin siddetli bir sekilde elestirildigini gostermektedir.”® Nitekim Hz.
Peygamber kendisini konu edinen ayetlerden hareketle, “Kim bana itaat ederse
Allah’a itaat etmistir. Bana isyan eden Allah’a isyan etmistir"”” buyurarak emir
ve yasaklarinin baglayici bir yoni olduguna isaret etmistir. Hz. Peygamber’in
“Ummetime zor gelecegini bilmeseydim, her abdestte misvak kullanmalarini
emrederdim”’® hadisi de bu minvalde anlasilabilir. Zira Hz. Restlullah, emrettigi
seylerin uygulanmasinin farz oldugunu bildiginden zorluk olmasin diye misvaki
emretmemistir.” Bu hadis, Hz. Peygamber'in kendisine verilen tesri’ konumunun
farkinda oldugunun delillerindendir. Sayet Allah tarafindan Hz. Peygamber'e
béyle bir yetki verilmeseydi, Kur'an’da olmayan hiikiimleri talep etmezdi. Oyle
ki Slnnet’in baglayicigi noktasinda stiphe icerisinde olanlar elestirmekle
kalmamis, Sunnet'i baglayici goérmeyenlere karsi Muslimanlarin  uyanik
davranmalar noktasinda cagri yapmistir. Su rivayet buna isaret etmektedir:
“icinizden birinizi -koltuguna yaslanmis bir sekilde- benim emrettigim yahut
nehyettim bir konudaki buyruklarim kendisine ulastiginda ‘bilmiyorum, Allah'in
Kitabi'nda buldugumuza tabi oluruz’ derken bulmayayim!”®® Mezkar hadis,
Kur'an ve Siinnet arasinda -baglayicilik agisindan- bir ayirima gidilmesinin dogru
olmadigini ifade etmektedir. Oyle ki hadisteki sert ifadeler bu isin ictihada acik
olmadiginibelirtmektedir. Nitekim Safii, mezk(r hadis hakkinda soyle der:“Allah’in

72  Muhammed Matr ez-Zehrevani, Tedvinii’s-Stinne en-Nebeviyye (Riyad: Dari’l-minhac, 1426), 25.

73 en-Nisa 4/65.

74  Eba Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cadmi‘u’s-sahih, ngr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (b.y.: Daru
Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Tefsiri'l-Kur'an’, 59.

75 Bu konuda bk. Styati, Miftahu'l-cenne fi'l-ihticdc bi's-stinne. 11-12.

76 Bu konuda bk. Styati, Miftahu’l-cenne fi'l-ihticac bi's-siinne. 11-12; Buhari, “Savm’, 27; Mans(r b. Muhammed
b. Abdilcebbar et-Temimi el-Mervezi es-Sem’ani, Kavati'u’l-edille fi'l-usal, thk. Muhammed Hasan Muhammed
Hasan Ismail es- Safii (Beyrut: Darii'I-kitiibi'l- iImiyye, 1999), 1/57; Satibi, el-Muvafakat, 4/183.

77 Mslim, “imare’, 8.

78 Buhari, “Savm’, 27.

79 Sem‘ani, Kavati'u'l-edille fi'l-usal, 1/57.

80 Ebu David,“Siinnet”, 6.
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Res0lU, -Allah’in kendisine itaati farz kilmasi sebebiyle- insanlara emrettiklerini
reddetmemeleri noktasinda sert davrandi.”®' Safii'nin bu yorumu konumuz
acisindan onemlidir. Clnkl Hz. Peygamber’e itaatin dayanak noktasi ayetler
oldugu anlasiimaktadir. Ona itaati emreden, onun emir ve nehiylerine uymanin
zorunlu oldugunu belirten mitevatir hadisler ise®?, Hz. Restlullah’a itaat etmeyi
emreden ayetleri teyit etmektedir.8® Nitekim Safii sOyle demistir: “Peygamber,
hikmettigi her seyi Kur'an’dan anlamistir.”®* Bu sebeple Hz. Peygamber, “Dikkat
edin! Burada bulunanlar (duyduklarini) bulunmayanlara da ulastirsin”® ifadesi
ile Sinnet'in ihmal edilmemesi gerektiginin altini ¢cizmistir. Zira Hz. ResGlullah’'in
sozleri baglayici olmasaydi boyle bir seyi sahabeden talep etmezdi.® Nitekim o
esnada Hz. Peygamber'in sdzlerine sahit olanlar duyduklarini aktarmiglardir.

Ote yandan Hz. Peygamberin Siinnet konusundaki hassasiyetlerinin
sahabeye yansidigi gorilmektedir. Sahabilerin Hz. Peygamber’in emir ve
yasaklarini baglayici gérdiiklerine dair pek ¢ok rivayete rastlamak miumkanduir.s”
Herhangi bir sahabinin Kur'an’da olmayan bir meseleyle ilgili onun hikmine
karsl, “Bu senin gorusindur; Kur'an bize yeter” seklinde bir itirazin varligi bize
ulagmamistir. Bilakis Stinnet’i baglayici gormuslerdir. Bu nedenle ¢ézemedikleri
bir meseleyle karsilastiklarinda bunu Hz. Peygamber’e gétirlyorlardi. Sahabe
doénemi bunun ornekleriyle doludur. Sahabiler onun emir ve nehiylerine sadece
hayatta iken degil; vefat ettikten sonra da uymuslardir. Bunun en biytk delili
dort halifenin Stinnet’i dinin ikinci kaynagi olarak gérmeleridir.®

Dolayisiyla sahabilerin islam anlayisi, Hz. Peygamber'in yorumlariyla viicut
bulmustur. Baska bir deyisle her bir sahabinin Kur'an anlayisi, Hz. Peygamber’in
uygulamalaryla, yasantisiyla, beyanlaryla beraber sekillenmistir. Bunun boyle
olmasi gayet tabiidir. Zira “Allah ile kullar arasinda elcilik yapmasi nedeniyle
olaganistl bir ayricalik kazanan bir insanin din namina ortaya koydugu
hususlarin ayetler gibi kabul edilip tasdik edilmesinden daha dogal bir sey
olamazdi."® Dolayisiyla iddia edildigi gibi hicri birinci asirdaki ruh sadece Kur'an’la
insa edilmemisti.*® Bilakis Kur'an- Stinnet biitiinligii sahabe dislincesini beraber

81 Safii, er-Risdle 1/225.

82 Narettin Itr, Menheci'n-nakd fi ‘ulimi’l-hadis (Dmask: Dard’'l-fikr, 1988), 23.

83 Hz. Resulullah’in acik bir sekilde kendisine itaatin Allah’a itaat oldugunu sdylemesinin dayanaginin ayetler
oldugu kanaatindeyiz. Ayetler kendisine itaat etmeyi emretmektedir. Yoksa Hz. Peygamber’in Allah'in céiz
gormedigi itaat yetkisini kendisine nispet etmesi dustintilemez. Hz. Peygamber'in Kur'an'in “Sayet o bize yalan
uydurursa onu sah damarindan yakalariz! gibi sert ifadelerine ragmen Allah'in izni olmadan dini konularda ko-
nusmasini imkan dahilinde gérmuyoruz.

84 ibn Kesir ismail b. Omer Kuresi, Tefsirii’l-Kur'dni’l~azim, nsr, Muhammed Hiiseyin Semsiiddin (Beyrut: Darii'l-
katubi'l-ilmiyye, 1419), 1/28.

85 Buhari,“ilim’, 38.

86 Suyati, Miftahu'l-cenne fi'l-ihticdc bi's-stinne. 4-5.

87 Sem'ani, Kavati'u'l-edille fi'l-usal, 1/57.

88 Kattan, Tarihu't-tesri’i'-Islami, 189.

89 Enbiya Yildinm, “Islam’in Anlasiimasinda Siinnetin Yeri ve Degeri’, Kutlu Dogum Sempozyumu 2001., 2003, 155.

90 Bu konuda bk. Ebl Reyye, Edva’ ale’s-stinneti’l-Muhammediyye, 379.
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sekillendirmistir. Hicri birinci asir iyice incelendiginde Kur'an'la iktifa edilmedigi,
Hz. Peygamber'in hadislerinin de basvuru kaynadi oldugu anlasiimaktadir.®’
Her inen ayet, Hz. Peygamber'in hadisleriyle, yasantisiyla, uygulamalariyla
somutlasmis ve anlasilir hale gelmistir. Zikredecegimiz su 6rnek buna isaret
etmektedir. Avn b. Ebi Cliheyfe soyle der: “Babamin hacamat yapan (bir kole)
satin aldigini gérdiim. Babam hacamat aletlerinin kirllmasini emretti ve o (aletler)
kirildi. Bunun sebebini sordum, ‘Allah’in Elcisi (s.a.v.) kdpegdin ve kanin Ucretini,
cariyenin kazandigini yasakladi. Dévme yapana, dévme yaptirana, faiz yiyene,
faiz yedirene ve resim yapana lanet etti’, dedi.”> Anlasildigi izere Kur'an'in
deginmedigi bazi hikimleri Hz. Peygamber sahabeye yasaklamis ve onlar da
buna itaat etmislerdir. Baska bir ifadeyle Hz. Peygamber’in evlilik, bosanma,
alisveris, davalar vb. uygulamalari, emir ve yasaklari toplumun her ferdi tarafindan
uygulandi.®® Dolayisiyla yasamin merkezini Kur'an ve Stinnet sekillendirdi.

Su ornekler de sahabilerin Hz. Peygamber'e yaklasim bicimlerine dair fikir
vermektedir:

1. Sahabi imran b. Husayn (6l. 52/672) arkadaslariyla sohbet ederken bir
kisi imran‘a, “Bize sadece Kur'an'dan konus, der. (imran) ‘yaklas’, der. O da
yaklasir. Ardindan soyle der: Sayet sen ve arkadaslarin Kur'an'a bakmakla
gorevlendirilseydiniz, 6glen ve ikindi namazlarinin dort rekat oldugunu ve aksam
namazinin da (g (rekat) olup, ilk iki rekatinda (Kur'an’in) sesli okunacagini gortr
miydiniz? Sayet sen ve arkadaslarin Kur'an'a bakmakla sorumlu tutulsaydiniz,
Kabe'yi yedi defa tavaf etmeyi ve Safa ile Merve arasinda tavaf etmeyi bulur
muydunuz? Sonra sdyle dedi: Ey kavmim! Bizden alin. Allah’a ant olsun ki sayet
yapmazsaniz kesinlikle dalalete diisersiniz.”* imran b. Husayn'in bu sézleri,
sahabilerin Hz. Peygamber’in konumuna dair yaklasim bicimlerini acik bir sekilde
resmetmektedir. Mezkdr sdzler, Kur'an ayetlerinin her seyi aciklamadigina bilakis
Sunnet’in Kur'an'da olmayan bazi meseleleri ele aldigina isaret etmektedir. Zira
imranin zikrettigi ibadetler, Hz. Peygamber’in uygulamalari olmadan yerine
getirmek mimkin degildir. Ayrica mezk(r rivayet, Stinnet’in baglayicihgina
vurgu yapilma ihtiyacinin sahabe donemine rastlanildigina isaret etmektedir.
Rivayetlere bakildiginda sahdabe déneminde Sunnet’in baglayiciigina dair kimi
sahislarin bazi sorularina, cikmazlarina sahabiler tarafindan (imran b. Husayn,
ibn Omer vd. ) cevap verildigi gériilmektedir. Bu dénem icin sdylenilecek sey;
¢ok nadir olsa da Stinnet'in konumu noktasinda bazi sahislarin ¢ikmazlarina
cevap aradiklari ve bunun sahabe tarafindan giderilmeye calisildigidir.®* Baska
bir ifadeyle bu donemde Siinnet'in tesri’ yoniinii g6z 6niinde bulundurmayan

91 Suyati, Miftahu'l-cenne fi'l-ihticdc bi's-stinne, 30-35.

92 Buhari, “Blyd”, 113.

93 Mevdudi, Stinnet’in Anayasal Niteligi, 33.

94  Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi‘r-rivéaye, thk, Ebu Abdullah es-Sareki, ibrahim Hamdi
el-Medeni (Medine: el-Mektebetii'l-llmiyye, ts.), 15.

95 Calismamizda bunun 6rneklerine yer verilmistir.
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kimseler mevcuttu.®® Ancak sahabe déneminde cok nadir de olsa Siinnet'in
hiicciyetine dair goriilen bazi ¢cikmazlar kollektif bir yonelisi temsil etmiyordu.
Bilakis bunlar ferdi tutumlar oldugu anlasiimaktadir.”

2. Hz. Omer'in kadi Siireyh’e yazdigi mektuptaki su ifadeler: “Sayet sana
bir mesele gelirse Allah'in Kitabi'ndaki ile hiikmet. Allah’in Kitabi'nda olmayan
bir mesele ile karsilasirsan Restlullah’in hikmettigi gibi hiikmet...”® Ve baz
sahabilerin bu minvaldeki aciklamalari®® onlarin Stinnet anlayislarini ve Stinnet'in
konumunu apacik yansitmaktadir. Ozellikle Hz. Omer'in konuyla ilgili ifadeleri
bizim icin ayni bir nemi vardir. Zira bilindigi lizere Hz. Omer, islam toplumuna
uzun yillar halifelik yapmis 6nemli bir isimdir. Stireyh’e hatirlattigi bu yontemi,
kendisinin dikkate almadigi diistiniilemez. Nitekim dort halifenin Stinnet’le amel
ettigini gosteren bircok 6rnek mevcuttur.'®

3. Rivayetlere gére biri, ibn Omer'e yolcu olmayanlarin ve korku namazini
Kur'an'da bulduklarini ama yolcu namazini bulamadiklarini sorar. Bunun (zerine
ibn Omer sdyle der: “Ey kardesimin oglu! Allah bize Muhammed'i (s.a.v) génderdi.
Biz bir sey bilmiyorduk. Bizler Muhammed'in (s.a.v) yaptiklarini gorip yaptik”
der.'®' Rivayetten anlasildigi tizere ibn Omer, Stinnet’in detaylandirdigi yolcu
namazinin hiikmiyle Kur'an'in hiikimleri arasinda bir ayirima gitmemistir. Ayrica
bu rivayette soru soran kisinin tim meseleleri Kur'an’dan hareketle tespit etmek
istedigine isaret etmektedir.’® ibn Omer’in yolcu namazinin Siinnet’le beyan
edildigini ifade etmesi bu acidan anlamlidir.

4. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Hz. EbG Bekir halife olmus ve
Fatima annemiz Peygamberimizin mirasindan pay almak icin Hz. Eb( Bekir'e
basvurmustur. Hz. Eb( Bekir de buna karsi ¢cikmis ve “Biz miras birakmayiz;
biraktigimiz sadakadir.”’® hadisinden hareketle Hz. Fatima'ya bir sey
vermemistir. Boylece Hz. Eb( Bekir, Kur'an’da olmayan ama Hz. Peygamber'in
hikim koydugu bir meseleyi tatbik etmistir. Aslinda bu rivayet, sahabilerin Hz.
Peygamber'in hadislerini uyguladiklarinin delillerindendir. Nitekim sahabiler,
itaat noktasinda Kur'an’in emirleri ile Hz. Peygamber'in emirleri arasinda bir
ayirima gitmemislerdir.’*

Ancak sunu da belirtmek isteriz ki, Hz. Peygamber’'in muhataplariyla olan
iliskisi kendisine verilen gorevi tatbik etme tizerine kuruluydu. Akidevi konularda

96 Azami, Dirdasat fi'l-hadisi'n-nebeviyye ve tarihi tedvinihi, 21.

97  Ekinci, Hiiccet Degeri ve Tedvin Agisindan Siinnet, 164; ilahibahs, el-Kur'aniyyan, 97.

98 Satibi, el-Muvafakat, 4/306.

99 Bu konuda bk. Styati, Miftahu’l-cenne fi'l-ihticdc bi's-stinne, 20-35; Satibi, el-Muvdfakat, 4/298-310.

100 Bu konuda bk. Suyati, Miftahu'l-cenne fi'l-ihticac bi's-stinne. 19-29.

101 EbG Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi imam Malik, el-Muvatta’, Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru
ihyai't-turasi’l-Arabi, 1985/1406), “Kasri's-salat’, 2.

102 Azami, Dirasat fi'l-hadisi’'n-nebeviyye ve tarihi tedvinihi, 21.

103 Mislim, “Cihad”, 16.

104 Kattan, Tarihu't-tesri’i’l-Islami, 74.

Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7, Sayi 2, 2020



Hicri Birinci Asirda Stinnet’in Baglayiciligi Meselesinin Kur'an’la Delillendirilmesi

hicbir sekilde kendisine ilahi bir konum vermemis ve sahabiler de bu sekilde
kendisini konumlandirmamistir.

4, Hicri Birinci Asirda Siinnet’e Baglilhigin Kur’an’in Bir Emri Olarak
Telakki Edilmesi

Kur'an'in bircok ayeti Hz. Peygamber’e itaati emretmektedir. Bunlardan
bazilar sunlardir:

“Peygamber size ne vermisse onu alin ve size neyi yasaklamissa ondan
kacinin.”'%; “Hayir, Rabbine ant olsun ki, aralarinda ¢ikan anlasmazlik hususunda
seni hakem kilip sonra da verdigin hiikiimden iclerinde hicbir sikinti duymaksizin
onu kabullenmedikce ve boyun egip teslim olmadik¢a iman etmis olmazlar.”";
“Resdlullah’a itaat eden Allah’a itaat etmis olur, yiiz cevirenlere gelince seni onlara
bekci olarak géndermedik.”’%’; “Aralarindaki anlasmazliklari ¢6ziime baglasin diye
Allah’a ve resuliine ¢agrildiklarinda miiminlerin sézi, “Dinledik ve boyun egdik”
demekten ibarettir. iste kurtulusa erenler de bunlardir!”'%; “Onun emrine aykiri
davrananlar baslarina ya bir beldnin gelmesinden yahut can yakan bir cezaya
carpilmaktan korksunlar!”'%°; “De ki: “Eger Allah’i seviyorsaniz bana uyun ki Allah
da sizi sevsin ve glinahlarinizi badislasin. Allah ¢cok bagislayan, ¢ok esirgeyendir.”’’°
“De ki: “Allah’a ve resule itaat edin.” Eger yiiz cevirirlerse bilsinler ki Allah kafirleri
sevmez.”""!; “Bir miimin erkek veya bir miimin kadinin, Allah ve resulii bir emir ve
hiikiim verdiklerinde artik islerinde bundan baskasini secme haklari olamaz. Allah’in
ve resulliniin emrine itaat etmeyenler dogru yoldan acik¢a sapmuslardir.”’'?; “Allah’a
itaat edin, peygambere de itaat edin ve tedbirli olun. Eger yliz cevirirseniz bilin ki
elcimizin gérevi agik bicimde teblig etmekten ibarettir.”"

Sahabilerin Hz. Peygamber’e itaat etmelerinde mezkdr ayetlerin ona itaat
edilmesini emretmesinin roll buyuktir.'* Bu durum sadece hadislerdeki itaat
vurgusuyla agiklanamaz. Elbette Hz. Peygamber'e itaati emreden hadislerin
sahabe anlayisinda bir karsiligi olmustur. Ancak ona mutlak itaat, baslangigta
ayetlerle baglayici kihindigi kanaatindeyiz. Ona itaati emreden hadisler ise Kur'an’i
teyit etmektedir. Dolayisiyla ona itaati emreden delaleti kat'i ayetlerin varhgi Hz.
Peygamber’in ve sahabilerin bakis agisini sekillendirmistir. Rivayetlere gore Hz.
Peygamber sahabilere soyle demistir: “Ey insanlar! Benim size gonderilmis bir
Elci oldugumu biliyor musunuz? (Sahabe) ‘Evet, biz senin Allah’in El¢i’si olduguna

105 el-Hasr, 7/59

106 en-Nisa 4/65.

107 en-Nisa 4/80.

108 en-Nar 51/63.

109 en-Nar 24/63.

110 Al-iimréan 3/31.

111 Al-iimréan 3/32.

112 el-Ahzab 33/36.

113 el-Maide 5/92.

114 Kattan, Tarihu't-tesri’i’l-Islami, 36.
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sahitlik ederiz’, dedi. Bunun lizerine Hz. Peygamber soyle dedi: ‘Allah’in Kitabi'nda
bana itaat eden Allah’a itaat etmistir (hikmint) biliyor musunuz?’ Sahabiler
‘Evet, sahitlik ederiz ki sana itaat eden Allah’a itaat etmistir. Allah’a itaat sana
itaattir’, dediler. Hz. Peygamber ‘Bana itaat, Allah’a itaattir. Emirlerinize itaat, bana
itaattir. Emirlerinize itaat edin. Oturarak namaz kildiklarinda siz de oturarak kilin’,
dedi.”""® Bu rivayetten de anlasildigi Gizere Hz. Peygamber, ayetlerden hareketle
Stinnet’in baglayiciligina vurgu yapmistir. Nitekim sahabiler de Hz. Peygamber’e
itaati Kur'an'in bir emri olarak telakki etmislerdir. Bunu destekleyen bircok rivayet
mevcuttur. S6z gelimi Hagsr 7. ayeti buna ornektir. “Allah’in beldeler halkindan alip
Resalii’'ne feyolarak verdikleri, Allah’a, Peygamber’e, yakinlara, yetimlere, yoksullara
ve yolda kalmislara aittir; icinizden sadece zenginler arasinda déniip dolasan bir sey
olmasin diye béyle hiikmedilmistir. Peygamber size ne vermisse onu alin ve size neyi
yasaklamissa ondan kaginin. Allah’a karsi saygisizlik etmekten sakinin. Kuskusuz
Allah cezalandirmada cok cetindir.”""® Ayetten de anlasildigi (izere konu ganimet
paylasimiyla ilgilidir. Ancak her ne kadar ayet ganimet konusuyla ilgili olsa da
ayet am olarak tefsir edilmistir.”"” Mezk(r ayet, Hz. Peygamber’e hiikim koyma,
emretme ve nehyetme konularinda mesru bir otorite vermistir.''®

Bircok sahabinin de ayetibubagdlamdadegerlendirdiklerini gosterenrivayetler
mevcuttur. Su rivayet konunun iyi anlasilmasi agisindan 6nemlidir. Rivayetlere
gére ibn Mes'0d sdyle der: “Dévme yapanlara ve yaptiranlara, yiiziinden kil yolan
ve yolduranlara, giizellik icin dislerinin arasini seyreklestiren ve yaratilislarini
degistiren kadinlara Allah lanet etmistir.” ibn Mes'td’un bu sézleri, Kur'an okuyan,
Beni Esed kabilesinden Ummii Ya'kib adinda bir kadina ulasir. (ibn Mes‘(id’un)
yanina gelir ve sdyle der: “Bana senden ulasan su séz de nedir? Dovme yapanlara/
yaptiranlara, kasindan/ylziinden kil yolan/yolduranlara, diglerinin arasini
seyreklestiren ve yaratilislarini degistiren kadinlara lanet etmissin Abdullah,
‘Restlullah’in lanet ettigine ben neden lanet etmeyeyim, o Allah’in Kitabi'ndadir’,
der. Kadin, ‘Ben iki kapak arasindaki Mushafi okudum ve senin dediklerinden bir
sey bulmadim’, der. Bunun (izerine ibn Mes'(d ‘Sayet okusaydin bulurdun, Allah
‘Resdl size ne vermisse onu alin’ dedi’, der.”""® Oyle anlasiliyor ki, ibn Mes'dd’'un
kadina Hz. Resulullah’in hadislerini degil de; ayetleri referans gostermesi ve
ayetlerden hareketle Hz. Peygamber’'in tesri’ yoniine vurgu yapmasi, Stinnet’e
itaatin dayanak noktasinin Kur'an oldugunu belirtmek icindir.'® Satibi (ol.
790/1388), ibn Mes'ad’un bu séziiyle ilgili bir degerlendirmede bulunur. Ona gére
ibn Mes'(d’un “o Allah’in Kitabi'ndadir” deyip Hasr 7.ayetini okumasi ve konuyla

115 Eb0 Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr. nsr. Suayb el-
Arnat (b.y.: Miiessesetl'r-risale, 1421/2001.), 9,490 (No. 5679).

116 el-Hasr, 7/59.

117 Begavi, Me‘alimii't-tenzil, 5/57.

118 Muhammed Taki Osmani, Siinnet’in Degeri ve Baglayiciligi, cev. Mehmet Ozsenel (istanbul: M.U. ilahiyat Fakiilte-
si Yayinlari 2019), 50.

119 Mduslim, “Libas”, 33.

120 Bu konuda bk. Suyati, Miftahu'l-cenne fi'l-ihticac bi's-stinne. 19.
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dogrudan ilintili “Allah’in yarattigini degistirmelerini emredecegim.”’?' ayetini
zikretmemesi, mezk(r ayetin tim Slnnet'i kapsadigini gostermesi icindir.’?
Bu durumda ibn Mes'dd’a gére Siinnet’le amel Kur'an’la ameldir.'?® Su érnekte
bu minvaldedir. Abdurrahman b. Zeyd ihramli kimsenin elbise giydigini gorur,
adama “elbiseni cikar” der. Adam, “elbisemi ¢ikarmami gerektirecek Kur'an’dan
bir ayet getir” deyince su ayeti okur: “El¢i size neyi verirse onu alin."'**

Rivayete gore ibn Abbas sdyle demistir: “Allah size; ‘Resdl size ne verdiyse
alin; neyden sakindirdiysa birakin’ demedi mi?” (Muhataplar) ‘evet’ dediler. ibn
Abbas, Allah; ‘Allah ve Resali bir miimin ve miimine icin herhangi bir konuda
hikim verirse onlarin buna uymasi disinda segcenekleri yoktur’, demiyor mu? Ben
sehadet ederim ki Restlullah hantemi, diibbai, nakiri ve muizeffeti'® nehyetti."%
ibn Abbas'in ifadelerine baktigimizda Hz. Peygamberin hiikiim koyucu
yoéniine isaret ettigini gérmekteyiz. Oyle ki meseleyi teorik olarak ele almakla
sinirh kalmamis ayni zamanda Stinnet’in haram kildig1 bazi seyleri zikretmis ve
bunu Hz. Peygamber’e itaati emreden ayetlerle iliskilendirmistir. Zira belirttigi
haramlar, Kur'an’da olmayan hikimlerdir. Zikrettigimiz rivayetlerden anlasildigi
Uzere sahabiler Hz. Restlullah’in yaptiklarini baglayici gérmusler ve bu durumu
Kur'an’a dayandirmiglardir. Ayrica mezkar rivayetleri, Hz. Peygamber’e itaatin
Kur'ani referansla sekillendigini gésterme ¢abalari olarak yorumluyoruz.

Sahabilerin Stinnet’in baglayiciligina delil olarak ele aldigi ayetlerden biri de
sudur. “Bir miimin erkek veya bir miimin kadinin, Allah ve Resulii bir emir ve hiikiim
verdiklerinde artik islerinde bundan baskasini secme haklar olamaz. Allah’in ve
Resdlii’niinemrineitaatetmeyenler dogru yoldan acikca sapmislardir.”'* Rivayetlere
gére ibn Abbas, Tavas'a ikindi sonrasi devamli kildigi iki rekat namazi kilmamasi
gerektigini, ResUlullah’in ikindi namazi sonrasi namaz kilmayi nehyettigini
soylemistir.’”® Hz. Peygamber’e uymayi da mezk(r ayetle gerekcelendirmistir.’®
Kur'anin terciimani ibn Abbas'in bu tavri mezkdr ayetin, Hz. Peygamber'e
mutlak itaati emrettigini anlamasindan baska bir sey degildir. Zira ibn Abbas,
ayetin umumuyla amel etmistir. imam Taberi de (6l. 310) bu ayetten hareketle
Allah ve Res0li'niin hikmiine uyma disinda Misliimanlara baska bir secenek
birakilmadigini belirtmistir.'3°

121 en-Nisa 4/119.

122 Satibi, el-Muvafakat, 4/341.

123 Mustafa es-Sibai, es-Siinne ve mekanetiiha fi't-tesri’i'-islami (Beyrut: el-Mektebetiil-islami, 1982), 1/385.

124 Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur'an, 1/37.

125 Hantem, topraktan yapilmis ¢comlek demektir. Diibba, kuru kabaktan yapilmis kaptir. Nakir, hurma kattiginden
yapilmis testi demektir. Muzeffet ise ziftle sivanmis kap demektir. Bu konuda bk. Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b.
Miiri en-Nevevi, el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim b. Haccdc (Beyrut: Daru ihyai‘t-tiirasi‘l-Arabi, 1392), 1/185.

126 SiiyQti, ed-Diirrii’l-mensur fi't-tefsir bi’l-me’siir, 8/104; ibn Kesir Tefsirii’l-Kur'ani’l-‘azim, 8/68.

127 el-Ahzab 33/36.

128 Kurtubi, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur'an, 1/37.

129 el-Ahzab 33/36.

130 Eb( Ca'fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi, Cdmi‘u’l-beydn ‘an te'vili dyi’l-Kur'én, thk. Ahmed Mu-
hammed Sakir (Kahire: Miiessesetu'r-risale, 1420/2000), 20/271.
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Hicri birinci asirda gorilen bu yaklasimin benzerini sonraki donemlerde de
bulmak mumkiindlr. Benzer yaklasim tabi(n alimlerinde de gorilmektedir.
Ornegin, “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, Peygamber'e itaat edin, sizden
olan ilii'l-emre de. Eger bir hususta anlasmazliga diiserseniz -Allah’a ve ahirete
gercekten inaniyorsaniz- onu, Allah’a ve Peygamber'e gétiiriin. Bu, elde edilecek
sonug bakimindan hem hayirlidir hem de en glzelidir.""®' Tabiinden bazi alimlere
gore ayetten kasit, ilgili hikmiin Allah’in Kitabi'na ve Hz. Peygamber hayatta
ise kendisine arz edilmesi, ResUlullah vefat etmisse Sinnet'ine bakilmasi
seklindedir.'*? Rivayetlerden de anlasildigi Gizere sahabe ve tabitn nesli Kur'an ve
Stinnet'i bir biitlin olarak goriiyordu.

Sonug

Kur'an'in Hz. Muhammed'i konu edinen ayetlerinin murad-i ildhiyi yansitici
sekilde anlasiimasi son derece 6nemlidir. Zira vahyi aktaran kisinin konumunun
dogru tespiti, vahyin kendisini anlamakla esdegerdir. Bu sebeple de bu makalede
Hz. Peygamber'in Kur'an acisindan konumu hicri birinci asir penceresinden
incelendi. Arastirmamizda su neticelere ulasildi:

Sahabilerin Hz. Peygamber’in emrettigi yahut yasakladigi seylere uymayi
Kur'an'in bir emri olarak gorduklerini gdsteren bircok rivayet mevcuttur. Hz.
Peygamber'i konu edinen kimi ayetlerin delaletinin acik olmasi bu anlayisi
desteklemektedir. Bu durumda Kur'dan ve Siunnet’i birbirine zit iki kaynak
olarak goriip degerlendirmek dogru olmadigi gibi ayetlerin geregini yerine
getirmemeye de sebebiyet verebilecektir. Kaldi ki Hz. Peygamber’'in bazi ayetleri
tahsis, takyid, teyit etmesi ve bazen de Kur'an'in zikretmedigi bazi hiikimlerin
yerine getirilmesini talep etmesi onun gorevinin vahyi sadece aktarmakla sinirli
olmadigina isaret etmektedir.

Ote yandan rivayetler hicri birinci asirda Siinnet’in dinin kaynaklari arasinda
yer aldigini ispatlamaktadir. Dolayisiyla Kur'an ve Stinnet’in hicri birinci asrin
zihin dlinyasini beraber sekillendirmistir. Bu durumda 19. ytizyilda daha goriinar
olan “Kur'an bize yeter” yaklasiminin, Kur'an’in nazil oldugu donemde bir karsihgi
olmadigi soylenebilir. Dolayisiyla hicri birinci asirda Kur'an’dan hareketle Hz.
Peygamber’e itaati gerekli géren yaklasim ile modern dénemde Kur'an’dan
hareketle Siinnet'i hiiccet gérmeyen yaklasimin temelde birbirine zit oldugu
anlasiimaktadir.

Ayrica 19. ylzyilda daha belirgin olan “Kur'ancilik sdylemi” bircok agidan
Kur'an ayetleriyle celismektedir. Kur'an’in Hz. Peygamber'e itaati emreden
ayetlerini gérmezden gelmeleri ve parcaci yaklasimla keyfi yorumlarda bulunup
Kur'an'in onaylamadigi bazi fikirleri Kur'an’in dislincesi seklinde sunmalari

131 Nisa 4/59.
132 Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur'an, 5/261.
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bu séylemin celiskileri arasindadir. Bu distincenin tarihi verilerle celistigi bu
calismada gériilmistir. Zira rivayetlerden anlasildigi kadariyla islam tarihinin
ilk ddneminde amel noktasinda Kur'an ve Slinnet arasinda bir tercihte bulunma
zorunlulugu yoktu. Her ikisiyle de amel etme, emir ve nehiylerine uyma dogal
bir durumdu. Buradan hareketle hicriilk asirda Stinnet'i baglayici gérmeyenlerin
distncelerini destekleyecek sahih bir delilin olmadigini séylemek mimkiinddr.
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