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Oz

Tiirkiye’de yiiksek din ogretimi kurumlar: tizerine, kendi kadim tarihi akisina eslik eden ¢ok sayida
akademik ¢alismanin gerceklestirilmis oldugu bilinen bir vakiadir. Bu ¢alismalarda yiiksek din 6gretimi
kurumlary; amaglari, programlari, istihdam alanlari ve sorunlar: basta olmak iizere akademisyenler
tarafindan farkls yonleriyle ele alinmistir. Bu makalede, akademisyenlerin ortaya koydugu goriislerden
farkl: olarak, ilahiyat fakiiltesinin hedef kitlesi olan dgrencilerin fakiilte programina iliskin algilarmi
metaforlar yoluyla incelemek amaglanmigtir. Arastirmamn ¢alisma grubunu Trabzon Universitesi
llahiyat Fakiiltesinde 2018-2019 akademik yiinda 4. siifi tamamlama asamasinda bulunan 73
ogrenci olusturmaktadir. Calismada nitel arastirma yontemlerinden olgu bilim deseni kullanilmagstir.
Verilerin toplanmasinda arastirmact tarafindan hazirlanan “llahiyat Fakiiltesi Programina Iliskin
Metaforik Algi Formu” kullamilmis, ¢oziimlenmesinde icerik analizi tekniginden yararlamilmustir.
Gegerli  kabul edilen 65 formdaki metaforlar, ortak ozellikleri bakimindan yedi kategoride
smiflandirilmistir. Yiizde agirligina gore katilimcilarin en biiyiik oraninin ilahiyat fakiiltesi programina
iliskin algilarimin programin islevselligi (%29,23) ile icerik ve kapsamimin genisligi/derinligi (%23,08)
yoniinde oldugu tespit edilmistir. Bulgular boliimtinde, her kategori kapsamindaki algi, arka planindaki
nedenlerle birlikte katilimct ifadeleri esliginde incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Yiiksek Din Ogretimi, Ilahiyat Fakiiltesi Programi, Ilahiyat
Fakiiltesi Ogrencileri, Metafor.

Abstract

It is a known fact that numerous academic studies have been carried out on higher religious educa-
tion institutions in Turkey for long years. In these studies, these institutions have been discussed from
different aspects such objectives, programs, employment areas and basic problems. In this article, it is
aimed to examine perceptions of the students about the faculty program through metaphors. The study
group of the research consists of 73 senior students studying at the Faculty of Theology at Trabzon Uni-
versity in the academic year 2018-2019. Phenomenology, one of the qualitative research methods, was
used in the study. For data collection “Metaphoric Perception Form for Faculty of Theology” prepared by
the researcher was used and for data analysis, content analysis technique was used. Metaphors in 65
accepted forms are classified into seven categories in terms of their common characteristics. The highest
percentage of the participants’ perceptions about Faculty of Theology Program was found to be the func-
tionality (29.23%) of the program and the breadth/depth of the content and scope of the program
(23.08%). In the findings title, perceptions in each category were examined with background reasons and
participant statements.

Keywords: Religious Education, Higher Religious Education, Program of Faculty of Theology, Stu-
dents of Faculty of Theology, Metaphor.

Extended Summary

Higher religious education institutions have a deep historical background in Turkey. Currently,
there have been significant quantitative developments in these institutions, especially over the last
decade (2008-2019). On academic platforms on higher religious education, these institutions have
been studied and discussed in terms of various perspectives for years. Aside from the views put for-
ward by academics, it is important and necessary to investigate higher religious education programs
with the views of students. In this way, it will be possible to get feedback from the target audience of
the program itself. This will ultimately be taken into account in the program development process and
ultimately will contribute to the quality, effectiveness and success of the teaching processes. However,
academic studies examining higher religious education with the views of the students are not suffi-
cient in terms of number and content diversity. From this point of view it is aimed in this article to
reveal the perceptions of Faculty of Theology students about the faculty program through metaphors.
In this context, the main problem of the study can be expressed as follows: “What are the metaphoric
perceptions of the students who have reached the stage of completing the Faculty of Theology?” This
study was prepared in accordance with the qualitative research method. In this context, phenomenol-
ogy, which is one of the qualitative research methods, was used. The study group consisted of 73 stu-
dents attending the 4 year of Trabzon University Faculty of Theology in the spring term of 2018-
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2019 academic year. 63.08% of the participants are in daytime education and 36.92% are in evening
education. According to the gender variable, 72.31% of the participants are female and 27.69% are
male. Eight of the 73 participants selected for sampling were eliminated on the grounds that the form
was incomplete or incorrect, thus 65 participants were evaluated. As a data collection tool, the Meta-
phoric Perception Form of the Faculty of Theology Program prepared by the researcher in line with the
main problem of the research was applied in the study. In the analysis of the data, content analysis
technique was used to reach concepts and relationships that could explain the collected data. Accord-
ing to the findings; it is seen that the participants developed 58 kinds of metaphors related to the Fac-
ulty of Theology program. “Asure” is the highest rated metaphor for theology faculty program with a
ratio of 4.6%. All metaphors are divided into seven categories according to their common characteris-
tics. Accordingly, 29.23% of the participants perceived the Faculty of Theology program by its func-
tionality, 23.08% by its width/depth of content and scope, 15.38% by its guiding character, 10.77% by
its uncertain character, 10.77% by its risks and difficulties, 7.69% by its difficulty and beauty together
and 3.08% by its professional responsibility. As a result, in this study, the highest percentage of partic-
ipants (44.61%) (within the third and fifth categories) was found to be positive in terms of the func-
tionality and guidance of the program. All the reasons for the metaphors in this category are positive.
From this point of view it is possible to conclude that the participants are satisfied with the program.
However, the other half of the participants (44.62%) (within the first, second and fourth categories)
perceived the program with its uncertainty, width/depth of content and scope, and risks and challeng-
es. In this context, some results were obtained as follows; faculty program consists of many courses,
and students should be interested in dozens of different courses within a single program, the majority
of these courses require concentration, but it is difficult to focus and deepen with responsibilities of
numerous courses, and this is an exhausting process for students. Therefore, it is emphasized that
courses and their content remain insufficient or superficial because of this situation. At this point, the
issues such as the competence levels of the students in these different fields and the extent to which
they can successfully perform these tasks when they are employed have emerged as open points for
discussion. As a natural consequence of broadness/depth and uncertainty of the program, the partici-
pants pointed out the difficulty of the program due to the large number of courses, memorization and
exam intensity. When these results are taken into consideration, it is clear that the objectives of the
Faculty of Theology program should be clearly defined and it is necessary to design and develop a
suitable program according to these objectives. This process should be accompanied by various aca-
demic studies and scientific meetings where stakeholders of the field come together. In the light of the
results of these studies, the structure of the Faculty of Theology consisting of a single program needs
to be reevaluated in terms of its efficiency both in the teaching process and after graduation. At this
point, reconstruction of higher religious education institutions taking into account the employment
areas, in accordance with the requirements of this era and conditions of Turkey may contribute to the
solution of the problems detected in the higher religious education institutions.

GIRIS

Tirkiye’de ytiksek din 6gretiminin yiiriitiildigii kurumlar, —sair isimlendirme-
ler olmakla birlikte- ilahiyat fakiilteleridir. Cumhuriyet tarihi boyunca, 6nce Da-
riilfiinun’da agilan Ilahiyat Fakiiltesi (1924-1933), daha sonra Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi (1949), ardindan Yiiksek Islam Enstitiileri (1959-1982) ve Atatiirk
Universitesi Islami [limler Fakiiltesi (1971-1982), iilkemizde yiiksek din gretimin-
de 6nemli fonksiyonlar tistlenmis kurumlardir. Yiiksek din 6gretimi faaliyeti yiirii-
ten tiim bu kurumlar, Yiiksekogretim Kanunu geregi 1982 yilinda “Ilahiyat Fakiil-
tesi” adiyla birlestirilip amag ve program itibariyle hemen hemen standart bir ko-
numa getirilmistir. Bu tarihsel siire¢ boyunca, yiiksek din 6gretimi kurumlari, derin
bir arka plan edinerek giiniimiize kadar gelmistir (Asikoglu, 2013, 232-240; Ayhan,
2014, 215-248; Ocal, 2015, 333-401).
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Giiniimize gelindiginde, 6zellikle son on yili agkin siiredir (2008-2019), ilahiyat
fakiiltelerine iliskin onemli niceliksel gelismelerin yasandigi goriilmektedir. Bu
noktada 2006 yilinda iiniversite sayisinin ciddi bigimde artirilmasinin ve yiiksek6g-
retimin tasraya yayillmasinin ardindan yiiksek din 6gretimi kurumlarinda da hizh
bir yayilma siireci baglamistir. Bu gelisme siirecinde ¢ogu yiiksek din 6gretimi ku-
rumunun ismi Ilahiyat Fakiiltesi olarak kalirken; Islami Ilimler Fakiiltesi, [lahiyat
Bilimleri Fakiiltesi, Dini [limler Fakiiltesi ve Uluslararasi Islam ve Din Bilimleri Fa-
kiiltesi gibi cesitli isimler altinda yeni yiiksek din 6gretimi kurumlar: da agilmigtr.
Nicelik agisindan genisleyen ve farkli isimlerle ¢esitlenen bu kurumlarda 6grenim
goren O0grenci sayisi da bu gelismelere paralel bir sekilde artma egilimi gostermistir.
Yiiksekogretim Programlar1 ve Kontenjanlar1 2019 Kilavuzuna gore; devlet {iniver-
sitelerinde 601 Hahiyat, 26’s1 Islami Ilimler, biri Dini Ilimler Fakiiltesi olmak tizere,
lisans diizeyinde 6grenci alan 87 yiiksek din 6gretimi kurumu bulunmaktadir.! Bu
kurumlara —ilahiyat birinci ve ikinci 6gretim tiirii ile Ingilizce ve Arapga program-
lar1 d4hil olmak iizere- lisans diizeyinde tahsis edilmis olan toplam 6grenci konten-
jan1 18.510°’dur (Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Merkezi, 2019).2 Devlet iiniversitele-
ri biinyesinde yiiksek din 6gretimi kurumlarina devam eden égrenci sayisi ise YOK
lisans atlas1 26.11.2018 tarihli verilere goére 77.030°dur (Yiiksekogretim Kurulu,
2018).

Tirkiye’de yiiksek din 6gretimi kurumlary; uzun yillardir gesitli akademik plat-
formlarda mesruiyeti, amaglari, misyonu, kurumsal ve akademik yapilanmasi, nite-
ligi ve istihdam alanlar1 gibi konular basta olmak tizere ¢esitli agilardan incelen-
mekte ve tartigtlmaktadir.’ Yiiksek din 6gretimi konulu bu akademik toplantilarda
alanin akademisyenleri ve diger paydaslar1 tarafindan meseleler etraflica ele alin-
makta, sorunlar ortaya konmakta ve bunlara yonelik ¢6ziim 6nerileri gelistirilmek-
tedir. Kurumlarin daha verimli hale getirilmesinin daimi bir hedef oldugu dikkate
alindiginda, egitim siireclerine bu bilimsel ¢aligmalarin eslik etmesinin gerekliligi
aciktir. Bu ¢aba dogrultusunda, akademisyenler tarafindan ortaya konan goriisler
bir tarafa, yliksek din 6gretimi programinin, hedef kitlesi olan 6grencilerin goriisle-
ri ile de arastirilmasi 6nemli ve gereklidir. Zira boylece bizzat programin hedef kit-
lesinden programa iligkin geribildirimler almak miimkiin olacaktir. Elde edilen bu
geribildirimler, esasinda programlarin degerlendirilmesine iliskin dogrudan veri

Devlet Giniversitelerinin yan1 sira bes vakaf iniversitesi biinyesinde de yiiksek din 6gretimi faaliyetleri yiiri-
tillmektedir.

Bu rakamlar lisans diizeyi yiiksek din 6gretimini kapsamaktadir. Bilindigi gibi Onlisans ve ilitam programlari
kapsaminda da yiiksek din 6gretimi faaliyetleri yiriitilmektedir.

Bk. Tiirkiye’de Yiiksek Din Ogretiminin Sorunlari, Yeniden Yapilanmas: ve Gelecegi Sempozyumu (Isparta 16-
17 Ekim 2003); Modern Donemde Ilahiyat Egitimi, Miifredat: ve Yéntem Tartismalar: (Uluslararast Katiliml
Calistay) (Samsun 19-25 Temmuz 2010); Bugiiniin Ilahiyat: Nasil Olmalidir?-Sorunlar ve Coziimler- (Istanbul
01-04 Haziran 2014); Uluslararas Yiiksek Din Ogretimi Kongresi (Istanbul 16-18 Kasim 2017); Tiirkiye'de Yiik-
sek Din Ogretimi Calistayr (Samsun 18-19 Nisan 2019); Uluslararas: Yiiksek Din Ogretimi Kongresi (Akademik
ve Toplumsal Boyutlariyla) (Malatya, 24-25 Ekim 2019). Bu akademik toplantilarin yaninda, bu konuda litera-
tiirde onlarca makale ve tez calismasi da bulunmaktadir.
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niteligindedir. Bu veriler, program gelistirme kapsaminda programin tasarlanmasi,
gelistirilmesi, uygulanmasi, diizeltilmesi siireglerine ve en nihayetinde 6gretim sii-
reglerinin niteligi, etkililigi ve basarisina katki sunacaktir.

Literatiire bakildiginda yiiksek din 6gretimini 6grenci gorisleri ile inceleyen bir
tez ve yedi makale ¢alismasinin oldugu gorillmiistiir. Ilgili yiiksek lisans tez calig-
masi, Ogrencilerin ilahiyat fakiiltesi lisans programinin amaglarini degerlendirme-
sini konu edinmektedir (Yigit, 2016). Makalelerin besi ilahiyat fakiiltesi 6grencile-
rinin 6grenime iliskin sorunlarini, beklentilerini veya her ikisini bir arada konu
edinmektedir (Firat, 1989; Kirman - Demir, 2018; Kog, 2003; Mehmedoglu, 2000;
Okumus, 2007). Bir makale galismasi, 6grencilere gore ilahiyat fakiiltesindeki egi-
timin bagar1 durumunu konu edinmekte (Parladir, 1998), bir digeri de fakiilte 6g-
rencilerinin profili, akademik egilimi ve aldiklar1 egitime iliskin memnuniyet algila-
rin1 incelemektedir (Ugar, 2017). Yaklasik yiizii bulan kurum sayisi ve binlerce 6g-
rencisi oldugu dikkate alindiginda, ytiksek din 6gretimini, hedef kitlesi olan 6gren-
cilerin goriisleri ile inceleyen akademik ¢alismalarin gerek say1 gerekse icerik cesitli-
ligi bakimindan yeterli olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bunun yani sira kurum-
larla ilgili son on yilda yasanan gelismeler dikkate alindiginda aktiiel degeri olan
caligmalara ihtiya¢ duyuldugu agiktir. Oysa ad1 gegen calismalar icerisinde tigii ha-
ri¢ diger tiimi on y1ili agkin siire 6nce yapilmis ¢aligmalardir. Bu noktada, aktiiel ve
ozgiin degeri oldugu diisiiniilen bu makalede, ad1 gegen akademik ¢aligmalarda ol-
dugu gibi 6grencilerin fakiilte 6grenimine iliskin sorun ve beklentileri konu edil-
menmis; ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarin1 metaforlar yoluyla ortaya ¢1-
karmak amaclanmistir. Bu baglamda, 6ncelikle ¢calismada kullanilan anlamiyla me-
tafor kavramina kisaca yer vermek ¢alismanin daha iyi anlagilmasina katki sunacak-
tir.

1. METAFOR

Metafor kavramu ile genellikle kastedilen; bir kavram veya olgunun bagska bir
kavram veya olguya benzetilmesidir. Fakat literatiirde metaforun, giinlilk hayatta
kullanilan dili stislemeye yonelik bir soz sanatindan ibaret olmayip zihinsel ve dii-
stinsel kavrayis sistemini yansitan bir kavram oldugu yoni de vurgulanmaktadir
(Saban, 2008, 460). Bu anlamda -6zellikle Lakoff ve Johnson’in (2005) caligmalari-
na dayali olarak gelisen- zihinsel metafor teorisine gére metaforun esast, bir olguyu
baska bir olguya gore anlamak ve tecriibe etmektir. Metaforu zihinsel bir model
olarak gii¢lii kilan yonii de onun iki benzesmez olgu arasinda bir iligki kurarak belli
bir zihinsel semanin bagka bir zihinsel sema {izerine yansimasina imkan vermesidir
(Lakoff - Johnson, 2005’ten akt. Saban, 2009, 282).

Literatiire bakildiginda metaforlarin edebiyat, din bilimleri, psikoloji, sosyoloji
ve felsefe gibi disiplinlerin yani sira son yillarda egitimbilimlerinde de siklikla kul-
lanilan bir veri toplama araci olarak tercih edildigi goriilmektedir. Ozellikle nitel
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aragtirmanin paradigmasina uygun veri toplamaya imkan verdigi kabul edilen me-
taforlar yoluyla katilimcilarin herhangi bir kavram hakkindaki algilarini ortaya ¢1-
karmak miimkin olmaktadir (Kilcan, 2019, 93).

Metaforlar, diger yontemlerle birlikte veya kendi baslarina veri toplama araci
olarak kullanilabilmektedir. Metafor yoluyla veri toplama, ilahiyat fakiiltesi prog-
raminin 6grencilerin zihinlerinde hangi yoniiyle belirgin oldugunu ortaya ¢ikarma-
y1 amaglayan bu calisma i¢in de isabetli bir yol olarak goriilmiistiir. Bu baglamda bu
makalenin temel problemi su sekilde ifade edilebilir: “Ilahiyat fakiiltesini tamam-
lama agamasina gelmis olan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesi programina iliskin meta-
forik algilar1 nasildir?” Calismanin alt problemleri su sekilde ifade edilebilir:

e [lahiyat fakiiltesi son sinif 6grencilerinin ilahiyat fakiiltesi programini betim-
lerken gelistirdikleri metaforlar nelerdir?

¢ Bu metaforlar, ortak 6zellikleri bakimindan hangi kavramsal kategoriler altin-
da toplanabilir?

e Bu kategorilerin gerekgeleri hangi konular tizerinde yogunlagmaktadir?

Calismanin, ortaya koydugu sonuglarla ilahiyat fakiiltesi lisans programini, fa-
kiilteyi tamamlama agamasina gelen 6grencilerin algilar1 ile degerlendirerek litera-
tiire 6grenci goriisleri perspektifinden katki sunmasi beklenmektedir. Bu sonugla-
rin, aynt zamanda programlarin gelistirilmesi, degerlendirilmesi ve diizeltilmesi
stireglerine 151k tutacag: diistiniilmektedir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Deseni

Bu ¢alisma, nitel aragtirma yontemine uygun olarak hazirlanmistir. Bu kapsam-
da nitel aragtirma yontemlerinden olan olgu bilim deseni kullanilmistir. Olgu bilim
deseni, bir olgu iizerine odaklanarak farkinda olunan, ancak derinlemesine ya da
ayrintili bir anlayisa sahip olunmayan olgular1 arastirmay1 amaglayan galigmalar
i¢in uygun bir zemin olusturur. Olgu bilim desenine uygun olarak yapilan arastir-
malarda igerik analizi yontemi kullanilarak anlamlar ortaya ¢ikarilir ve boylece ol-
gunun tam olarak anlasilmasini saglayacak temalara ulasilabilir (Yildirim - Simsek,
2013, 78-82). Bu ¢aligmada da ilahiyat fakiiltesi son siif 6grencilerinin fakiilte
programina iligkin algilarini belirlemek amaciyla metaforlardan yararlanilmus, ige-
rik analizi ile de olguyu anlagilir kilacak temalara ulagilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢aligma grubunu 2018-2019 akademik yili bahar déneminde
Trabzon Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 4. sinifina devam eden 73 6grenci olustur-
maktadir. Orneklemin belirlenmesinde amagh érnekleme tekniklerinden kolay ula-
silabilir durum 6rneklemesi yolu izlenmistir. Orneklem olarak segilen 73 katilimci-
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dan sekizinin formu eksik veya hatali oldugu gerekgesiyle elenmis, boylece 65 kati-
limcinin formu degerlendirmeye alinmistir.

Caligma grubuna iliskin genel bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Calisma Grubuna Iliskin Genel Bilgiler

Degisken N %
Kadin 47 72,31
Cinsiyet Erkek 18 27,69
Birinci Ogretim 41 63,08
Ogretim tiirii Ikinci Ogretim 24 36,92
TOPLAM 65 100

Katilimcilarin tiimi ilahiyat fakiiltesi son sinif 6grencisi olup %63,08’i birinci
Ogretim, %36,92’si ise ikinci 6gretime devam etmektedir. Cinsiyet degiskenine gore
ise katilimcilarin %72,31’i kadin, %27,69’u erkektir.

2.3. Veri Toplama Arac1 ve Siireci

Bu ¢alismada, arastirmanin temel problemi dogrultusunda aragtirmaci tarafin-
dan hazirlanan [lahiyat Fakiiltesi Programina Iliskin Metaforik Algi Formu veri top-
lama araci olarak uygulanmistir. Arastirmaya goniillii olarak katilan 73 6grenciye
“Ilahiyat fakiiltesi programu ... gibidir; ciinkii ...” ifadesinin bulundugu form dagi-
tilmis ve bu ciimleyi metaforlar {ireterek tamamlamalari istenmistir. Burada kati-
limcilardan mevcut ilahiyat lisans programini bir duruma, olguya veya somut bir
nesneye benzetmeleri beklenmistir. Metaforun bir arag¢ olarak kullanildig1 bu tip
caligmalarda “gibi” kavrami genellikle metaforun konusu ya da kaynag: arasindaki
bag1 daha agik bir sekilde cagristirmak icin kullanilir (Saban, 2009, 285). “Cilinkii”
ifadesi ise benzetmenin mantikli bir sebebe dayandirilmasi, diger bir deyisle gerek-
gesinin ortaya konmasi amacini tagir.

Veriler, 2018-2019 akademik yilinin Mayis ayinda toplanmistir. Ogrencilerin
fakiilte programini degerlendirebilmek i¢in fakiilteyi tamamlama agamasina gelmis
olmasi agisindan bu tarih 6zellikle se¢ilmistir. Formlar, arastirmaci tarafindan do-
nem sonu sinav evraki ile birlikte dagitilmis, sinav siiresine ek olarak katilimcilara
15 dakika siire verilmistir. Formu nasil doldurmalar1 gerektigine dair kendilerine
kisa bir agiklama yapilmis ve her katilimcinin formu kendi basina yanitlamasi, bir-
birini etkilememesi prensibine dikkat ¢ekilmistir. Sinifin sinav oturma diizeni de bu
prensibe riayet edilmesini miimkiin kilmigtir. Dagitilan 73 formdan eksik veya ha-
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tal1 doldurulan sekizi degerlendirmeye alinmamais, boylece 65 form analiz kapsami-
na dahil edilmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere
ulagabilmek icin igerik analizi teknigi kullanilmstir. Igerik analizinin amaci, metin-
lerdeki igerigin ne anlama geldigini ve temel vurgusunun ne oldugunu ortaya ¢i1-
karmak ve okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde organize ederek yorumlamaktir
(Bal, 2013, 179). Igerik analizi teknigi ile salt betimleme ¢abasini agmak ve gozlenen
sonuglardan hareketle nedenlerin kesfedilmesine odaklanmak s6z konusudur (Bil-
gin, 2014, 15). Bu noktada icerik analizi, basit bir siralama veya tasnif isleminden
farkli olarak; anlami aydinlatma amacina hizmet edecek nitelikte bir
kategorilendirmenin ifadesi olup anlama iliskin bir kanit insasidir (Bilgin, 2014, 2).
Bu insa olusturma siireci, bir dizi asamadan olugsmaktadir. Bu ¢aligmada veri analizi
stireci su sekildedir:

¢ Formlarin incelenmesi ve ayiklanmas1 agamasi

Bu asamada katilimcilara dagitilan formlar incelenerek metafor niteligi tasiyan
igerik tespit edilmistir. Metaforun segilmesinde programin bir nesneye/seye benze-
tilmis olmas1 ve gerekgesinin bu metafor kavramiyla anlamsal agidan ortiigmesi kri-
teri goz oniinde bulundurulmugtur. Bazi katilimcilar metafor iiretmeyerek bir sifat
kullanmis, bazi katilimcilar programa iliskin fikirlerini yorum olarak ifade etmis,
bazi katilimcilar da ya sadece metafor ya da yalnizca gerekgesi kismini yazarak for-
mu tam olarak doldurmamustir. Bu gerekgelere bagli olarak sekiz form degerlen-
dirmeye alinmayarak elenmistir. Geriye kalan formlardaki metaforlar gegici olarak
listelenmistir. Bu listeleme asamasinda iiretilen metaforlarin hangi katilimciya ait
oldugunu belirtmek iizere metaforun yaninda cinsiyete iligkin olarak K (kadin) ve E
(erkek), 6gretim tiiriine iliskin olarak da I (birinci 6gretim), II (ikinci 6gretim) sek-
linde rumuzlar kullanilmistir. Ornegin (E-II) rumuzu ikinci 6gretime devam eden
erkek 6grenci, (K-I) rumuzu ise birinci 6gretime devam eden kadin 6grenciye isaret
etmektedir.

e imge tarlalarinin olusturulmasi ve kategori gelistirme agamasi

Bu agamada, gegerli formlardaki metaforlar ve gerekgeleri incelenerek imge tar-
lalar1 olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu amagla metafor; konusu, kaynag: ve konu ile
kaynak arasindaki iliski acisindan incelenmis, her kaynagin ¢agristirdigi anlamlari
iceren imge tarlalar1 olusturulmustur. Imge tarlalar1 olusturulurken katilimcilarin
anlam ve diistince biitiinliiglini en iyi yansitabilecek imgelerin kullanilmasina 6zen
gosterilmistir. Ardindan, one ¢ikan bu imgelere dayanilarak uygun kategorilerin
olusturulmasi agamasina gecilmistir. Bu asamada katilimcilar tarafindan iiretilen
metaforlara iliskin ortaya ¢ikan imgeler belli bir tema ile iliskilendirilmis, boylece
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belli bagl: yedi kategori belirmistir. Elde edilen bu yedi kategoriye metaforlarin da-
gilim1 yapilmistir. Bu ¢aligma siirecini daha anlasilir kilmasi bakimindan bir kate-
gori grubundaki metaforlarla ilgili nasil bir calisma yapildigini 6rnek olarak vermek
yerinde olacaktir. “Armin her ¢icekten bal almasi gibi 6grencinin de bu program-
dan ¢ok cesitli ders almas1” seklindeki gerekceye dayali olarak “ders gesitliligi” im-
gesi islenmigtir. U¢ katilmcinin gelistirdigi asure metaforunun gerekeeleri; “hem
icerigi ve kapsami genis, hem de kivaminin tutturulmasi zor”, “igerisinde az az da
olsa her seyden bir sey vardir, fakat bakildiginda bir biitiin teskil eder”, “igerisinde
her ¢esidin oldugu bir tathdir. Kimi sever kimi yogun bulur” seklindedir. Bu gerek-
gelerle metaforlarin konusu ve kaynag: dikkate alindiginda “kapsam genisligi” im-
gesi belirlenmistir. Diinya haritas1 metaforu i¢in “farkli biytikliikte cesitli toprak
parcalarina sahip olmas1”, ebru sanati metaforu icin “i¢ ice ge¢mis ¢ok sayida rengi
barindirmas1” gerekgeleri dogrultusunda belirlenen imge “cesitli ve kapsamli” sek-
lindedir. “Tabanindaki hamur ana dersler gibidir, tizerindeki ¢esitli malzemeler de
verilen se¢meli derslerdir” gerekgesinin oldugu pizza metaforu i¢in de “temel tize-
rine ¢esitlilik” imgesi belirlenmistir. Nihayetinde bu imge tarlalarini en biitiinciil
yansitabilecek sekilde “igerik ve kapsaminin genisligi/derinligi” ifadesi tercih edil-
mistir. Diger tiim metaforlarin imge tarlalarinin ve kategorilerinin gelistirilmesinde
stireg bu sekilde takip edilmistir.

¢ Kategorilerin gegerligi ve giivenirliginin saglanmasi asamasi

Nitel ¢alismalarda aragtirmanin gegerligi ve giivenirligi, inanirlik ve aktarilabilir-
lik bagliklar: altinda detaylandirilabilir (Kilcan, 2019, 99). Arastirmanin aktarilabi-
lirligi; ¢aligma grubunun belirlenmesi, verilerin toplanma ve analiz siireci gibi de-
taylara yer verilmesi ile saglanmaya calisilir. Bu arastirmada ¢aliymanin bu siiregle-
rine iligkin bilgi verilmistir. Aragtirmanin inanirhigini artirmak amaciyla da kati-
limcilardan dogrudan alintilar yapilir. Bu ¢alismada da her kategoriden rastgele
segilen dort katilimc ifadesine yer verilmistir. Bu ifadelerin de hangi cinsiyet ve
Ogretim tiiriinden 6grencilere ait oldugu rumuzlarla belirtilmistir.

[gerik analizinde kategorilerin tanimlarindan baska gegerliligi 6l¢me araci ol-
madigindan kategorilerin 6nemi fazladir (Bal, 2013, 187). Esasinda giivenirlik de
biiyiik 6l¢iide kategori sistemi ve buna bagl kodlama islemine baglidir. Bu da kod-
layicilarin ve kodlama kategorilerinin giivenirligiyle ilgilidir. Kodlayicinin giivenir-
ligi, farkli kodlayicilarin da ayni metni, ayn1 sekilde kodlamalarini gerektirmekte-
dir. Calismada bunu test etmek amaciyla veriler, ham hali ve kategorilere yerlesti-
rilmis liste hali ile (Din Egitimi Anabilim Dalrndan) iki uzman goriisiine sunul-
mustur. Uzman goriisiinden yedi metaforla ilgili —goriis ayrilig1 olmasa da- oneri
olarak bu igerigin farkli bir kategoride tasnif edilmesi seklinde bir geribildirim gel-
mistir. Bu dogrultuda, “programin islevselligi” altinda yer alan yedi metafor, “prog-
ramin yol gostericiligi” ad ile agilan yeni bir kategori kapsamina alinmistir. Burada
her ne kadar bu kategorinin, programin islevselligi kategorisi ile kesistigi diisiiniilse
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de gerek igeriginin genis olmasi gerekse burada yalnizca yol gostericiligin ve reh-
berligin gerekc¢e olarak gosterilmesinden &tiirii igerigin bash basina bir kategoride
ele alinmas: tercih edilmistir. Diger kategoriler ve metaforlarin kategorilere yerle-
simi konusunda goriis birligi saglanmis, dolayisiyla bir degisiklik gerekli goriilme-
migtir.

Kodlama kategorilerinin giivenirliginde en temel diger nokta, kategorilerin acik-
secik olmasidir. Nitekim belirsiz kategoriler giivenirligi azaltmaktadir (Bal, 2013,
187). Bu noktada dncelikle imge tarlalarini temsil eden kategori isimlerinin biitiin-
ciil ve kapsamli olmasina dikkat edilmistir. Kategorilerin belirlenmesinde ayni za-
manda i¢ homojenlik ve dig heterojenlik kriterlerinin gozetildigi belirtilmelidir. I¢
homojenlikte verilerin ait olduklar1 kategori ile ne kadar biitiinliik sagladiklarina,
dis heterojenlikte ise kategoriler arasindaki farklarin net ve belirgin olmasina dikkat
edilmistir. Bu kriterlere gore bir gruba atanamayan ya da ¢akisan ¢ok sayida verinin
olmasi, kategori sisteminde temel bir hata olduguna isarettir (Guba, 1978, 53’ten
akt. Patton, 2014, 465-466). Bu c¢alismanin kategori sisteminde herhangi bir gruba
yerlesemeyen veri kalmamaistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Bu baslikta, “Ilahiyat fakiiltesini tamamlama asamasina gelmis olan 6grencilerin
ilahiyat fakiiltesi programina iliskin metaforik algilar1 nasildir?” temel sorusu dog-
rultusunda elde edilen bulgulara iki alt baslik halinde yer verilmistir.

3.1. Genel Bulgular

Burada o6ncelikle katilimcilarin ilahiyat fakiiltesi programina iligkin gelistirdikle-
ri metaforlara frekans ve ylizde dagilimlari olarak yer verilmistir (Tablo 2).

Tablo 2: Katilimcilarin lahiyat Fakiiltesi Programina Iligkin Gelistirdikleri Me-
taforlar ile Frekans ve Yiizde Dagilimlar1

No Metafor f % No  Metafor f No
1 Ar1 (E-I) 1 1,5 30 Kapali kutu (K-I) 1 1,5
2 Asure (K-I) (K-II) (K-I) 3 46 31 Kapi (K-I) 1 1,5
3 Ay (K-ID) (K-I) 2 30 | 32 Kitap (E-) 115
4 Ayak (E-I) 1 1,5 33 Kosu band: (K-II) 1 1,5
5 Ayna (K-II) 1 15 34 Kopri (K-I) 1 1,5
6 Balik tutmay1 6grenmek 35 Labirent (E-II) 1 L5

e 115 36 Merdiven (K-I) 1 1,5
7 E:llllll:;“(?’;‘}’)‘ Ogreten s | ¥ Miknaosmikikubu(®D 1 L5
8  Bataklik (E-I) 1 1,5 | B PREEETHEC 230
9 Beyaz renk (K-I) 1 1,5 39 e () ! L3
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10 Brokoli (K-II) 1,5 | 40  Oksijen (K-I) 115
11 Bulmaca (E-]) 1,5 41 Okyanus (K-II) 1 1,5
12 Celik (E-II) 15 | 42 Olim (E-ID) L 15
13 Cift digli anahtar (K-I) 1,5 43 Once eksi sonra tatli sakiz
14 Corba (K-I) L5 D 1 -
15 Daval (B 15 44 ‘C;rrlzfl e;gj’l (};z{i}(lz)in sonra lezzet 1 s
16  Degirmen (E-II) L> 45 Pencere (K-I) 1 1,5
17 Deniz (K-II) (K-I) 3,0 46 Pizza (K-II) 1 L5
18 Derya (K-II) 1> 47 Pusula (K-I) 1 L5
19  Dinlenme tesisi (E-II) L5 48 Sahur (E-II) 1 1,5
20 Dénen cark (E-I) L> 49 Servet (K-I) 1 L5
21 Diinya haritas: (K-I) LS 1 50 sonu olmayanbiryol (E-I) 1 1,5
22 Ebru sanati (K-II) Pols suem 1S
23 Fener (K-I) R Siizgeg (K-I) 1 L>
24 Fann (K-II) Y153 Tohum (K-) 115
25 Golge (E-I) Yol s T ED D 2 30
26 Giil dikeni (K-I) b1 55 Viedan (&ID 115
27 Giines (K-I) Y 56 Yagmur (0D L
28 Tgk (K-D) bl g Yapboz (E-II) 115
29 Kalp (K-I) (K-I) 30 58 Yildiz (K-I) 1 15

Katilimcilar tarafindan 58 ¢esit metafor gelistirilmis olup “asure”, %4,6 oraniyla
[lahiyat fakiiltesi programina iligkin olarak en yiiksek oranda gelistirilmis metafor-
dur. Bunu takip eden metaforlar; %3’er oranla “ay”, “deniz”, “kalp” ve “tuz” seklin-
dedir. Diger katiimcilarin gelistirdikleri birer metaforun yiizdelik oran1 %1,5’tir.
Bu metaforlar, gerekeeleri incelenerek imge tarlalari olusturulmus ve buna dayali
olarak da yedi kategori gelistirilmistir. Metaforlarin kategorilere gére dagilimina

iliskin bilgiler Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3: Metaforlarin Kategorilere Goére Dagilimlar1

Metafor
No Kategori Metafor frekansi %
Beyaz renk(1), Bulmaca(1), Davul(1),
1 Belirsizligi Kapali kutu(1), Labirent(1), Nar(1), 7 10,77
Yapboz(1)
Igerik ve Ari(1), Asure(3), Corba(l), Deniz(2),
kapsaminin Derya(1), Diinya haritasi(1), Ebru sa-
2 genisligi/ nati(1), Kapi(1l), Kitap(1), Kosu ban- 15 23,08
derinligi di(1), Sonu olmayan bir yol(1), Piz-
za(1)

Ayak(1), Ayna(l), Balik tutmayr 6g-
renmek(1), Balik tutmay: 6greten ba-
likgi(1), Cift disli bir anahtar(1), De-
3 islevselligi girmen(1), Dinlenme tesisi(1), Kalp(2), 19 29,23
Koprii(1), Merdiven(1), Miknatisin iki
zit kutbu(1), Oksijen(1), Pencere(1),
Sahur(1), Su(1), Tuz(2), Yagmur(1)

Bataklik(1), Celik(1), Donen c¢ark(1), 7 10,77

4 Risk ve zorluklar1 | Firin(1), Okyanus(1), Olim(1), Ser-
vet(1)
Ay(2), Fener(l), Giuines(1), Isik(1),

5 Yol gostericiligi Mum(2), Pusula(l), Siizgeg(1), Yil- 10 15,38
diz(1)

6 Yiikledigi mesleki B )

sorumlulugu Golge(1), Vicdan(1) 2 3,08
Zorlukla birlikte Brokoli(1), Giil dikeni(1), Once agz1

7 giizelligi yakip sonra lezzet veren ¢ay(1), Once 5 7,69
eksi sonra tatl sakiz(1), Tohum(1)

TOPLAM 65 100

Tablo 3’te goriildigii gibi 65 katilimci tarafindan tiretilen 58 cesit metafor, ortak
ozelliklerine gore yedi kategoriye ayrilmistir. Buna gore yiizde agirligina gore, kati-
limcilarin %29,23’1 ilahiyat fakiiltesi programini islevselligi, %23,08’1 igerik ve kap-
saminin genisligi/derinligi, %15,38’i yol gostericiligi, %10,77’ser oranla belirsizligi
ile risk ve zorluklari, %7,69’u zorlukla birlikte giizelligi ve %3,08’1 yiikledigi mesleki
sorumlulukla algilamis ve bu dogrultuda goriislerini ortaya koymustur. Bu algilarin
arka planindaki gerekgeler bir sonraki baglikta ayrica ele alinmustir.

3.2. Kavramsal Kategoriler ve Analizleri

[lahiyat fakiiltesi programina iliskin yedi kategori gercevesindeki algilar, agikla-
malar1 ve ¢oziimlemeleri ile baglik baglik ele alinmigtir. Alfabetik olarak siralanan
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her kategoride, katilimcilara ait ifadelerden rastgele segilen dérdiine yer verilerek
yorum ve degerlendirmeler yapilmuistir.

Kategori 1: [lahiyat Fakiiltesi Programinin Belirsizligi

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin belirsizligi dogrultusunda ortaya koymustur. Bu algilarinin arka planindaki
bir gerek¢e; programa baslamadan 6nce programin nispeten biitiinciil goriinmesi,
tahmin edilmeyen ozelliklerinin ve kendi iginde farkli yonlerinin tahsil siirecinde
tecriibe edilmesi, bu haliyle belirsizlik arz etmesidir (nar, yapboz, davul). Diger bir
gerekge de ilahiyat fakiiltesi programinin her alandan dersleri barindirmasi, 6gren-
cilerinin gesit ¢esit hedeflerinin olmasi ve bu haliyle belirsiz bir nitelik tasimasidir
(beyaz renk, labirent, bulmaca). Bir gerek¢e de hocalarin ders konu ve muhtevalar:
tizerine farkli yaklagimlara sahip olabilecegi baglaminda bir belirsizliktir (kapali
kutu).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:

- llahiyat fakiiltesi programi beyaz renk gibidir. Ciinkii beyazin her rengi barmndirip hicbiri
olmadigi gibi, program da her alandan dersleri igeren fakat hicbirinde baskin olmayan bir ozel-
lige sahiptir. (K-I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi bulmaca gibidir. Ciinkii her ne kadar aym dersleri alsak da
herkesin farkl: farkli hedefleri var. Herkesin se¢imine gore egitim verilmiyor. (E-I)

- llahiyat fakiiltesi programi davul gibidir. Ciinkii uzaktan farkli gériiniir, hos gelir, mahi-
yeti uzaktan pek bilinmez. Okumaya baslayinca tanimaya baslarsin. (E-I)

- llahiyat fakiiltesi programi labirent gibidir. Ciinkii igine girilince ne kadar karmagik oldu-

gu anlagilir. (E-II)

Bu kategorideki gerekeeler daha yakindan incelendiginde, katilimcilarin isaret
ettigi programin belirsizliginin 6grencinin ilgi ve motivasyonu agisindan dezavantaj
olusturdugu ¢ikariminda bulunmak miimkiindiir. Farkli ¢calismalarda da 6grencile-
rin fakiilte programina iligkin memnun olmadiklar: bir hususun amag ve ideal so-
runu oldugu tespit edilmis, bu noktada &grencilerin, bu programla hangi meslegin
bilgi ve becerilerini kazanacaklarini, mezuniyetten sonra ne yapacaklarini bilmek ve
ona uygun bir dgretim siireci gecirmek istedikleri ortaya konmus veya bu dogrul-
tuda ¢esitli onerilerine yer verilmistir (Kog, 2003, 59; Yigit, 2016). Bu sonuglar, bu
arastirmanin bulgulariyla birlikte degerlendirildiginde, ilahiyat fakiiltesi programi-
nin Oncelikle amaglarinin net bir sekilde belirlenmesi ve bu amaglara uygun bir
programin tasarlanmasi ve gelistirilmesinin gerekliligi ortadadir. Boylece 6grenci-
nin motivasyonunu azaltan belirsizligin ontine gecilmesi ve net amaglar dogrultu-
sunda ilgili meslegin bilgi ve becerilerini edinmesi miimkiin kilinacaktur.
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Kategori 2: Tlahiyat Fakiiltesi Programinin I¢erik ve Kapsaminin Genisli-
gi/Derinligi

Bu kategori altinda ele alinan metaforlarin, igerik ve kapsam genisligi ve derinli-
¢i olmak tizere temelde iki odak noktas1 bulunmaktadir. Bu odak noktalarinin arka
planindaki gerekgeler 6nemli 6l¢iide birbiri ile 6rtiismekte oldugundan ayni kate-
goride ele alinmistir. Programin genisligine isaret eden diisiincelerin ortak temel
gerekgesi; icerisinde smirli da olsa birbirinden farkli ve ¢ok sayida der-
sin/muhtevanin bulunmasi, programin bu haliyle kapsaminin ¢ok genis bir biitiin
teskil etmesidir (ar1, asure, ¢orba, diinya haritasi, ebru sanati, pizza). Programin
derinligi baglaminda ise arka plandaki ortak temel gerekge; katilimcilarin programi
tahsil ederken derslerin/ilimlerin derinliginde kaybolmalari, tahsil siirecinde bu
yogunlukta mesafe alamamalari, bu siirecin sonu gelmez bir derinlige sahip olmasi,
nitekim 6grendikge siirekli olarak karsilarina 6grenecek yeni seylerin gelmesi sek-
linde 6zetlenebilir (deniz, derya, kapy, kitap, kosu bandi, sonu olmayan bir yol).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:

- llahiyat fakiiltesi programi ari gibidir. Ciinkii ar: gibi her ¢igekten bal almaya, yani bizim
gibi bircok ders ve ilimden parca par¢a almaya ¢alisir. (E-I)

- llahiyat fakiiltesi programi asure gibidir. Ciinkii ierisinde az az da olsa her seyden bir sey
vardir, bakildiginda bir biitiin teskil eder. (K-II)

- llahiyat fakiiltesi programi deniz gibidir. Ciinkii ne kadar ¢ok sey grenirsen dgren, hala
ogrenecegin seyler vardir. Deniz gibi icine girdiginde kayboluyorsun. (K-1I)

- llahiyat fakiiltesi programi kosu bandi gibidir. Ciinkii hep kosarsin ama mesafe kat ede-
mezsin, sonu gelmez. (K-1I)

Katilimar ifadelerinde gorildigii gibi bu kategorideki temel gerekge, fakiilte
programinin ¢ok sayida dersten miitesekkil olmasi ve bu haliyle kapsaminin genis
olmasidir. Bu noktada, bir ¢alismada 6grencilere gore fakiilte derslerinin muhteva
bakimindan %24,4 oraninda yetersiz, %57,6 oraninda yeterli olmas1 sonucu da
derslerin her birinin yogunlagsma/derinlesme gerektirmesi, fakat ders sayis1 ve ¢esit-
liliginden otiirii yetersiz veya yiizeysel kalmasi ile agiklanabilir (Okumus, 2007, 73).
Farkl1 bir ¢alismada da 6grenciler, ders sayisinin fazla olmasindan otiirii derslerin
yeterince derinlemesine islenemedigi ve yiizeysel gegildigini ifade etmislerdir (Yigit,
2016, 116-120). Bu durum da fakiilte programinin miitehassis din uzmanlari yetis-
tirmesi noktasinda yeterliligine iliskin soru isaretlerini beraberinde getirmektedir.
Bu baglamda, ¢esitli aragtirmalarda gerek ilahiyat fakiiltesi son sinif 6grencilerinin
gerekse mezunlarinin, istihdam alanlarina iligkin 6z yeterlilikleri ayrica incelenme-
lidir.

Bu kategoride katilimeilarin isaret ettikleri diger bir gerekge de Islami/dini ilim-
ler sahasinin genis ve derin olmasidir. Medreselerin fiilen ilga edilmesiyle adeta
tiim medrese yiikiiniin bir fakiilteye yiiklenmis oldugu ve genis bir ilmi medrese
geleneginden gelen ilahiyat fakiiltesinin, esasen iiniversite icinde iiniversite gibi bir
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nitelik arz ettigi fakat fakiilte kapsamina sikismis bulundugu (Karadas, 2014, 229)
dikkate alindiginda 6grencilerin, programin derinligi/yogunluguna iligskin algilar,
hakl1 bir gerek¢eye dayanmaktadir. Bu noktada tek bir lisans programi kapsaminda
birbirinden farkli konular1 ihtiva eden ¢ok sayida dersin olmasi ve bunlarin 6nemli
bir kisminin derinlesmeyi gerektirmesi, fakat uygulamada dort-bes yil icerisinde
¢ok yonli olarak okutulmasinin giigliigli, temel sorun olarak vurgulanabilir
(Toksari, 1987, 196-197). Bu durum da dogal olarak ders ve muhtevanin yetersiz
veya ylizeysel kalmasi sonucunu beraberinde getirmektedir.

Kategori 3: Ilahiyat Fakiiltesi Programinin Islevselligi

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin islevselligi dogrultusunda oldukga genis bir icerikle ortaya koymustur. Bu
algilarinin arka planindaki bir gerekge bireyseldir. Bireysel baglamda ilahiyat fakiil-
tesi programinin kisinin karmagsik diinyasini aydinlatmasi; stiphelerden arinmasini
saglamasy; hem diinyaya hem ahirete hitap etmesi; 6grencileri cesitli agilardan bilgi-
li ve donanimli kilmasy; yeni bakis agilar1 kazandirmasy; kazandirdigs bilgi ile bireyi,
yasamda karsilasacagi muhtemel zorluklara hazirlamasy; kattig bilgilerle bireyi
adim adim yiikseltmesi seklinde 6zetlenebilir (ayna, ¢ift disli anahtar, miknatisin iki
zit kutbu, dinlenme tesisi, kalp, oksijen, pencere, koprii, sahur, merdiven, balik
tutmay1 6grenmek, balik tutmayi 6greten baliker).

Diger kategorideki gerekgeler de programin toplumsal ve kurumsal agidan islev-
lerine isaret etmektedir. Bu baglamdaki goriisleri; ilahiyat fakiiltesinin, bir kurum
olarak devlet i¢in 6nemli olmasi, dinin anlagilmasi ve yasatilmasinda gerekli olmasi,
yetistirdigi bireyleri toplum i¢in faydali kilmasi, varliginda 6nemli goriilmeyen fa-
kat eksikliginde biiyiik bir boslugun dogacag: bir kurum olarak 6zetlemek miim-
kiindiir (ayak, kalp, degirmen, su, tuz, yagmur).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:
- llahiyat fakiiltesi programu ¢ift digli bir anahtar gibidir. Ciinkii hem diinyaya hem de
ahirete agilan bir yonii vardir. (K-I)

- llahiyat fakiiltesi programi pencere gibidir. Eger nefes almak, bakis agini gelistirmek ister-
sen pencereyi agmak gerekir, aksi takdirde nefessiz kalimir. llahiyat fakiiltesi de bize farkli bakis
agilart sunar. (K-I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi sahur gibidir. Ciinkii ilahiyat fakiiltesinde okumak sart degil-
dir, fakat gelecekte karsina ¢ikacak zorluk ve engellerde direng zihnindeki bilgilerden gelecektir.
(E-1I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi tuz gibidir. Ciinkii varliginda 6nemsiz gibi gériiniir, varligim
hissetmezsin fakat yoklugunda onu her yerde ararsin. Kapatildigi zamanlarda bunu
deneyimledik. (K-I)

Bu kategorideki metaforlara iligkin tiim gerekgeler olumludur. Bu baglamda ka-
tilimcilarin, ilahiyat fakiiltesi programinin farkli agilardan isglevsel oldugunu dii-
stindiikleri ve programa yonelik algilarinin olumlu oldugu sonucuna varilabilir.
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Bagka bir ¢alismada da katilimcilarin %71’inin ilahiyat lisans programindan mem-
nun olduklar1 sonucu ortaya konmustur. Bununla birlikte ayn1 ¢alismada birinci
siniftan son smifa dogru katilimcilarin programdan memnuniyet durumlarinin
azalma egilimi gosterdigi tespit edilmistir (Kog, 2003, 38). Bu ¢alisma, yalnizca son
sinif 6grencileri drneklemi ile yapildigindan sinif diizeylerine gore 6grencilerin
programdan memnuniyet durumlari incelenememistir. Farkli ¢alismalarda 6gren-
cilerin fakiilte programindan memnuniyet durumlar: sinif degiskenine gore incele-
nebilir.

Kategori 4: [lahiyat Fakiiltesi Programinin Risk ve Zorluklar

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin risk ve zorluklar1 dogrultusunda ortaya koymustur. Bu algilarinin arka pla-
nindaki bir gerekee, tahsil siirecinde ilgili bir 6grenci olmak ve kaynaklara dayali
saglam bir dini bilgi istikametinde kalmakta dikkatli olunmasi aksi halde bazi yanlis
akidelere kayma riskinin oldugu yoniindedir (gelik, firin, servet, okyanus). Bir kati-
limc1 da heniiz yeterli donanima gelmeden hiikiim verme ve verilen hiikiimleri sor-
gulamanin kisiyi bocalamaya siiriikledigi seklinde bir gerek¢e ortaya koymustur
(bataklik). Programin zorluguna isaret eden katilimcilar da yogun ders ve sinav
programina isaret etmislerdir (donen ¢ark, 6lim).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:

- llahiyat fakiiltesi program servet gibidir. Ciinkii iyi yénetirsen abad olursun, kétii yéne-
tirsen berbat olursun. (K-I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi okyanus gibidir. Ciinkii icinde her tiir bilgi bulmak miimkiin-
diir, yanlis bir yola saparsan o okyanus seni yutabilir. (K-II)

- llahiyat fakiiltesi program: bataklik gibidir. Ciinkii 6grenci yeterli diizeye gelmeden kendi-
sini alim gibi goriip hiikiim vermeye ve verilen hiiktimleri sorgulamaya bashyor. Bu da kisiyi bo-
calamaya siiriikliiyor. (E-I)

- llahiyat fakiiltesi programi dénen cark gibidir. Ciinkii siirekli sinav telag: icindeyiz, sayfa-

larca ezber yapiyoruz. (E-I)

Bu kategoride oncelikle risk baglaminda katilimcilarin, ilahiyat fakiiltesi prog-
raminin bazi agilardan dikkat ve hassasiyet gerektirdigi yoniindeki algilar1 tespit
edilmistir. Programin agirligi/zorlugu yoniindeki algilarini da birinci ve ikinci ka-
tegori ile birlikte degerlendirmek gerekirse, programin belirsizligi ile igerik ve kap-
saminin genisligi/derinligi gerekgelerinin dogal bir sonucu olarak &6grencilerin
programi zor bulduklar: goriilmektedir. Bu noktada 6grenciler ¢ok sayida ders, ez-
ber ve sinav yogunlugundan 6tiirii programin agirligina isaret etmislerdir.

Kategori 5: [lahiyat Fakiiltesi Programinin Yol Gostericiligi

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin yol gostericiligi dogrultusunda ortaya koymustur. Her ne kadar bu kategori-
nin, programin islevselligi kategorisi ile kesistigi diisiiniilse de gerek iceriginin genis
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olmasi gerekse burada yalnizca yol gostericiligin gerekge olarak gosterilmesinden
otiirdi bash basina bir kategoride ele alinmasi tercih edilmistir. Katilimcilarin, prog-
ramin yol gostericiligine iliskin algilarinin arka planindaki temel gerekge, progra-
min muhtevasi ile 6zelde 6grenciler, genelde toplum igin kilavuz niteliginde olmast,
kisiye kazandirdig yeni bakis agilari ile onu aydinlatmasi olarak ozetlenebilir (ay,
fener, giines, 151k, mum, pusula, siizge¢ yildiz).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:

- llahiyat fakiiltesi programi fener gibidir. Ciinkii dogru bildikleriniz aslinda bilmedikleri-

nizdir. Fakiilte, programiyla buna isik tutar. (K-I)

- llahiyat fakiiltesi program giines gibidir. Ciinkii bireyi aydinlatir ve yeni bakis agilar: ka-

zandirir. (K-I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi mum gibidir. Ciinkii dogru bildigimiz yanlslar icinde kaybo-

lurken 151k olup aydinlanmamizi saglar. (E-I)

- llahiyat fakiiltesi programi pusula gibidir. Ciinkii sundugu bilgilerle bir insanin dogru yé-

nii bulmasima yardimc olur. (K-I)

Bu kategorideki metaforlarin gerekgeleri tiimiiyle olumludur. Buradan hareketle
katilimcilarin ilahiyat fakiiltesini rehberligi ve yol gostericiligi ile algiladiklar: ve bu
yoniiyle fakiilte programindan memnuniyet duyduklar: sonucuna varilabilir. Farkli
caligmalarda daha genis drneklem {izerinde programin 6grenciler i¢in rehberlik/yol
gostericilik boyutu daha detayli olarak arastirilabilir.

Kategori 6: flahiyat Fakiiltesi Programinin Yiikledigi Mesleki Sorumluluk

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin yiikledigi mesleki sorumluluk dogrultusunda ortaya koymustur. Bu algilari-
nin arka planindaki temel gerekee, “ilahiyat¢1” misyonunun artik hayatlarinin vaz-
gegilmez bir pargasi olmasi ve bu sorumluluga uygun davranmalarinin gerekliligi-
dir (golge, vicdan).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:

- llahiyat fakiiltesi program gélge gibidir. Ciinkii artik nereye gidersek gidelim pesimizden

gelecek. (E-I)

- Ilahiyat fakiiltesi programi vicdan gibidir. Ciinkii insan hata yaptiginda en ok bu bolii-

miin altinda eziliyor. Ilahiyatct damgasi vuruldu alnimiza. (K-II)

Bu kategorideki metaforlarin gerekgeleri, yalnizca programi tahsilin bireylere
yiikledigi misyona odaklanmaktadir. Farkli caligmalarda, programin 6grencilere ne
tiir ve ne derece “ilahiyat¢1” misyonu yiikledigi ve 6grencilerin bu noktada mesleki
sorumluluk algilar1 incelenebilir.

Kategori 7: Ilahiyat Fakiiltesi Programinin Zorlukla Birlikte Giizelligi

Bu kategoride katilimcilar, ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarini prog-
ramin zorlukla birlikte giizelligi yoniinde ortaya koymustur. Bu algilarinin arka
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planindaki temel gerekee, programda zorlandiklar1 ya da hoslanmadiklar: hususlar
varsa da diger taraftan istifade ettikleri yonlerinin olmasi ya da bu zorluklara sabir
gosterdikten sonra istedikleri verimi aldiklari/alacaklarina iliskin kanaatleridir
(brokoli, giil dikeni, dnce agz1 yakip sonra lezzet veren ¢ay, 6nce eksi sonra tatli sa-
kiz, tohum).

Bu kategorideki ifadelerin bir kismi su sekildedir:
- llahiyat fakiiltesi programi brokoli gibidir. Saghkli fakat lezzetli degildir. Ciinkii zorlan-
digimiz dersler, ezberler ve sinavlar var. Fakat hepsinin onemini ve degerini biliyoruz. (K-II)

- llahiyat fakiiltesi programi 6nce agzi yakip sonra lezzet veren cay gibidir. Ciinkii okurken
zorlaniliyor fakat sonunda lezzetine variliyor. (K-I)

- llahiyat fakiiltesi programi énce eksi sonra tatl sakiz gibidir. Ciinkii bir béliimlesme ol-
madigi icin istemedigim dersleri de aliyorum. Bitirmek iin eksi kisma katlanmak gerek. (K-I)

- llahiyat fakiiltesi programi tohum gibidir. Ciinkii meyvesini yiyebilmek icin yillarca sab-

retmek, emekle sulayip beslemek gerekir. Meyvesi, yetistirecegimiz ogrencilerdir. (K-1I)

Burada katilimcilarin programa iliskin algilar1 yalnizca olumlu ya da olumsuz
degil, programu tahsil i¢in sabir ve emek gerektigi, belki baglangi¢ asamasinda yoru-
cu ve zorlayici oldugu, fakat ¢aba gosterildiginde programdan memnuniyet duyul-
dugu yoniindedir. Katihmcilarin ifadelerine gére bu memnuniyet durumu da son
sinifa dogru belirginlesmektedir. Fakat farkli bir akademik ¢alismada ise 6grencile-
rin ilahiyat lisans programindan memnuniyet durumlarinin birinci siniftan son
sinifa dogru azalma egilimi gosterdigi tespit edilmistir (Kog, 2003, 38). Bu iki ¢a-
lismada birbiri ile geligkili olan bu sonug 6zelinde, farkli ¢alismalarda 6grencilerin
fakiilte programindan memnuniyet durumlarinin sinif degiskenine gore aragtiril-
mast Onerilebilir.

SONUC

[lahiyat fakiiltesinde mezuniyet asamasina gelmis olan &grencilerin ilahiyat fa-
kiiltesi programina iliskin algilarini metaforlar yoluyla ortaya ¢ikarmay1 amaglayan
bu arastirmada katilimcilar tarafindan 58 ¢esit metafor gelistirilmistir. Bu metafor-
lar, yedi kategoride tasnif edilerek gerekeeleri ve 6grenci goriisleri esliginde ince-
lenmistir. Buna gore katilimcilarin %29,23’i ilahiyat fakiiltesi programini islevselli-
gi, %15,38i ise yol gostericiligi ile algilamaktadir. Bu algilar ve algilarin arka pla-
nindaki gerekgelerin tiimii olumludur. Buradan hareketle katilimcilarin
%44,61’inin ilahiyat fakiiltesi programina iliskin algilarinin gorece degisen gerekge-
lerle olumlu oldugu ve bu kitlenin 6grenim goérdiigii programdan memnun oldugu
sonucuna varmak miimkiindiir. Katilimcilarin gerekeelerine bakildiginda progra-
min iglevselligi ve yol gostericiliginin yalnizca bir ya da birka¢ ders/muhteva veya
hususa isaret etmedigi; bilakis programin genis bir yelpazede islevsel ve yol gosteri-
ci olduguna dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Bu noktada ilahiyat fakiiltesi progra-
minin dini, manevi, kisisel, psikolojik, genel kiiltiirel, kurumsal/toplumsal agilar
basta olmak tizere pek ¢ok yonde islevsel ve yol gosterici olduguna isaret edilmistir.
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Farkli ¢alismalarda daha genis 6rneklem iizerinde programin 6grenciler igin reh-
ber/yol gosterici niteligi cesitli agilardan inceleme konusu yapilabilir. Ornegin segi-
len 6rneklemin dini, manevi, kisisel, psikolojik, genel kiiltiirel, kurumsal/toplumsal
acilardan programi ne diizeyde ve hangi yonleriyle islevsel bulduklar: arastirilabilir.

Katilimcilarin %23,081 programu igerik ve kapsaminin genisligi/derinligi ile algi-
lamigtir. Bu algilarin ne olumlu ne de tiimiiyle olumsuz gerekgelere dayandig: soy-
lenebilir. Programin derinligi baglaminda Islami/dini ilimler sahasinin ¢ok genis
oldugu, fakiilte programinin da bu dogrultuda derin olduguna isaret edilmistir.
“...Icine girdiginde kayboluyorsun.”, “Ne kadar ilim 6grenirsek 6grenelim sonuna
nokta koyamiyoruz.”, “...hep kosarsin ama mesafe kat edemezsin.” gibi 6grenci
ifadelerine bakildiginda bu derinligin, 6grencileri bir taraftan 6grenme siirecinde
stireklilige tesvik etmesi, fakat ote yandan da bitmez bir siire¢ olmas: itibariyle
yormasi s0z konusudur. Programin icerik ve kapsaminin genisligi kapsaminda 6g-
renciler; “...hem igerigi ve kapsami genis, hem de kivaminin tutturulmasi zor.”,
“...icerisinde az az da olsa her seyden bir sey vardir, bakildiginda bir biitiin teskil
eder.”, “...igerisinde her ¢esidin oldugu bir tathidir. Kimi sever kimi yogun bulur.”
ifadeleri ile birbirinden farkli, ¢ok sayida, fakat sinirli dersler aldiklarina isaret et-
mektedirler. Bu kategoriyi degerlendirmek gerekirse, Islami/dini ilimlerin kendine
has derinligi dikkate alindiginda, bununla birlikte bir de ¢ok sayida ve birbirinden
farkli ders gruplarinin eklenmesi, 6grenciyi bu derinlige odaklanmakta zorlamakta,
bu durumda derslere yonelik ilgisi ve hakimiyeti de teknik agidan yiizeysel kalmak-
tadir. Bu durum, ayn1 zamanda 6grencilerin istihdam edilecekleri alanlar icin de
yeterince uzmanlagamamalarina sebebiyet vermektedir. Nitekim ihtisaslasma igin
sinirl: bir sahada derinlesmek gerekmektedir. Uygulamaya bakildiginda ise ilahiyat
fakiiltesi programinin akademik yapilanma bakimindan ti¢ ayr1 béliime ve onlarca
anabilim dalina ayrilmasi, 6grencilerin tek lisans programi altinda bu anabilim dal-
lar1 kapsaminda en az birer ders alarak mezun olmalari gergegi, katilimcilarin ifade-
lerini tasdik eder niteliktedir. Oysa mesleki ihtisaslasmanin gerceklesmesi, bu hedef
dogrultusunda planlanan istithdam alanlarina doniik bir fakiilte yapilanmasi ile
miimkiin olacaktir. Ogrenciler, birbirinden farkli bu gesitli derslerle ilgilenirken bir
taraftan da kendilerinden dini ilimlerde derinlesmeleri beklenmekte, bu durum da
ogrencileri gereginden fazla yormaktadir. Katilimcilarin %10,77’si bununla baglan-
til olarak programin risk ve zorluklar:1 yoniinde algilarini belirtmis ve “...siirekli
sinav telasi icinde sayfalarca ezber yapiliyor.”, “...yiginla ders, 6dev ve sinav var.”
ifadeleriyle bu yogunluga dikkat ¢ekmislerdir. Katilimcilarin %7,69'u programin
zorlukla birlikte giizelligine isaret etmis ve bu noktada programu tahsil icin sabir ve
emek vermek gerektigine isaret etmistir. Katilimcilarin en diisiik orani da (%3,08)
programa iligkin algilarini, kendilerine yiikledigi mesleki sorumluluk yoniiyle orta-
ya koymustur.
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Katilimcilarin %10,77’si ise ilahiyat fakiiltesi programini belirsizligi ile algila-
maktadir. Bu algilara iligkin gerekgeler daha yakindan incelendiginde programin
belirsizligi algisinin  olumlu bir durum olmadig gorilmektedir. Nitekim
“...program da her alandan dersleri alan fakat higbirinde yeterli olmayan bir 6zelli-
ge sahiptir.”, “...Fakat ayn1 dersleri aliyoruz. Herkesin se¢imine gore egitim veril-
miyor.”, “... Fakiiltenin sonunda nar par¢alaniyor, uzanip hangi nar tanesini yiye-
yim diye sasiriyorsun.” gibi 6grenci gerekgelerinde de belirtildigi gibi bir belirsizlik,
6grencinin ilgi ve motivasyonunun dagilmasina yol agip tahsil siirecinde ilimlerde
derinlesmesi agisindan olumsuz bir durum arz etmektedir. Bu durumun da 6gren-
cinin istthdam alani a¢isindan uzmanlasamamasi sonucunu beraberinde getirmesi
muhtemeldir.

Sonug olarak bu ¢alismada katilimcilarin yaklasik yarisinin (%44,61) ilahiyat fa-
kiiltesi programina iligkin algilarinin, programin islevselligi ve yol gostericiligi bag-
laminda olumlu oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte katilimcilarin yaklagik
diger yarisinin da (%44,62) programi igerik ve kapsaminin genisligi/derinligi, belir-
sizligi, risk ve zorluklar1 ¢ercevesinde algiladiklar1 ortaya konmustur. Bu baglamda
ogrencilerin tek bir program kapsaminda ilgilenmeleri gereken birbirinden farkli
onlarca dersin bulunmasi, bu derslerin 6nemli ¢ogunlugunun derinlesmeyi ve yo-
gunlagsmay1 gerektirmesi, fakat bir arada onlarca ders sorumlulugu ile odaklanma-
nin ve derinlesmenin zor olmasi, bunun da égrenciler igin yorucu, motivasyon kiri-
c1 bir siire¢ olmasi gibi sonuglar elde edilmistir. Bu noktada, 6grencilerin bu ders
cesitliligi icerisinde bocaladig1 ve derinlesemedigi i¢in birbirinden farkli bu alanlara
yonelik yeterlik diizeylerinin ne oldugu, istihdam edildiklerinde de bu gorevlerini
ne Olgiide basariyla yerine getirebildikleri gibi konular tartismaya agik noktalar ola-
rak belirmektedir. Bu baglamda, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin tahsil siirecinde
aldiklar1 dersleri kapsam ve derinlik bakimindan ne derece yeterli/tatmin edici bul-
duklar1 ayrica aragtirilmalidir. Bunun yani sira gerek ilahiyat fakiiltesi son sinif 6g-
rencilerinin gerekse mezunlarinin, istihdam alanlarina iliskin 6z yeterlilikleri farkl
caligmalarda incelenmelidir.

Esasinda bu ¢aligmada elde edilen bu sonuglar; programin tasarlanmasi, gelisti-
rilmesi, uygulanmasi, diizeltilmesi ve degerlendirilmesi siire¢lerinde dikkate alin-
masi gereken dogrudan verilerdir. Bu ve buna benzer ¢alismalarda 6grencilerden
programa iliskin gelen bu geribildirimler dogrultusunda, program gelistirme kap-
saminda oncelikle ilahiyat fakiiltesi programinin amaglarinin net bir sekilde belir-
lenmesi ve buna uygun bir programin tasarlanmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.
Ardindan tasarlanan programin uygulanmasi, diizeltilmesi ve degerlendirilmesine
doniik birtakim c¢aligmalarin yapilmas: elzemdir. Bu siirece gesitli akademik ¢alig-
malar ve alanin paydaslarinin bir araya geldigi bilimsel toplantilar da eslik etmeli-
dir. Bahsi gecen bu ¢aligmalarin sonuglar1 15181nda, tek bir programdan miitesekkil
ilahiyat fakiiltesi yapilanmasinin gerek 6gretim siirecinde gerekse mezun verdikten
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sonraki verimliligi bakimindan tiim unsurlariyla yeniden degerlendirilmesi gerek-
mektedir. Isin uzmanlagma ve nitelik boyutu bir tarafa, giiniimiizde pek ¢ok top-
lumda bireysel ve toplumsal diizeyde, psikolojik, dini, manevi temelli ihtiyac, sorun
ve beklentilerin gesitlendigi ve buna karsilik diinyanin pek ¢ok iilkesinde birbirin-
den farkli dini sosyal hizmet alanlarinin uygulandig gorillmektedir. Ulkemiz 6ze-
linde ele alindiginda da bilgi toplumuna gegis siirecinde ortaya ¢ikan gelisme ve
degismeler karsisinda Ilahiyat fakiiltelerinin misyonunun gesitlendigi ortadadur.
Orgiin ve yaygin din egitiminin farkli sahalarinda hizmet alanlarinin biiyiimesi ve
gesitlenmesi karsisinda yiiksek din 6gretimi kurumlarinda bu ¢agin gereklerine ve
Tiirkiye sartlarina uygun, istihdam alanlarini dikkate alan bir yeniden yapilanma,
yiiksek din 6gretimi kurumlarinda tespit edilen sorunlarin ¢6ztimiine katki sunabi-
lir.
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