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Omer Nasuhi Bilmen ve Istilahdt-1 Fikhiyye
Kamiisu

Talip TURCAN®

I. Omer Nasuhi Bilmen’in Hayati ve Eserleri
A. Omer Nasuhi Bilmen’in Kisa Hayat Hikayesi

Omer Nasuhi Bilmen 1883 (Hicri 1300/Rtimi 1299) yilinda' Erzurum’un
Salasor Koyii'nde dogmustur. Bilmen’in babasi donemin ulemasindan Haci
Ahmed Efendi’dir. Annesi ise Muhibe Hanim’dir. Babasin kiiciik yasta kaybe-
den Bilmen, ilk dénem tahsilini Erzurum Ahmediyye Medresesi miiderrisi ve
Nakibulegraf kaymakami olan amcasi1 Abdurrezzak Ilmi Efendi ile Erzurum
miiftiisii Narmanh Hiiseyin Efendi’de yapmuistir. Yirmi yasina kadar derslerine
devam ettigi her iki hocasinin yakin araliklarla 6liimii tizerine, 1908 yilinda
[stanbul’a gitmis ve Fatih dersidmlarindan Tokatli Sakir Efendi’'nin derslerine
devam etmis, 1909 yilinda ondan icazet almistir. 1912 yilinda dersiamlik
sehadetnamesine hak kazanan Bilmen, 1913 (1331) yilinda da Medresetii’l-
Kudat's? aliyyu’l-a’la derecesi ile bitirmistir.>

*  Prof. Dr., Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi islam Hukuku Anabilim Dal1.

Bu ¢alisma énemli dlgiide yazarn “Bir Fikih Alimi Olarak Omer Nasuhi Bilmen (1883-
1971) -Tiirkiye’ deki Fikih ve Mukayeseli Hukuk Caligmalarina Katkisi-” (Islam Hukuku
Arastirmalar: Dergisi, sy. 6, 2005) baslikli makalesine dayanmaktadir.

1 Bilmen’in dogum tarihi kimi yazarlarca 1882, kimilerince de 1884 olarak verilmektedir.
Dogrusunun 1883 oldugu anlagilmaktadir. Bu hususta bkz. Talip Tiircan, “Bir Fikih Alimi
Olarak Omer Nasuhi Bilmen (1883-1971) -Tiirkiye’ deki Fikih ve Mukayeseli Hukuk
Calismalarina Katkisi-”, s. 427 (dipnot 1).

2 [lmiyye Salnamesi (Mesihat-i Celile-i Islamiyye'nin Ceride-i Resmiyyesi'ne Miilhakdir),
Matbaa-i Amire, Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye 1334, 730. Bu itibarla Hulusi Yavuz'un, Omer Nasuhi
Bilmen'in Medresetii’l-Kudat'1 1329/1911’de bitirdigini soylemesi (bkz. Hulusi Yavuz, Siyaset
ve Kiiltiir Tarihi Agisindan Osmanl Devleti ve Islam, 1z Yaymcilik, istanbul 1991, s. 209)
isabetli degildir.

3 Ahmet Selim Bilmen, Omer Nasuhi Bilmen Hayati-Eserleri-Anilar ve Bugiine Kadar
Nesredilmemis Ahlaki, Terbiyevi, Milli Romanu Iki Sitkufe-i Taassuk, Bilmen Basimevi, Istanbul
1975, s. 13-15; Yavuz, a.g.e., s. 208-209; Rahmi Yaran, “Bilmen, Omer Nasuhi”, DIA, c. 6, s. 162.
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13 Eyliil 1912’de Fatih dersiami olarak atanan Bilmen, Temmuz 1913’te
Fetvahane-i Ali Miisevvid Miilazimhigi'na, 1914’te basmiilazimhiga ve 1915'te
de Hey'et-i Te'lifiyye A’zaligi'na getirilmistir. 18 Mayis 1916’da Darii’l-hilafe
Medresesi Kism-1 Ali Miiderrisligi'ne, Nisan 1917'de Mahkeme-i Temyiz
Ser’iyye Dairesi Terikeye Miiteallik 'lamat Telhis Miimeyyizligi'ne ve Mayis
1920’de tekrar Hey’et-i Te'lifiyye A’zaligi’'na, 1922’de de Meclis-i Tedkikat-1
Ser’iyye A’zaligi’na atanmis olan Bilmen, ayni1 y1l bu dairenin kaldirilmasi tize-
rine dersidmhiga devam etmis ve 1923’te Sahn Medresesi kelam miiderrisligi
gorevini listlenmis; fakat bu medrese de bir yil sonra kapatilmistir. 14 Subat
1926 tarihinde Istanbul Miiftiiliigii Miisevvidligi gorevine getirilen Bilmen, 16
Haziran 1943’te* Istanbul Miiftiisii olarak atanmustir. 30 Haziran 1960’ta Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nin besinci Diyanet Isleri Bagkan1 olan Omer Nasuhi Bil-
men, daha bir yilin1 doldurmadan, 6 Nisan 1961 tarihinde emekliligini iste-
mistir. Bilmen’in bu kararinda dénemin politik kosullarinin etkili oldugu
anlagilmaktadir. [slam’a ters diisecek bir kisim politik amaclara alet edilmek-
ten endise ettigi i¢in Diyanet Isleri Baskanhgi'ndan ayrilan Bilmen, 6liinceye
kadar (12 Ekim 1971) egitim-6gretim ve telif faaliyetlerini siirdiirmiis,
Dartiissafaka Lisesi'nde yaklasik yirmi y1l boyunca ahlak ve yurttaslik dersleri-
ni, Istanbul imam-Hatip Okulu ve Istanbul Yiiksek Islam Enstitiisii’'nde ise
ustl-i fikih ve kelam derslerini okutmustur. Arapca ve Farsc¢a'ya siir yazabile-
cek kadar hakim olan Omer Nasuhi Bilmen, Fransizca'y: da terciime yapacak
kadar 6grenmisti.®

B. Omer Nasuhi Bilmen’in Eserleri

Modern donemde yasamis olmakla birlikte Bilmen, asagida daha ayrintili
deginecegimiz {izere, Islami ilimlerin hemen her alaninda ve biiyiik 6l¢iide
klasik tarzda eserler kaleme almis bir klasik donem temsilcisi, belki de klasik
doénemin son temsilcisi bir alimdir. Bilmen’in kitap tiirtindeki bircok eseri-
nin yaninda, Beydniilhak, Sirdt-1 Miistakim ve Sebiliirresdd mecmualarinda
yayimlanmis makaleleri de bulunmaktadir.® Bilmen, Islami ilimlerin ¢esitli
alanlarinda bircok eser vermis olsa da onun asil uzmanlik alani fikihtir. Nite-
kim Bilmen’e sohretini, Biiyiik Islam [lmihali ile Hukilk-1 Islamiyye ve

4 Bu tarih Diyanet Isleri Baskanligi Biyografik Teskilar Albiimii (1924-1989)'nde 1941 olarak
verilmektedir (s. 20). Sadik Albayrak’'in da Bilmen'’in [stanbul Miiftiiltigii'ne atanma tarihini
1941 yili olarak kaydettigi goriilmektedir. Bkz. Son Devir Osmanli Ulemast ([lmiye Ricalinin
Teracim-i Ahvali), c. 4-5, Milli Gazete Yayinlari, istanbul 1981, s. 380.

Ahmet S. Bilmen, a.g.e., s. 15-22; Yaran, a.g.m., . 6, s. 162.

6 Bilmen’in makaleleri ile ilgili olarak su calismalara bkz. Yavuz, a.g.e., s. 213-215; Selahattin Ki-
yici, “Omer Nasuhi Bilmen'in (1391/1971) Baz1 Makaleleri”, Yiiziincii Yil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 3, yil 3 (Van 2000), s. 1-12; Canan Candan, “O. N. Bilmen’in {Imi Kisiligi
ve “Hukuki Islamiyye Kamusu” Adli Eserinin Tahlili”, Yiiksek Lisans tezi, Sakarya Universite-
si, 2001, s. 25-27.
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Istilahat-1 Fikhiyye Kamisu bashkh fikih eserleri kazandirmistir. Burada
Bilmen’in kitap tiiriindeki bilinen eserlerinin bir listesi’ Tiirkce harflerle ilk
basilig tarihlerine gore verilecek, daha sonra Hukilk-1 Islamiyye ve Istilahdt-1
Fikhiyye Kamiisu izerinde 6zel olarak ve ayrintili bicimde durulacaktir.

1. Kur'an-1 Kerim’den Dersler ve Ogiitler (Istanbul 1947-1950).
2. Biiyiik Islam Ilmihali (Istanbul 1947-1948).

Osmanli Dénemi’'nde Tiirkge yazilmaya baslanan ilmihaller tedrici olarak
gelisme gostermis, Cumhuriyetle beraber olgun bir telif diizeyine ulasmstir.
Bilmen tarafindan kaleme alinan Biiyiik Isldm [Imihali de Ahmet Hamdi
Akseki’'nin (6. 1951) Isldm Dini (Ankara 1933) baghkl eseri ile birlikte ilmihal
gelenegine iligskin belirtilen asamanin en 6nemli temsilcilerinden biridir.
Biiyiik Islam [lmihali kendisinden sonra yazilan ilmihallere kaynaklik tegkil
etmis ve halk nezdinde o kadar itibar kazanmistir ki, halen ondan daha fazla
basilan bir bagka ilmihal bulunmamaktadir.®

Bilmen'in Biiyiik Isldam Ilmihalini yazdig1 dénemin din-devlet iliskilerine
dair politik kosullar1 dikkate alindiginda, eserinde, halkin dini ihtiyaclarini
yeterli 6l¢iide karsilayacak bir ilmihale duyulan ihtiyaci vurgulamasi® son
derece haklidir. S6z konusu dénemde halkin dinin temel bilgilerini dahi
o6grenme hususunda basvurabilecegi kaynaklarin yok denecek kadar az oldu-
gu bilinen bir gercektir.

Biiyiik Islam Ilmihali, akaid, ibadetler (taharet ve sular, namaz, orug,
yemin, adak ve keffaret, zekat ve sadaka-i fitr, haclar, kurban, hayvan bogazla-
ma ve av, kerahiyet ve istihsan), Islam ahlaki ve isimleri Kur’an’da zikredilen
peygamberlerin siret ve tarihgeleri olmak tizere 10 kitdb (b6liim) halinde tas-
nif edilmistir.

3. Ashab-1 Kiram Hakkinda Miisliimanlarin Nezih [tikadlar: (Istanbul
1948).

4. Yiiksek Islam Ahlak: (Istanbul 1949).

5. Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamisu, 1-6 c. (Istanbul 1949-
1952).

6. Siire-i Fethin Tiirkce Tefsiri I'tilay-1 Islam ile Istanbul Tarihgesi (Istanbul
1953).

7 Bilmen’in eserleri icin ayrica bkz. Osman Oztiirk - Bekir Topaloglu, Cumhuriyet Devrinde
Yayinlanan Islami Eserler Bibliyografyast (1923-1973), Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig
Yayinlari, 1975, eser no: 161, 270, 292, 452, 908, 920, 1340, 1478, 1604, 1627, 1678, 1906, 1921,
2314, 2321, 2458, 2660, 2864, 2895.

8 Bkz.Yaran, a.g.m., c. 6, s. 162-163; Hatice Kelpetin, “Ilmihal”, DIA, c. 22, s. 140.

Bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Islam Ilmihali, Istanbul: Bilmen Basim ve Yayinevi, 1986,
s.4 (Onso6z).
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7. Biiyiik Tefsir Tarihi, 1-2 c. (Ankara 1955-1960).

8. Muvazzah [lm-i Kelam (Istanbul 1955).

Bilmen'in Osmanlica olarak basilmis ilk eseridir.™

9. Islamiyetin Ulvi Mahiyeti, Miisliimanlarin Yiiksek I'tikadlari Hakkinda
Tedkikatta Bulunan Bir Amerikalinin Suallerine Cevaplar (Ankara 1956).

10. Kurban: Mahiyeti Viicubu Hikmet-i Tesriiyyesi (Ankara 1956).

11. Sualli Cevapl: Dini Bilgiler (Ankara 1959).

12. Miilahhas [lm-i Tevhid: Akaid-i Islamiye (Istanbul 1962).

13. Hikmet Goncalar: -500 Hadis-i Serif ve Izahi- (istanbul 1963).

500 hadisin terctime ve izahini konu edinmektedir.

14. Kur'dn-1 Kerim'in Tiirk¢e Medl-i Alisi ve Tefsiri, 1-8 c. (istanbul 1963-
1966).

15. Dini ve Felsefi Ahlak Liigatcesi (Istanbul 1967).

16. Niizhetii'l-Ervdh: Farisi Divance ve Terciimesi (Istanbul 1968).

Bilmen'’in Farsca olarak yazip Tiirkceye cevirdigi divancesidir.

17. Iki Sukiife-i Taassuk —Feci, Milli, Edebi Bir Hikdye-i Stizindk-i Asikaneyi
Musavverdir- (Istanbul 1975).

Bilmen’in 1322/1904’de heniiz Erzurum’da iken yazdigy, fakat yayimlama-
dig1 bir romanidir. Oliimiinden sonra oglu tarafindan yayimlanmistir. !

1. Hukiik-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu

Omer Nasuhi Bilmen, Islami ilimlerin hemen her alaninda eser vermis
veltd bir miiellif olmakla birlikte {ilkemizde daha cok bir fikih alimi olarak
bilinir. Ona bu iiniinii kazandiran en 6nemli eserleri Biiyiik Islam I[lmihali ile
Hukiik-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamilsu'dur.

Huktik-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamisu fikhin, ibadetler haric
biitiin konularini icermesi yoniiyle Tiirkcede yazilmuis ilk en genis fikih eseri
niteligini haizdir. Osmanli Dénemi’'nde bir kisim fikih eserleri Tiirkceye cevril-
mis olmakla birlikte, KAms 6lceginde Tiirkce bir fikih eseri telif edilmemistir.
Nitekim Bilmen, eseri kaleme alma gerekcelerini aciklarken, 6ncelikle Tiirkce-
de fikhin biitiin konularini iceren bir eserin bulunmayisina vurgu yapmakta
ve fikhin belli konularini ele alan Tiirkce eserlerin de yalnizca Hanefi mezhe-
bini esas aldiklarini belirtmektedir. Bilmen ikinci bir gerekce olarak ise,
Fetvahane-i Ali’de Heyet-i Telifiyye a’zasindan oldugu dénemde Hanefi mez-

hebini esas alan mecelle-i kiilliyye tarzinda kapsamli bir eserin viicuda getiril-
mesi icin Mesihat Dairesi'nde olusturulan ve kendisinin de {iyesi oldugu ilim

10 AhmetS. Bilmen, a.g.e., s. 27.
11 Bkz. AhmetS. Bilmen, a.g.e., s. 97-168.
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heyetinin ¢alismalari ile daha sonralar1 Hukuk [Imini Yayma Kurumu’'nun
yine Bilmen’in de gorev aldig1 islam hukukuna iligkin bir kAmus yazdirma isi-
nin akim kalmasini gostermektedir. Bilmen, her iki tesebbiiste de kendi pay1-
na diisen calismalar1 yapmis, fakat sézii edilen eserlerin telif edilip yayimlan-
mas! miimkiin olmamistir. Fikhin biitlin kisimlarini icine alacak bir eserin
yazilmasina iliskin tesebbiislerin neticesiz kalmasi, Bilmen'i Hukiik-1
Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamisu'nu hazirlama fikrine sevk etmisgtir.'?

Ik defa 1949-1952 tarihleri arasinda Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'nce alt1 cilt olarak yayimlanan eserin birinci cildi, ayni fakiilte tara-
findan, 1955’te tekrar basilmistir. Oldukca talep goren eserin sonraki cesitli
baskilar1 ise, Bilmen’in oglunun gayretleriyle, sekiz cilt halinde yapilmistir.”

Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, s6z konusu esere yazdig: “Hukuki
[slamiyye Kamusu Nigin ve Nasil Nesredildi?” baslikli takrizinde, Kdmiis'un
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’'nce yayimlanma siirecine dair bilgi ver-
mektedir. Her seyden 6nce Velidedeoglu, uzun asirlar boyu milletimizin
hukuk diizeni olarak islev gérmiis olan islam hukukuna iliskin tam bir
kamaisun yapilmamis olmasini, hukuki hayatimiz bakimindan ¢ok énemli bir
eksiklik olarak degerlendirmektedir. Velidedeoglu, Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi dekanhigi sirasinda Istanbul Miiftiisii, Fatih miiderrislerinden
Omer Nasuhi Bilmen’in bir Islam hukuku kAmiisu kaleme aldigini1 duydugunu
ve eseri fakiiltesi hesabina yayimlamay: diisiindiigiinii; ayrica eserin miiellifi
Bilmen’den de bu ydnde bir teklif geldigini ifade etmektedir. Bunun iizerine
Kamiis'u fakiilte hesabina yayimlayabilmek icin, tiniversitenin kurumsal
ustliine gore gerekli olan raporun yazilmasinin Ebiil'uld Mardin’den rica
olundugunu, onun da eserin basilmasinin fayda ve liizumuna dair miidellel
bir rapor hazirladigini ve boylece Kamiis'un fakiiltece yayimlanmasinin miim-
kiin hale geldigini belirtmektedir.**

Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamuisu'nun Istanbul Universite-
si Hukuk Fakiiltesi'nce yayimlanmis olmasini hukuk tarihimiz acisindan oldu-
gu kadar dénemin hukuk politikasiyla iliskisi bakimindan da 6nemli, dikkat
¢ekici ve manidar buldugumuzu séylememiz gerekir. Zira {ilkemizde Cumhu-
riyetle birlikte gerceklestirilen hukuk devriminin benimsenip yerlesik hale
gelmesinde Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi de, tipki Ankara Universite-
si Hukuk Fakiiltesi gibi, etkili islev gérmiis temel kurumlardan biridir. Mah-
mut Esat Bozkurt'un 1925 yilinda Ankara Hukuk Mektebi’'nin acilisinda yapti-

12 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istillahat-1 Fikhiyye Kamusu, istanbul: Bilmen Ba-
sim ve Yayinevi, 1985, c. 1, s. 3-4.

13 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 5.

14 Bkz. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, “Hukuki islamiyye Kamusu Nigin ve Nasil Negredildi?”,
Hukukz Islamiyye ve Istilahatt Fikhiyye Kamusu icinde, c. 8, s. 295-296.
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g1 konusma, devrimi yapanlarin Islam hukukuna bakigini acik bir bi¢imde
ortaya koymaktadir. Buna ragmen, o konusmanin iizerinden daha bir ¢eyrek
asir bile gecmemisken, eski hukuka inangla bagh bir yazarin -ki yazar, eski
Fatih miiderrislerinden bile olsa, o sirada Istanbul miiftiisiidiir- biiyiik bir ese-
rinin, hatta Miisliiman Tiirk tarihinin en kapsaml telif ilk islam hukuku eseri-
nin hukuk fakiiltesince yayimlanabilmis olmasi, Cumhuriyet tarihi bakimin-
dan 6nemli bir asamaya, belki evrilmeye isaret etmekte ve {izerinde 6zel ola-
rak durmayi hak etmektedir.

Hukik-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu gerek sekil gerekse icerik
olarak biiyiik 6lctide klasik fikih gelenegine bagh kalinarak kaleme alinmig bir
eserdir. Hatta eser klasik gelenegin Tiirkcede hacim olarak ilk, sekil ve icerik
olarak ise son temsilcisi sayilabilir. Buna gore Hukiik-1 Islamiyye ve Istilahadt-1
Fikhiyye Kamiisu tipki klasik fikih kaynaklarinda oldugu gibi kitdblar (b6liim-
ler) biciminde tasnif edilmis; her kitabin basinda ne islenecegi bir plan
dahilinde verilmis ve ilgili terimler (1stilahat) tamimlanmistir. Bilmen, Hukiik-1
Islamiyye ve Istildhat-1 Fikhiyye Kamisu'nun planini olustururken daha ¢ok
meshur hanefi fakih el-Kasani'nin (6. 587/1191) Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibi’s-
Serdi’ bashikl eserinden faydalandigini séylemektedir ki,'* bu, klasik donemde
tasnif diizeyinin yiiksekligiyle taninmis bir eseri 6rnek almakla ne dlciide
bilingli bir tercihte bulunuldugunun goéstergesidir.

Bilmen, eserin baghiginda gecen Hukilk-1 Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye
tamlamalarinin da anlamini bizzat izah etmistir.

Hukiik-1 Islamiyye tabiri “muamelata -yani; ukubata, miinekahata, miife-
rakata vesair medeni, iktisadi muamelelere- miiteallik ahkami ser’iyenin
hey’eti mecmuasini”!¢ ifade etmekte olup, bu yolla ibadetlere iligskin hiikiimler
kapsam disinda birakilmistir. Ciinkii fikhin ibadat kismi, daha 6nce kaleme
alinan Biiyiik Isldm Ilmihali'nde miistakil olarak verilmistir.

Istilahdt-1 Fikhiyye tabiriyle her kitabin basinda konu ile ilgili fikhi terimle-
rin tek tek tanimlanmis olmasi kastedilmektedir. Eserde kavramsal icerikleri
izah edilen terim sayis1 1400’den fazla olup, bu durum ona nicin “Kamts” bas-
Iiginin konuldugunu da aciklamaktadir. Eserde aciklanan terimlerin sayisi goz
oniine alindiginda, onun ayni zamanda bir Islam hukuku s6zIiigii oldugu
goriilmektedir. Her bir kitabin (b6liim) basinda, konuya girmeden once ilgili
terimler verilmis, onlarin yalnizca hukuki icerikleri tanimlanmakla yetinilme-
mis, liigat anlamlar1 da belirtilerek, aralarindaki semantik baga dikkat ¢ekilmis-
tir. Eserin, son dénem Islam hukuku ve hukuk tarihi ¢aligmalari bakimindan

15 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 7.
16 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 8.

17 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 4.
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onemli bir kaynak niteligi kazanmasinda, islam hukuku terimler sozIiigii olma
yonii de ¢ok etkili olmustur. Ozellikle klasik islam hukuku kaynaklarina miira-
caat edebilen ¢ok az sayidaki kismu istisna edildiginde, tilkemizdeki hukuk
tarihgilerinin pek ¢ogu ile mukayeseli calisma yapmak isteyen diger bazi hukuk
aragtirmacilari Islam hukukunun klasik dilini kavrama ve terimleri dogru telaf-
fuz edebilme hususunda kendilerini Kamiis'a bagh hissetmislerdir. Hatta ilahi-
yatcilar icinde bile Islam hukuku terimlerinin telaffuzunda hata edenler olmus
ve ni¢in Bilmen'in Kdmiis'una bakmadiklar seklinde elestiriye maruz kalmis-
lardir.'®

Hukik-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamiis'u 30 kitab halinde tasnif
edilmistir. Tlk iki kitab1 iceren birinci cilt, esere bir giris (medhal) niteliginde
olup, ‘ustlii fikih, kavaidi fikhiyye ile tabakat1 fukaha’'® kisimlarindan olusmak-
tadir. Birinci cildin “Ilk Kitab”inda fikih ustliiniin terminolojisi ve ana konula-
rina iliskin bilgi verilmis; Mecelle’deki 99 kiilli kaidenin serhi yaninda
el-Kerhi’'nin (6. 340/952) tespit ettigi kdidelerden 16 adedinin Ebx Hafs
en-Nesefl (6. 537/1142) tarafindan yapilan izahlarina yer verilmis ve yine
Mahmiid Hamza Efendi'nin (6. 1305/1887) el-Fevaidu'l-Behiyye fi’l-Kavdidi’l-
Fikhiyye adl1 eserinden alinan 18 kéide de serhleri ile birlikte dercedilmistir.
“Ikinci Kitab”1n ilk boliimiinde kisaca fikih tarihine, miictehidlerin ve fakihlerin
tabaka ve derecelerine, ihtilaf sebeplerine deginilmis, ikinci boliimde de
sahabe, tabitn ve tebe-i tabiin ile sonraki dénemlerde yasamis 405 fakihin
terceme-i hali kaydedilmistir.

Hukilk-1 Islamiyye ve Istilahadt-1 Fikhiyye Kamilsu'nda fikhin furd’ (furd’u’l-
fikh) kismu 28 kitab halinde tasnif edilmistir. Eserde Hanefi mezhebi esas alin-
makla birlikte, Maliki, Safif, Hanbeli ve Zahiri mezheplerinin goriislerine de
belli bir mukayese imkéani verecek 6l¢tide deginilmistir. Kdmils'ta fikhi hiikiim-
lerin delillerine yer verilmemistir. Bu itibarla, ilke olarak, Hukiik-1 Islamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiyye Kamisu miidellel bir fikih kitab1 degildir. Bilmen, eseri
miidellel bicimde kaleme almamasini, eserin hacminin artacagi gerekcesine
baglamaktadir. Hiikiimlerin delillerine bakmak isteyen okuyuculara genis ilm-i
hilaf eserlerini ve mufassal fikih kaynaklarini tavsiye etmektedir. Bilmen, asagi-
da gelecegi iizere, yetisme tarzinin ve fikha bakisinin dogal bir sonucu olarak,
eserinde tahlil, tenkit, sentez ve tercihlere yer vermemistir. Fakat 6zellikle
ictihad kaynakli hitkiimlere iliskin mezhepler arasi goriis farklarim belirtirken,
kimi zaman onlarin gerekcelerine (illet/menat) kisaca isaret etmistir.!

18 Mesela bkz. Salih Akdemir, “A. Udeh’in ‘et-Tesriu’l-Cinai el-Islami’ Adli Eseri ve Terciimesi
Uzerine”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 28/1, 1987, s. 47.

19 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 9.

20 Bkz. Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 290-299.

21 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1,s. 7.
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Bilmen, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de diizenlenen biitiin mesaile Hukiik-1
Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu'nda yer verildigini beyan etmektedir
ki, bu, eserin ayni zamanda bir Mecelle serhi mahiyetinde oldugunu goster-
mektedir.?? Kamils, 1274 tarihli Arazi Kanunnamesi ile 1331 tarihli intikal
Kararnamesi'nin hiikiimlerine ve baska bir kisim diizenlemelere de atif yap-
maktadir. Eserde, benzer sekilde, bir kisim tarihi uygulamalara da yer veril-
mistir. Mesela Osmanli’da kullanilan cesitli 6l¢ii birimleri (mikyaslar) ve
onlarla ilgili belgeler* ile son donemde verilen idam cezalarina iligkin ilam ve
infaz 6rneklerinin®® nakledilmesi, Kamiis'un hukuk tarihi calismalari icin bir-
¢ok acidan nicin kaynak teskil ettigini ve 6nemini izah etmektedir.

Huktik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamisu Klasik fikih geleneginin
son bir temsilcisi olmakla birlikte, asagida daha ayrintili deginecegimiz tizere,
bu eserin, digerlerinden ayrilan en 6nemli 6zelligi, hatta en 6zgiin yani kanaa-
timizce, ser’i hiikiimlerle gozetilen hikmet ve maslahatlara yer vermesidir.
Bilmen, Kamas'un ilk cildinde, yani Medhal kisminda “$er’i hiikiimlerin esba-
b1 ve hikemi tesriiyesi” basligi altinda iman ve ibadetlerden baslayarak, her bir
hukuki kurumu teskil eden hiikiimlerin sevkinde gozetilen hikmet ve masla-
hatlardan ana hatlariyla, ayr1 ayr kisaca s6z etmistir.?¢ Kdmiis icinde ayr1
kitablar halinde incelenen hemen her bir hukuki kurumu teskil eden ser’i
hiikiimlerin mesru kiinmasinda gozetilen hikmet ve maslahatlar ayr1 baghklar
acilmak suretiyle izah edilmistir.

Bilmen, Kdamiis'u kaleme alirken aralarinda usl, fur®’, fetva ve tabakat ile
cesitli liigat kitaplarinin bulundugu cok sayida klasik temel kaynaktan yarar-
lanmistir. Eserde her mezhebin goriisii kendi kaynaklarindan verilmistir. Bu,
hem Bilmen’in kaynak kullanmadaki akademik hassasiyetini gostermekte
hem de Kdmiis'un igerik giivenilirligini yansitmaktadir. Bagvurulan kaynaklar
kismen her bir paragrafin sonunda belirtilmis, fakat daha ¢ok toplu bir tarzda
cilt, sayfa, baski yer ve tarihi belirtilmeksizin ya her bir kitab (b6liim) ya da
ilgili cilt sonunda mezheplere gore tasnif edilerek kaydedilmistir.

III. Omer Nasuhi Bilmen ve Fikih Diisiincesi

Bilmen, her alanda oldugu gibi, fikih alaninda da geleneksel olanin
modern olana evrildigi, bilinen siireci bizzat yasamis, bunun etkilerini diisiin-
ce diinyasinda hissetmis ve eserlerini, 6zellikle Kamiis'u, klasik fikih gelenegi-
nin tilkemizdeki belki telif sahibi son bir temsilcisi olarak kaleme almistir. O,
Kamiis'ta, yukarida da belirttigimiz gibi, tertip, kapsam ve muhteva bakimin-

22 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 8.

23 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 5, s. 389-406.
24 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 4, s. 120-143.
25 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 3, s. 184-186.
26 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 203-214.
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dan klasik fikih gelenegine tamamen sadik kalmis, basta Hanefi mezhebi
olmak tizere, fikhin yerlesik doktrinini biiytiik bir itina ile nakletmeyi kendisine
bor¢ bilmis, bir emanet olarak gérmiistiir. Bilmen'in, icinde yasadig siirece
ragmen, genelde tiim Islami ilimlerin, 6zelde de fikhin klasik gelenegine ve
tarihine goniilden bagh bir fakih oldugunu, fikih diisiincesini de temelde bu
tutumunun belirledigini s6ylemek miimkiindiir.

Osmanli’nin neredeyse son bir yiizyili boyunca fikih-bati hukuku ikilemin-
de yasanan tartismalar1 yakinen bilen ve bunlarin bir kismina bizzat taniklik
etmis bir alim olarak Bilmen’in, s6z konusu miicadeledeki tarafi bellidir. Bil-
men, fikhin klasik gelenegine bagh oldugu kadar, onu bir hukuk diizeni olarak
kavrama ve topluma da gosterme cabasi icindedir. Onun ibadetler fikhini
Biiyiik Islam Ilmihali bash@ altinda ayri bir eser olarak yayimlayip, fikhin
besert iliskileri diizenleyen hiikiimlerini inceledigi eserine de Hukiik-1
Islamiyye baghigin segmesi belirtilen egiliminin bir gostergesidir.

Bilmen, Islam ulemasinin hukuk yerine fikih, ilm-i hukuk yerine ilm-i fikih
demeyi tercih ettiklerini, bununla birlikte aralarinda fark oldugunu séyledik-
ten sonra, fikih-hukuk iligkisini, “Hukuk ve ilmi hukuk ile nas arasinda cari
muamelata miiteallik bir ilim kast olunur. Fikih veya ilmi fikh ise hem bu
muamelata, hem de dini vezaif ve vecaibe, -bagka tabir ile ahkami ibadate-
miiteallik bir ilimdir. Bu cihetle ilmi fikhin sahasi daha genis bulunmaktadir”*
biciminde izah etmektedir. Bilmen’in ifadelerinden hukuk ile ilm-i hukuk ve
fikih ile de ilm-i fikih arasinda bir ayrima gitme ihtiyac1 duymadig: anlasil-
maktadir. Bu yaklasimda klasik donem boyunca fikhi, bir ictihad faaliyeti ola-
rak tanimlayan ustlciilerle, onu bir hiikiimler biitiinii olarak kavrasalar bile,
sirf hifzini ve naklini de bilimsel faaliyet kapsaminda goren fakihlerin tutumu-
nun etkili oldugu agiktir. Hukuk ve hukuk ilmi, fikih ve fikih ilmi arasindaki
kavramsal kategori ya da diizlem farkinin gortilmemesi, gelenekle iliskisini
samimi bir teslimiyet, sadakat ve taklid diizeyinde kuran Bilmen bakimindan
mazur saylilabilir. Ne var ki, bilim/bilimsellik ile norm/normatiflik kavramlari-
na iligkin analizlerin belli bir asamaya geldigi giiniimiizde, alanin uzmanlari-
nin hala ayn1 indirgemeci tavri siirdiirmeleri kabul edilemez. Zira fikih ve
hukuk kavramlar: arasindaki karsilastirmanin yalnizca diizenlenen beseri
davranislara dair bir tam girisimlilik iliskisi kurularak aciklanamayacak olmasi
gibi, gelenekte fikih ilmi ya da ayn1 anlamda fikih denildiginde kastedilen faa-
liyetin glintimiizde hukuk bilimi denildiginde anlasilmasi gereken faaliyete
indirgenmesi de yerinde degildir.

Bilmen, gelenegin Kdmuiis diizeyinde eser telif eden son bir temsilcisi ola-
rak, Hanefilik basta olmak iizere, Maliki, Safii, Hanbeli ve Zahiri mezhep dokt-
rinlerini ashina sadik bicimde nakletmeyi kendisine bir gérev edinmis; fakat

27 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 8.
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bununla yetinmemis, fikhin toplumsal yasam icin en uygun ve en adil
hiikiimleri barindiran bir hukuk diizeni olusunu, buna biitiin kalbiyle inana-
rak, eserinin miinasebet diisen her yerinde izah etmeye gayret etmistir. Bu
baglamda o, Kdmils'ta, hemen her bir hukuki kurumun hikmet-i tesriiyyesin-
den s6z etmekte; toplumlarin diizen, maslahat ve adalet ihtiyacinin en st
diizeyde karsilanmasinin ancak ser’i hiikiimlerin uygulanmasiyla miimkiin
olabilecegini sik¢a vurgulamaktadir. Bilmen, Islam hukukunda gaye meselesi-
ni kavramsal ve teorik diizeyde bir sorun olarak ele almasa bile, onun her bir
hukuki kuruma iliskin izahlarindan, bir teorinin kurulmasini saglayacak kendi
icinde tutarl ilkelerin soyutlanmasi miimkiin gériinmektedir. Nitekim
Bilmen'in, sikca kamu menfaat ve maslahatina, toplumsal yasamin diizen,
ahenk ve istikrarina, insan fitratina, insanin seref ve haysiyetinin korunmasi-
na, ahlakin yiiceltilmesine ve ahlaki hassasiyetin gerceklestirilmesine, adaletin
saglanmasina, toplumsal inkisafin teminine ve diger bir kisim temel ilke,
hedef ve gayelere atifta bulunmas: tespitimizi desteklemektedir.

Bilmen, ser’i hiikiimlerden her birinin mesruiyetinde bir hikmet/maslahat
bulundugunu; bunlardan bir kisminin zahir, yani acikca bildirilmis, bir kismai-
nin ancak bir miilahaza sonucunda kavranabilir ve diger bir kisminin da yal-
nizca Sari’ tarafindan bilinebilir nitelikte oldugunu belirtir. O, illet/hikmet-
hiikiim iligkisi hususunda Ehl-i stinnet’in ¢cogunlugunca kabul edilen teoriye
sikica baglidir. Buna gore, illetler/hikmetler, hiikiimler bakimindan yalnizca
birer emdre ya da aldmet mahiyetinde olup, bunlarin hiikiimlerin sevk edil-
mesinde higbir tesirleri bulunmamaktadir. Ser’i hikkiimler, ancak hitdb-1 ser’t
ile sabittir. Dolayisiyla ser’1 hiikiimlerin varlig1 ve devamy, illetlerine ya da hik-
metlerine bagh degildir.?®

Islam hukukuna yénelik elestirilerin yogunlastid1 bir ddnemde yasamis bir
alim olarak Bilmen’in ser’i hiikiimlerde gozetilen hikmetlere iliskin izahlari,
ayn1 zamanda hiikiimleri savunma amaci tagimaktadir. Bilmen’in, 6zellikle
cagdas egilimlerle bagdasmaz goriildiigii icin elestiri konusu yapilan ser’i
hiikiimleri ve onlarda gozetilen hikmetleri, iki temel noktadan hareketle acik-
lamaya calisti1 anlasilmaktadir. Onlardan biri, Islam hukukunun, Batil
hukuk diizenleri karsisinda bagimsiz ve her cagin ihtiyaclarini karsilama
hususunda yeterli bir hukuk diizenini temsil ettigi vurgusudur. ikincisi ise,
aslinda ilk kabuliin dogal bir sonucu olarak, islam hukuku hiikiimlerinin
cagin hakim degerleriyle mutabik oldugunu gosterme gayretidir. Islam huku-
kunu savunma ihtiyaci, Bilmen’in yaptig1 bazi izahlarda klasik dénemde
bulunmayan kimi vurgularin 6ne ¢ikmasina ve gelenekte o dl¢iide gosterilme-
yen bir hassasiyetin gelismesine yol agmistir. Bilmen'in ilgili hitkiimleri salt
bilimsel acidan izah etmenin 6tesine gecen ve yasadigr dénemin deger algi-

28 Bkz. Omer N. Bilmen, Kamus, c. 1, s. 172, 203.
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sindan etkilenen iislibunu kavramak icin, 6rnek olarak teaddiid-i zevcat,
talak yetkisi ve tefviz-i talak, irtidadin suc sayilip cezalandirilmasi ile recm ve
celde cezalarina iliskin izahlarina®® bakmak yeterlidir.

Kendi doneminin meselelerini dikkate alan her fakih gibi Bilmen de, eseri-
ni yazarken cagin gittikce giliclenen bir kisim deger ve telakkilerine, onlarin
[slam hukukundaki temellerini agiga cikarip vurgulamak suretiyle deginmeyi
ihmal etmemistir. Onlardan biri de hayvan haklar1 konusudur.*® Belirtmek
gerekir ki, “hayvan haklar1” tabirine imkan verecek diizeyde gii¢lii ve acik
diizenlemeler barindiran Islam hukukunun yaklagimini 6éne ¢ikarmak, bir ger-
cegin tespitinden ve bir hakkin tesliminden daha fazlasi degildir. Giintimiizde
pozitif hukuk diizenlerince “hayvan hakki” kavraminin teorik diizeyde hala
taninmadi@ diisiiniildiigiinde, islam hukukunun evrensel hukuk diisiincesine
yapabilecegi katk: aciktir. Hatta Bilmen'in ‘ekinlere, agaclara kuruyup telef
oluncaya kadar su vermemeyi de yeryiiziinde fesada calismak™! olarak nitele-
mesi, slam hukukundan bir “bitki haklar1” kavrami ve teorisinin gikarilabile-
cegini de ima etmektedir.

Hukik-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamiusu Klasik fikhin belli mez-
hep doktrinlerini asillarina sadik kalarak aktarmak amaciyla kaleme alinmis
bir eserdir. Bununla birlikte, Bilmen'’in, fikhin klasik doktrinini bir biitiin ola-
rak kavrayip nakletmenin dtesinde, yeni meselelere de o cergcevede ¢6ziim
bulmaya ehil, en azindan tahric diizeyinde bir fakih oldugunu “Islam Huku-
kunda Manevi Zararlarin Tazmini”*? baghikli ¢calismasindan anlayabiliyoruz.
Ayrica bu calismasi, Bilmen’in mukayeseli hukuka yabanci olmadigini da gos-
termektedir.

Burada Bilmen’in Tiirkiye’'de tartigmalara yol agan ve Din Isleri Yiiksek
Kurulu'nun fetva yoluyla diizeltme ihtiyaci hissettigi bir gortisiinden de bah-
setmemiz uygun olur. Gelenege baglilik, Bilmen’in Tiirkiye’de 6nceden mem-
leket arazisi niteliginde olan topraklarin Cumhuriyetle birlikte hukuken miilk
arazisine doniistiigi gercegini itiraf etmesine mani olmus goériinmektedir.
Bilmen'e gore, Tiirkiye topraklari geneli itibariyle memleket arazisi (arazi-i
emiriyye) kabilinden, yani rakabesi (miilkiyet) devlete ait ve tasarrufu tapu
yoluyla halka birakilmis tiirde® oldugu icin, mutasarriflar1 ya da miiste’cirleri
(kiracilar) tarafindan elde edilen iirtinden égiir verilmesi gerekmemektedir.
Soyle ki, mutasarriflar ya her y1l maktu bir kira bedeli 6derler -ki, bu yillik vergi
niteligindedir- ya da arazi ekildikce iiriiniin belli bir hissesi beytiilmal adina

29 Bkz. Omer N. Bilmen, Kamus, c. 2, s. 112-114, 217-220; c. 3, s. 201-203; c. 4, s. 13-15.
30 Bkz. Omer N. Bilmen, Kamus, c. 2, s. 514-517.

31 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 2, s. 514.

32 Bkz. Omer N. Bilmen, Kamus, c. 8, s. 269-285.

33 Bkz. Arazi Kanunndmesi, md. 3.
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tahsil olunur. Verilen bu vergi ya da tahsil olunan hisse, mutasarriflarin kendi-
leri bakimindan bir kira bedeli, devlet bakimindan ise hardc mesabesindedir.
Ebu Hanife’'nin ictihadina gore, 6stir kiralayana (mfcir) gerekir. Belirtilen
tiirde arazinin kiralayani ise, beytiilmaldir. Yine 6denen kira bedeli, bir
hardc-1 muvazzaf; hisse ise bir hardc-1 mukdseme mesabesindedir ki, harac ile
Ostir ayn1 arazide bir araya gelmez.3* Goriilecegi tizere Bilmen, Tiirkiye toprak-
larinin devletin miilkiyetinde kalanlar: harig, ¢cok biiyiik bir kisminin Cumhu-
riyet sonrasinda hukuki bakimdan miilk (memltk) arazi niteligi kazandiginy;
bir arazinin bir kisi adina tapuya tescil edilmesinin, yalnizca tasarruf hakki
vermek olmayip, temlik etmek anlamina geldigini dikkate almamakta ve
onceki fikhi degerlendirmeye bagh kalmaktadir.

Sonuc Yerine

Omer Nasuhi Bilmen, bizzat icinde yetismis olmasi yoniiyle klasik ilim
gelenegimizi cok iyi kavramis, ayn1 zamanda Osmanli’'nin son déneminde ve
Cumhuriyetle birlikte daha yogun bir sekilde, 6zellikle hukuk alanindaki
modern gelismeleri takip etmis bir alim olarak, kendi neslinin kalic1 eserler
birakan az sayidaki 6rneklerinden biridir. Bilmen, veltid bir miiellif olmakla
beraber, gelenege tam bir sadakatle telif ettigi Biiyiik Islam Ilmihali ve
Hukik-1 Islamiyye ve Istildhat-1 Fikhiyye Kamisu baglikli eserleri olmasaydi,
kendisine daima atif yapilan bir fakih olarak anilmayacakti. Gelenege sadakat
sebebiyle, Biiyiik Islam [Imihali halk nezdinde cok biiyiik ragbet gormiis;
Huktik-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamisu da hukuk tarihi ve islam
hukuku arastirmacilar ile mukayeseli hukuk calismas: yapan ilim adamlari
arasinda en 6nce bakilan, vazgecilmez ve giivenilir bir kaynak konumunu
kazanmustir. Hukik-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamiisu, kapsami itiba-
riyle ilk ve tek telif Tiirkce kaynak olmasi yaninda, tilkemizde bircok ilim ada-
minin yetigmesine ve hukuk tarihi, Islam hukuku ve mukayeseli hukuk calig-
malarina yaptig1 katk: sebebiyle miiellifine hakli bir {in ve itibar kazandirmis-
tir. Klasik fikhin dilini kavramaya calisan ve o konuda yanlisa diismekten
¢ekinen arastirmacilar icin Kamis basucu kaynagi olmaya devam etmektedir.

34 Omer N. Bilmen, Kamus, c. 4, s. 85; a.mlf., Biiyiik Islam Ilmihali, s. 334.
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Ozet

Omer Nasuhi Bilmen XIX. yy.in son ¢eyreginde dogmus, Osmanli’nin son dénemi
ve Cumhuriyet’in kuruldugu yillarda yasamis, tilkedeki gelismelere ve bu arada
hukuk alanindaki degisime bizzat sahit olmus bir alimdir. Bilmen, 6zellikle hukuk
alanindaki modern gelismeleri yakindan takip etmis olmakla birlikte icinde yetistigi
klasik gelenege tiimiiyle sadik kalmigtir. Islami ilimlerin hemen her alaninda eser
vermis, fakat sohretini fikih alaninda yazdig Biiyiik Islam Ilmihali ve Hukiik-1
Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamisu baglikli eserleriyle kazanmustir. Hukiik-1
Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu klasik fikih gelenegine gore kaleme alin-
mustir. Kdmils'ta Hanefi doktrini asil olmakla birlikte, Maliki, $afii, Hanbeli ve Zahiri
fikhina da yer verilmistir. ilk ve en genis telif Tiirkce fikih eseri olan Kdmiis, islam
hukuku, mukayeseli hukuk ve Tiirk hukuk tarihi bakimindan Tiirkiye’de bir ilk
basvuru kaynagi konumunu kazanmistir.
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Omer Nasuhi Bilmen and his Istilahat-1 Fikhiyye Kamiisu
Talip TURCAN

Abstract

Omer Nasuhi Bilmen is a Turkish scholar who lived in the late Ottoman period and
the founding years of the Republic. He personally witnessed the developments in
the country as well as the changes in the legal field. Despite closely following up
with the modern developments in the field of law, he also remained completely
loyal to the classical tradition in which he was raised. He published in almost all
areas of the Islamic sciences; his reputation, however, largely derives from his two
works on figh entitled Biiyiik Islam Ilmihali and Hukik-i Isldmiyye ve Istildhat-i
Fikhiyye Kamiisu. Hukiik-i Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kdmiisu was written
according to the classical figh tradition. Although the Hanafi doctrine is the dominant
view in Kamis, the Maliki, Shafi’i, Hanbali and Zahiri doctrines of figh are also
covered. As the first and most voluminous Turkish book of figh, Bilmen’s magnum
opus, Kamiis has become a reference book in Turkey in terms of Islamic law,
comparative law and the history of law.
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