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PROMETHEUS'DEN HALIFE'YE...
DOGU VE BATI'NIN iINSAN TASAVVURLARI
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Bu ¢alisma, Dogu ve Bat1 Medeniyetinin insan tasavvurlarindan yola ¢ikarak bir
degerlendirme yapmay1 amacglamaktadir. Bati medeniyetinin kdkenleri Antik
Yunan’a dayandig i¢in, Yunan mitolojisinin insanin yaratilisi ile ilgili verdigi
bilgiler, Prometheus efsanesi baglaminda ele alinmistir. Prometheus, yaygin
olarak bilinen, giiniimiizde sanattan spora pek ¢cok alanda canliligini gésteren bir
mittir; ilk insanin yaratilisinda, cesitli yetenekler verilmesinde ve insanoglunun
Olympos’un tanrilarina baskaldirisina 6nderlik eden mitolojik karakterdir.
Dogu’'nun insan tasavvuru baglaminda ise, Kur'an’in ilk insana dair vermis
oldugu ayetler degerlendirilmistir. Hz. Adem’in yaratilisi ile ilgili bilgilerden
hareketle, insana yiiklenen kul ve halife kavramlari ele alinmistir. Kul ve halife,
insanoglunun yeryiiziindeki varligini anlamlandiran ve ona sorumluluk
yukleyen iki 6nemli kavramdir. Dolayisiyla ¢alisma, Prometheus efsanesindeki
veriler ve kul-halife baglamindaki bilgilerle, her iki medeniyetin insanin
diinyadaki varligin1 anlamlandirma siirecinden baslayarak ilerlemistir. ilk
insanla ilgili bilgiler, kadin konusunda 6zel olarak durmay: gerektirdigi icin,
Pandora ve Hz. Havva hakkinda degerlendirmeler yapilmistir. Pandora,
mitolojide ilk kadin olarak bilinmektedir; yaratilis sebebi, o zamana kadar sadece
erkekten olusan insanogluna yaptiklar1 hatalara karsi verilen ceza olmasidir.
Biitlin koétiluklerin yeryiiziine Pandora sebebiyle yayildigina inanilir. Hz. Havva
sahsinda ¢izilen kadin algis1 ise, mitolojideki anlatidan tamamen uzaktir.
Cennetten diislise sebep olan hadisede, kadin cinsine 6zel olarak hi¢bir sugun
isnad edilemeyecegi, Kur'an metninden a¢ik¢a anlasilmaktadir. Yapilan hata ve
mukabilindeki ceza, kadin-erkek esit olarak verilmistir. ilk kadin hakkindaki
veriler, toplumlarin kadin imaj1 hakkinda ¢arpici verilere sahiptir. Medeniyetler
arasi ¢atisma teorilerine girmeden yiiritiilen bu ¢alisma, her iki medeniyetinin
insan tasavvurlarindan kaynaklanan farkliliklara deginmistir. Sonucta Bati'nin
insana yiikledigi misyon Prometheuscu bir tavirken, Dogu'nun insani her seyden
once kul ve halifedir.
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Kadim zamanlardan beri zihinleri mesgul eden ve insanin
kendisini/kainati anlamlandirma ¢abasinin temelini olusturan can alic1 bir
soru bulunmaktadir: fnsan nasil meydana geldi? insanhk tarihinde bu
sorunun ve devaminda zihne gelen muhtemel sorularin cazibesine
kapilmayan bir topluluk yok gibidir ve olduke¢a popiiler olan bu sorunun
cevabi, her devirde ve muhitte farkl sekillerde verilmistir. Bunun boyle
olmasi dogaldir; ¢iinkii bu soru basit cevaplarla gecistirilemeyecek kadar
girift ve sirf maddi formlarla anlatilamayacak kadar der(inidir. Ayni zamanda
bu sorunun cevaby, kisilerin/toplumlarin inanis/davranis formlar1 hakkinda
da bir mihenk noktasidir. Inan¢ sistemlerinin kendi miintesiplerini
bicimlendirdigi gercegi goz 6nilinde tutuldugunda, ne anlatilmak istendigi
daha net anlasilacaktir. Kendi varligini Tanrilara (!) karsi verdigi bir savasin
uzantisi olarak goren ve bunu kahramanlik stisii verilmis bir isyanla siisleyen
insanin kutsali ne olacaktir ve boylesi bir inanisa sahip olan Kkisilerin
diinyadaki davranislari nasil anlasilmalidir? Ya da tersten bir soru, varligini,
onurunu ve diger canlilar iizerindeki hakimiyetini sadece kendisini Yaratan’a
karsi siikran duygusuyla hisseden ve davranislarini da buna gore diizenleyen
bir insanin diinyay algilamasi ne sekilde tezahiir edecektir?

Aslinda ¢ok cesitli sekillerde sorulabilecek ve her defasinda farklh
acihimlara kap1 aralayabilecek olan bu iki soru, temelde sunu
amaclamaktadir: Insanin kendini anlamasi kadar dogal bir istegin cevabi,
sadece cevap olarak kalmamakta, adeta bir hayat felsefesinin (ya da daha
genis bir perspektifle, medeniyetlerin) temelini olusturmaktadir.
Giincelligini koruyan medeniyetler catismasi teorileri daha ¢ok maddi
medeniyet ve bunun sonuglari iizerine temellendirilirken, aslinda bu
catismanin kokenleri daha ziyade diisiinseldir ve o6ziinde de insanin
evrendeki yerine, amacina ve nasilina bakis a¢isi1 bulunmaktadir. Ciinkii her
medeniyet dnce amacini, sonra aracinl ve nihayetinde de iriiniinii ortaya
koyar ve bunlarin hepsi de insan tarafindan sekillendirilir. Medeniyeti makro
insan, insan1 da mikro medeniyet olarak tanimlamak da mimkiindir ve
sonucta medeniyetler arasi farkliliklar, insan tasavvurlarindaki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir.? Dolayisiyla medeniyetlerin ilk insanla

1 Halis Cetin, “Catisma ve Diyalog Tartigmalar1 Arasinda Iki Insan, iki Medeniyet (Hay b.
Yakzan/Dogu-Robinson Cruose/Bat1)”, Ankara Universitesi SBF Dergisi 58-2: 50-51; Dogu
ve Bati dlinyasinda goriilen diisiince ve eylem alanlarindaki farklarla ilgili ¢alisma igin
bkz. Ismail Bayer, “Isari Tefsirlerde Dogu ve Bati Akl Karsilastirmalari/ideal Akil
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ilgili tasavvurlarini ortaya koymak, gliniimiiz diinyasi icin oldukca
anlamhdir. Bu calisma ise, medeniyetler arasi ¢atisma teorilerine girmeden,
iki medeniyetin, Dogu ve Bati’'nin insanin yaratilisi ile ilgili verdigi bilgilerden
yola c¢ikarak bir degerlendirme yapmayir amaclamaktadir. Bu sayede,
insanligin yasadigl sorunlarin merkezinin medeniyetlerin sundugu insan
tasavvuru ile irtibati belirtilmeye ¢alisilacak; insan, kadin, doga, toplum vb.
konularin ana belirleyicisin ilk insana yiiklenen degerle sekillendigi
belirtilecektir. Bu baglamda makalenin konusu, Dogu ve Batr'nin insan
tasavvurunun iki prototip lizerinden degerlendirilmesidir. Prometheus, antik
Yunan mitolojisinde insanla ilgili deger yargilarini olusturan efsanevi bir
unsurdur; Bati tipi insan tasavvurunu ortaya koymaktadir. Islam
medeniyetinin insana yiikledigi misyon ise, onun kul ve halife olmasidir.
Dolayisiyla ¢alismada, Bati medeniyetinin temeli antik Yunan mitolojisine
dayandigi i¢in, kisa bir mit bilgilendirmesi yapilacak, Prometheus efsanesi ve
glinlimiiz diinyasina yansimalari belirtilecektir. Sonrasinda, Dogu’'nun yani
Islam Medeniyetinin insanin yaratilisi ile ilgili verdigi bilgiler, ayet ve
yorumlarla belirtilecektir. Bu iki tasavvur arasinda kadinla ilgili bakis a¢ilari
da dikkate deger oldugu icin, konu ekseninde bilgilendirmeler yapilacak ve
sonug kismina gecilecektir.

A. Mit/Mitoloji

Klasik anlamda bir tanimlamaya gidilecek olursa, mythos kelimesine
logos (s6z) kavraminin eklenmesiyle olusan mitoloji, mit bilimi olarak
cevrilmektedir. Ancak mit ne demektir ya da nasil anlasilmalidir? Bu konuda
¢ok cesitli tanimlamalar yapilmasina ragmen,?2 net bir cevabin verilmesi pek
miimkiin goziikmemektedir. Ciinkii herkesin kabul edecegi bir tanim bulmak
giic oldugu gibi, tiim arkaik ve geleneksel toplumlardaki mitlerin biitiin tiir
ve islevlerini kapsayacak bir tanim bulmak da imkansiz gibidir. Ciinkii mit,
cesitli bakis acilarina gore degerlendirilebilecek son derece karmasik bir

Arayislart”, II. Uluslararast Sosyal Bilimler Sempozyumu (18-19-20 Mayis 2017 Alanya),
153-160.

2 Pierre Grimal, “Man and Myth”, Larousse World Mythology (Hamlyn Publishing Group
Limited, 1969), 9 and Grimal, “Greece: Myth and Logic”, 97; Padraic Colum, Myths of the
World (New York: The Universal Library, 1930), VII-VIII; G. S. Kirk, Myth (Its Meaning &
Functions in Ancient & Other Cultures) (Cambridge University Press, 1978), 8; Ahmet
Cevizci, Felsefe SozIiigii (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2000), 878; A. Baki Giiclii, Erkan
Uzun, Serkan Uzun, Hiisrev Yolsal, Felsefe Sézliigii (Bilim ve Sanat Yayinlari, 2002), 1020,
1341-1346; Jean-Pierre Vernant, Eski Yunan’da Séylen ve Toplum, trc. Mehmet Emin Ozcan
(Ankara: imge Kitabevi, 1996), 194; Azra Erhat, Mitoloji Sézliigii (istanbul: Remzi
Kitabevi, 1989), 5-6; Mehmet Karaosmanoglu, Mitoloji ve Ege’nin Tanrilari (Erzurum: Eser
Ofset, 2005), 1-2.
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kiltir gercekligi olarak karsimizda durmaktadir.? Ancak en kapsamli tanim,
bu alanin en 6nemli isimlerinden sayilan M. Eliade tarafindan su sekilde
yapilmistir; “Mit kutsal bir 6ykiiyti anlatir; en eski zamanda, “baslangigtaki”
masallara é6zgii zamanda olup bitmis bir olay! anlatir. Bir baska deyisle mit,
Dogaiistii varliklarin bagarilari sayesinde, ister eksiksiz olarak biitiin gerceklik
yani Kozmos olsun, isterse onun yalnizca bir parg¢asi olsun bir gergekligin nasil
yasama gegtigini dile getirir. Demek ki mit, her zaman bir “yaratilis”in
oykiistidiir: bir seyin nasil yaratildigini, nasil var olmaya bagsladigini anlatir....
Sonug olarak, mitler, kutsal ya da dogdaiistii olan seyin diinyaya cesitli, kimi
zaman da heyecan verici akinlarini betimlerler. Iste Diinyay! gercek anlamda
kuran ve onu bugiin igcinde bulundugu duruma getiren de kutsalin bu akinidir.
Dahasi, insan bugiinkii durumunu, éltimlii, cinsiyetli ve kiiltiir sahibi bir varlik
olma ézelligini Dogatistii varliklarin miidahalelerinden sonra edinmigtir.”*

Mitolojilerin  nasil dogduklari, kaynaklarina iliskin  ¢esitli
degerlendirmeler, zamansal ¢erceveleri, ger¢eklik paylarinin ne olciide
oldugu gibi sorular ya da kelimenin zaman icerisinde yiiklendigi
pozitif /negatif anlamlar bu ¢alismanin sinirlari icerisinde degildir; ¢linkii bu
sorularin her biri bash basina bir problem teskil etmektedir. Burada belki
0zet olarak gecilmesi gereken husus, mitlerin dini geleneklerin sekil
degistirmis hali olarak goriilmesi gercegidir.> Tanri, insan, 6lim, dirilis,
cesitli ayinler vb. hem dinin, hem de mitolojinin ortak icerikleri oldugu icin,
mitolojinin vahyin bozulmus sekli oldugu ve mitoloji ile vahyi birbirine
yaklastirma ¢abalar1 mevcuttur. Bu sebeple, “Tevhid inancina uygun olarak,
tek tanri inancinin bozulup, dagilip parcalanarak nisbi tanrilar ve inanglar
meydana gelmesinin bir yansimasi;, Gergek Tanri'nin bilgisi ve gelenegi
unutuldugu igin yitirilen inanglarin yerini yeni inanis bigimlerinin almasi,
bunun neticesinde ibadete layik Tek Tanri yerine, “insanin iradesini asan her
seyin ilahlastirilmast seklinde bir mitoloji tanimi yapmak mimkiindiir.6
Mitolojileri bu gozle okumak/degerlendirmek, insanoglunun tevhid
inancindan uzaklastifinda yasadig1 savrulmalar1 gostermesi acisindan
onemlidir.

Bu ¢alisma i¢in vurgulanmasi gereken husus ise, ilk tanimda isaret
edildigi lzere, mitlerin giiniimiiz diinyasini sekillendirmesidir. O yiizden
mitler sdylenip bitmis bir kurmacadan ¢ok daha 6te anlamlar igermektedir.

3 Mircea Eliade, Mitlerin Ozellikleri, trc. Sema Rifat (Istanbul: Alfa Yaynlari, 2014), 16.

4 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, s. 17.

5 Sefik Can, Klasik Yunan Mitolojisi (Istanbul: inkilap Kitabevi, ts.), 2.

6 Sadik Kilig, Mitoloji Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim (Izmir: Nil Yayinlari, 1993), 61-
62.
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Yapilan son arastirmalar, kitle iletisim yoluyla insanlara zorla benimsetilen
imgeler ve davranislarin mitsel yapilarini ortaya koymus, bu duruma da en
cok ABD'’de rastlandigini gostermistir. Cizgi resimlerdeki kisiler mitolojilerin
veya folklorlara 6zgii kahramanlarin modern varyantlarini sunmaktadir.
Toplumun biiyiik bir kisminin idealinin somut bir sekilde canlandirilmasi,
karakterlerin davranislarindaki olasi diizeltmeler ya da 6liimleri okurlarda
gercek bunalimlara yol agmaktadir. Mesela Superman, diinyada alcakgoniillii
bir gazeteci gérliinlimiinde yasar. Siiper gli¢leri olan bu kahramanin silik ve
cekingen durusu, gizlenisi, iyi bilinen bir mitsel temay:1 ele almaktadir.
Superman, Tanri'nin sevgisini yitirdigini ve glicliniin sinirlanmis oldugunu
bilen, glinilin birinde essiz bir kisi, bir kahraman olarak kendini gdsterecegini
hayal eden modern insanin gizli 6zlemlerini karsilamaktadir.” Gliniimiizde
sanatta, edebiyatta, sporda vb. pek cok alanda mitlerin kendilerini bir sekilde
devam ettirdigi goriilmektedir. Bunun o6zellikle Bati medeniyeti i¢cin bu
sekilde olmasi dogaldir; ¢linkii Hristiyanlik zaman icerisinde pek ¢ok pagan
0geyi biinyesine almuis, bir sekilde doniistiirerek kutsal kitaplarina dahil
etmis ve tahrif olmustur. Hristiyanlik, tipki Islamiyet’te oldugu gibi, temel
olarak tevhidi yerlestirmek gayesiyle gonderilmis bir dindir; ancak zaman
icerisinde Hz. Isa'nin égretilerinden uzaklasmalar1 ve vahyin korunamamis
olmasi, dine ¢ok sayida pagan mitlerinin girmesine zemin hazirlamistir.
Mesela pek ¢ok tanr1 ya da ejderha oldiiren kahramanlar Aziz Georgios
kimligine, firtina tanrilar1 Aziz Eli'ye donlismistiir. Ayni sekilde sayisiz
bereket tanrigalar1 Meryem'’le ya da azizelerle bir tutulmustur. Daha da 6tesi,
Hristiyanlik 6ncesi Avrupa’daki yaygin olan dinin bir boliimi, ya gizli sekilde
ya da doniistliriilerek takvimde yer alan bayramlarla ve azizler kiiltiiyle
varligini siirdiirmiistiir. Bu ytizden Katolik-Roma ve Ortodoks Kiliseleri, bu
kadar ¢cok pagan 0ge kabul ettikleri icin olumsuz yonde elestirilmistir.
Kisacasi paganizm, yiizeysel de olsa Hristiyanlastirilarak bir sekilde varligini
stirdiirebilmistir. Bir baska ifadeyle, Hristiyanlik paganlastirilmamis, atalar
dininin Hristiyanlastirllmas1 s6z konusu olmustur.8 Netice itibariyle
Hristiyanlik, 6ziinden uzaklagsmis ve diinyaya gonderilme gayesinden
sapmustir. Kitab-1 Mukaddes’te bulunan mitolojik unsurlar, bunlarin ne kadar
yer kapladigi ya da nasil anlasilmasi gerektigi, demitolojizasyon vb. gibi
hususlar ise, ayrica bir 6neme sahiptir ve baska bir ¢alismanin konusudur.®

7 Bu ve benzeri drnekler i¢in Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 239-252.

8 Eliade, Mitlerin Ozellikleri, 227-229.

9 Bu konuda bilgi ve miistakil ¢calismalar icin bkz. Rudolf Bultmann, Jesus Christ and
Mythology (New York: Charles Scribner’s Sons, 1958); Bultmann, “The Case For
Demythologization- A Reply by Rudolf Bultmann”, Karl Jaspers, Rudolf Bultmann, Myth
and Christianity-An Inquiry into the Possibility of Religion Without Myth- (New York: The
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Burada bu bilgilerin 6zetle verilme sebebi ise, mitolojilerin bir sekilde Bati
medeniyetinde varligini halen devam ettirdigini vurgulamak i¢indir.
Nietzsche'nin ifadesiyle “insanlarin en biiylik dostu olan” Prometheus
mitinin sembolik ve belirleyici giiciiniin incelenmesi olmaksizin, her iki
medeniyetteki derin ve temel farkliliktan bahsetmemiz miimkiin
olmayacaktir.1® Prometheus efsanesi aktarildiktan sonra goriilecegi lizere,
insan tasavvurunun olusmasinda, bu anlatinin ayri bir yeri bulunmaktadir.

B. Prometheus

Yunan mitolojisi igerisinde Prometheus efsanesinin 6zel bir énemi
bulunmaktadir. Clinkii genel kabule gore Prometheus, insani1 yaratan,
kaderini belirleyen ve zalim tanrilara karsi insanoglunun yaninda bulunan
bir titandir. Efsanenin aktarimina gegmeden 6nce su hususun belirtilmesi
yerinde olacaktir; Yunan mitlerinin yaziya gecirilmesi Homeros ve
Hesiodos'un destansi siirleriyle olmustur; sonrasinda da ¢esitli ozanlarin
Eski Yunan’da kent kent dolasarak okuyup sdylemesiyle yayginlasmistir.11
Ancak bunlarin tanr1 soylar1 ve efsaneler hakkinda verdikleri bilgiler
birbirini tutmadigl icin, cesitli diizenlemeler yapilmis; dolayisiyla mitler
zaman icerisinde cesitli yorumlarla zenginlestirilmistir.22 Dolayisiyla
Prometheus efsanesinde de ana temayi/¢atiy1 etkilemeyen farkli varyantlar
bulunmaktadir. Ancak genel anlamlar1 ayni oldugu i¢in, burada gereksiz
detaylara girilmeyecektir.

Yunan mitolojisine gére Prometheus, Epitmetheus, Atlas ve Menoitios
dort kardes titandir. Prometheus (kelime anlami 6nceden goren), kendi
atalari olan titanlarla Olympos tanrilarinin girdigi savasta, savasin sonucunu
onceden bildiginden dolay1 kardesi Epitmetheus’u da yanina alir ve bas tanri
Zeus'un tarafini tutar. Savas neticesinde Zeus biitiin tanrilara boyun
egdirmistir, hakimiyetini saglamistir ve Prometheus’u da, yaninda yer
aldigi/tarafsiz kaldigi icin dliimsiizler arasina almistir. Ancak Zeus, biitiin

Noonday Press, 1958), 57-71; Bultmann’in bu konuyla ilgili ¢esitli makalelerinin yer aldig:
bir ¢alisma icin bkz. Cengiz Batuk, Emir Kuscu, Rudolf Bultmann: Mitoloji ve Hermendtik
Sorunu (Ankara: Eski Yeni Yayinlari, 2013); Samuel Henry Hooke, Ortadogu Mitolojisi-
Mezopotamya Misir Filistin Hitit Musevi Hristiyan Mitoslart-, trc. Alaeddin Senel (istanbul:
Imge Kitabevi, 1993), 191-217; Kilig, Mitoloji Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim, 69-118;
Sehmus Demir, Mitoloji Kur’an Kissalari ve Tarihi Gergeklik (istanbul: Beyan Yayinlari,
2003), 11-69.

10 Tarik Ramazan, Islam Medeniyetlerin Yiizlesmesi, trc. Ayse Meral (Istanbul: Anka
Yayinlari, 2003), 248.

11 Edith Hamilton, Mythology (USA: Little, Brown and Company, ts.), 15-18; Eliade, Mitlerin
Ozellikleri, 15; Erhat, Mitoloji Sézliigii, 6-7.

12 Erhat, Mitoloji Sézliigii, 7.
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insanlig1 tamamen yok etmeye karar vermistir; fakat Prometheus’un ricasi
sayesinde onlar1 bagislamistir; ne var ki 6liimliillerin giinden giine artan
yetenekleri ve giicleri nedeniyle onlara biiyiik 6fke duymaya baslamistir.

Zeus, neden Prometheus’un istegini geri ¢evirmemistir? Ciinkii yaygin
mite gore, Prometheus, insanin yaratilisindan 6nce diinyada yasayan dev
soylu titanlardan biridir ve kardesi Epimetheus’la birlikte ona, insam
yaratma ve hem onu hem de hayvanlar1 hayatta kalmalar i¢in ¢esitli
yeteneklerle donatma gorevi verilmistir. Epimetheus bu isleri yapacak,
Prometheus ise onun yaptiklarini kontrol edecektir. Epimetheus, elinde
giicleri pervasizca dagitir; bazi hayvanlara gilig, cesaret, ceviklik, zek3,
bazisina ise kiirkler, tiiyler, kanatlar, pengeler... Ancak sira insana geldiginde
verilebilecek hi¢bir sey kalmamistir. Pisman olup kardesi Prometheus’a olan
biteni anlatir, Prometheus diisiiniir, taginir ve sonunda insani diger tiim
varliklardan tstiin kilmanin bir yolunu bulur; daha soylu bir bigim verir
insana, tipki tanrilara benzeyen... Sonra da gokyliziine, glinese c¢ikarak
oradan atesi yeryiiziine indirir ve boylelikle kiirklerden de, cesaretten de,
ceviklikten de daha iistiin olan ates sunulur insana... Bu essiz armagan ile
insan, biitiin hayvanlar arasinda ayricalikli bir yere gelmistir. Prometheus
insana cesitli aletler yapmasini, madenleri isletmesini 6gretmistir.
Dolayisiyla balgiktan (bir inanisa gore kendi gozyasiyla) insana sekil veren
Prometheus, bu irkin yok olmasini istememistir ve Zeus da savasta kendi
yaninda olan Prometheus’un bu istegini saglamistir. Cesitli anlatilarda,
Prometheus’un kendi titan irkin1 yok ettigi icin Zeus ve arkadaslarina kin
besledigi belirtilir ve sonradan Tanrilar inkar edecek, onlar1 hice sayacak,
kotiiliiklerde sinir tanimayacak ve diinyanin basina bela olacak bir mahliku,
insan1 yaratarak Tanrilardan dedelerinin 6clinii almayr planladig1 ifade
edilir.

Neticede insanlarla Tanrilar bir sekilde yasamaya devam ederler...
Ancak isler, Mekone’de yaslanan kurban hadisesinde degismeye baslar. Bir
boga Kkesilir ve bunun Tanrilarla insanlar arasinda hakkaniyetle
paylastirilmas: gerekir. Bu iste hakemligi Prometheus yapacaktir.
Prometheus hem insanlar1 korumak hem de Zeus’u aldatmak istedigi icin,
kemikleri bir yag tabakasiyla kaplar, eti ve bagirsaklari da iskembeyle orter;
ici baska dis1 bagka olan sinsice bir plan... Yagin c¢ekiciligine kapilan Zeus,
tanrilar icin kotli payr se¢ip, insanlara eti ve bagirsaklar1 birakir. (O
zamanlardan kalma bir gelenek, insanlar tapinaklarda kurbanlarin yaglarini
ve kemiklerini yakar, Tanrilara sunar; iyi yerlerini de pisirerek yerler.
Kurban etinin bu sekilde boliistiiriilmesi sabit kalmistir.) Zeus bu seciminden
dolay1 arkasindan kendisine kahkahalarla giilen Prometheus tarafindan
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aldatildigini anlayinca, “etlerini ¢ig ¢ig yesinler” diyerek bagirir ve tiim
insanlig1 onlardan atesi almakla cezalandirir... Peki, ates insandan alindigi
zaman, onu diger varliklardan iistiin kilan yon ne olacaktir? Insanlar da artik
hayvanlar gibi karanliklarda magaralarda yasayacak ve medeniyetten uzak
kalacaktir. Bu kurnaz paylasimin sonucu, insanlik icin katlanabilir degildir. O
ylzden Prometheus, bas tanr1 Zeus'un emrini insanlar icin kasten hice
saymistir; bir kamisin icine sakladig1 atesi gokten yere tasimistir/calmistir
ve insani kurtarmistir. Zeus, atesin yeryliziinde yeniden yandigini
gordiigiinde intikam yemini etmistir; hem Prometheus’a, hem de insana
unutulmaz bir ders verecektir.

Insanlardan uzak, Kafkas Daglarinda sarp bir kayalikta zincirlere
vurulmus bir Prometheus... Bir kartal her giin gelip onun karacigerini
yiyecek, yenilen ciger her giin tekrar biiyliyecek ve dondurucu soguk ve
ayazla miicadele eden Prometheus’un acisi hi¢c dinmeyecek; strekli
yinelenen/yenilenen bir iskenceye doniisecektir.

Ofkeden deliye doénen Zeus, insana da unutulmaz bir ders vermek
istemektedir; Pandora... Zeus, Hephaistos’a kilden bir kadin yapmasini, dort
rlizgara ona hayat vermelerini, Olympos’daki tiim tanrigalara bu kadini en
giizel sekilde bastan asagi elbiselerle ve takilarla donatmalarini emretmistir.
Her tanrinin kusursuz olmasi i¢in katkida bulundugu, ortiiler, cicekler ve
altin tagla donatilan bu varlik, herkesin armagani anlamina gelen Pandora,
ilk kadindan baskasi degildir. Nitekim Zeus, kendisine kurulan tuzaga, bir
tuzakla cevap vermistir; giizel felaket; dis1 glizel, ama ici bos, tipki kurban
aldatmacasinda oldugu gibi... O zamana kadar, insan cinsi sadece erkekten
olusmaktadir; Zeus kadini yaratarak insana essiz bir bela hazirlamistir.
Prometheus’un kardesi Epimetheus’a bu hediye sunulmustur. Kardesi
Prometheus tarafindan Zeus’'un kendisine verilen hi¢bir seyi kabul etmemesi
soylense de, Epimetheus (kelime anlami, akli sonradan gelen/sonradan
O0grenen), adina uygun sekilde, bu hediyeyi kabul etmistir ve onunla
evlenmistir. Ancak Tanrilar Pandora’ya, bir sandik/kutu/kavanoz
vermislerdir; ici tamamen zararh seylerle dolu olan... Ve tembihlemislerdir;
bu kutuyu agmamasi igin... Ama iste Pandora, bu insanligin felaketi, merakina
yenilip kutuyu agmistir; biitiin koétiliikler de diinyaya yayilmistir; yashlik,
hastalik, aptallik, ahlaksizlik, hirs, calisma... Pandora kapagi acar agmaz
hatasin1 anlamistir ama is isten ge¢mistir; kapag1 geri kapattiginda ise,
kutunun dibinde yalnizca umut kalmistir. Aldatici bir umut... Zeus'un istedigi
de zaten budur; insan ebediyen agir isler gormeye mecbur kalacaktir ve
olimliilerin bos ¢abalarini besleyen de umut olacaktir. Boylelikle, kadin
denilen belali soy, insanligin basina biiyiik bir felaket agmistir, Pandora’nin
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kutusuyla...

Efsanenin konuyla ilgili kism1 burada sona ermektedir. Prometheus’un
uzun yillar siiren iskencesi Zeus'un oglu Herakles tarafindan kurtarilincaya
kadar devam etmistir; ama insanlar1 bastan ¢ikaracak olan derin ve sonsuz
bliyii kaynagi olan Pandora, o 6liimlii insanlarin bas belasinin sonuclari hala
devam etmektedir.13

1. Prometheus Mitinde insan Tasavvurunun izleri

Yukarida verilen Prometheus efsanesi, pek ¢ok tanidik kavram
icermektedir; insanlig1 kurtarici bir 6nder, isyan, herkesin sucunu ¢ceken bir
kisi ve ates/bilgi... Bu ¢ok dogal bir durumdur; ¢iinkii Bati medeniyetinin
tizerine kuruldugu temeller ve her firsatta dile getirdikleri sdylemler
bunlardir. Bu mitte gegcen kavramlar iizerinde durmadan o6nce, Carl
Kerenyi'nin, Prometheus - Insan Varolusunun Arketip imgesi adl1 eserinde
dile getirdigi su gercegi 6ncelemek gerekmektedir: “Simdiye kadar mitolojiile
bizim diinyamiz olan Bati medeniyetinin iistiine kuruldugu Yunan diinyasinin
varolusu arasindaki iliskiye ¢ok az dikkat c¢ekilmistir.”1* Bundan dolay1
Kerenyi, Yunan mitolojisi ile Yunan varolusu arasindaki ve -diinyanin biitiin
mitolojileri i¢inde bize en yakini olan-Yunan mitolojisi ile tiim insan varolusu
arasindaki iliski ve uyum hakkindaki bilgimizi arttirmamiz sarttir. Yunan
mitolojisinde bu tiir varolus imgelerini bulabilmek icin miithis bir yorumsal
yetenege ihtiya¢ yoktur,’> der ve Prometheus efsanesinin Bati destan
geleneginde nasil islendigini gérmek i¢cin Yunan mitolojisinden itibaren

13 Grimal, Prometheus and Pandora, 112-113; Colum, Myths of the World, 64-73; Hesiodos
Eseri ve Kaynaklari, trc. Sabahattin Eyiipoglu, Azra Erhat (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1997), 23-39; Hesiodos, Isler, trc. Suat Yakup Baydur (Istanbul: MEB Yayinlars,
1948); Aeschylus, Prometheus Bound, Translation by Paul Roche (The New American
Library, 1964), 23-79; Robert Graves, Yunan Mitleri Tanrilar Kahramanlar Séylenceler, trc.
Ugur Akpur (Istanbul: Say Yayinlari, 2010), 181-182; Mircea Eliade, Dinsel [nanclar ve
Diistinceler Tarihi, trc. Ali Berktay (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2003), 1: 311-314; Thomas
Bulfinch, Klasik Yunan ve Roma Mitolojisi, trc. Ozgiir Umut Hocafg1 (Istanbul: inkilap
Yayinevi, 2012), 24-25 ve Bulfinch, Bulfinch Mitolojileri, trc. Aysun Babacan, Bora Kamcez,
Berk Gzcangiller (istanbul: Pinhan Yayinlari, 2011), 32-35; Hamilton, Mythology, 85-88;
Jenny March, Klasik Mitler, trc. Semih Lim (istanbul: iletisim Yayinlari, 2014), 134-138;
Arthur Cotterell, Rachel Storm, Biiyiik Diinya Mitolojisi Ansiklopedisi, trc. Emel Lakse (Alya
Basim Yayim, 2011), 72, 77; Richard Buxton, Yunan Mitolojisi, trc. Ahmet Fethi Yildirim
(istanbul: Alfa Basim Yayim, 2016), 54-58; Erhat, Mitoloji Sézliigii, 278-281, 258-259;
Sefik Can, Klasik Yunan Mitolojisi (istanbul: inkilap Yaynevi, ts.), 10-16; Karaosmanoglu,
Mitoloji ve Ege’nin Tanrilari, 16-20; M. Tahsin Kozanoglu, Yunan Mitolojisi (Diisiinen Adam
Yayinlari, 1992), 37-39.

14 Carl Kerenyi, Prometheus-insan Varolusunun Arketip [mgesi, trc. Tacibaht Tiirel
(istanbul: Pinhan Yayinlari, 2012), 10.

15 Kerenyi, Prometheus-Insan Varolusunun Arketip Imgesi, 10.
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Goethe ve Shelley’e kadar izini siirer. Ayrica bu miti, insan ciiretkarligimin bir
ilk 6rnegi olarak Jungcu psikoloji perspektifinden ele alir.16 Kisacasi bu mit,
anlatilagelen hikdayeden c¢ok daha fazlasidir Bati igin, ¢iinkii sanattan
edebiyata, spordan bilime pek ¢ok alanda bu anlatinin izleri goriilmektedir.
Ziihre Indirkas, Mitoloji’den Alegoriye adll eserinde Prometheus imgesinin
caglar boyunca gecirdigi donilisiimii ele alir ve Bati sanatini yiizyillardir
besleyen kaynagin Yunan mitoslar1 oldugunu belirtir. Dolayisiyla
Antikiteden baslayarak Bat1 sanatinda degisen diinya goriisii dogrultusunda
Prometheus’un ge¢irdigi anlamsal degisimleri ve bugiin vardigi noktay1 antik
metinler ve gorsel betimler lizerinden incelemeyi hedefler. Calisma, Bati
sanatindaki Prometheus temalarinin resimlerde islenisi ve donemlere uygun
olarak yorumlanisini icermektedir.17 Kisacasi Prometheus, giiniimiizde hala
canliligini koruyan bir mit olarak devam etmektedir ve bu sayede c¢esitli
mesajlar verilmektedir. Bu iddiay1 temellendirebilmek, ¢ok da zor olmasa
gerektir. Bugiin en biiyiik uluslararasi spor organizasyonu olarak kabul
edilen Olimpiyat Oyunlari’nin atesi, aslinda Prometheus efsanesinin
hafizalarda tekrar canlandirilmasindan o6te nedir? Ciinki olimpiyat
oyunlarinin tarihi antik donemlere kadar gitmektedir ve yarigsma sporlarinin
gelisiminin daha iyi anlasilmasi icin Antik Yunan donemi tizerinde durulmasi
bircok ¢agdas kiltiriin  koklerinin ~ Yunan orjinli olmasindan
kaynaklanmaktadir. Olimpos’da yasayan Tanrilar icin diizenlenen olimpiyat
oyunlari, en yiice tanri olarak kabul edilen Zeus’a baghilik ve inanci
sergilemek icin dilizenlenmistir.1® Giintimiizde Olimpiyat oyunlarinin
atesinin yakilma toreni, kok mesajlariyla uyumlu olarak, Yunanistan'in
Olimpia arkeolojik Bolgesi'ndeki Hera sunaginda gerceklesir ve bu téren bir
nevi dini ayindir. Ciinkii antik cagdan kalma kiyafetleriyle rahibeler sunaga
yaklasir, giines tanris1 Apollon’a seslenilerek ates tutusturulur ve bu ates,
cesitli torenlerle atletlere verilir. Bas rahibenin kosucularin elindeki
mesaleyi yakmasiyla atesin diinya ¢apindaki yolculugu baslamis olur.
Dolayisiyla Prometheus miti ve mitin mesajlari, 21. Yiizyilda tekrar
yasatilmaktadir.

Prometheus’nin unutulan onca mite ragmen, gliniimiizde hala
canliligini koruyor olmasi, Bati Medeniyetinin insan tasavvurunun temelinde
bu efsanenin yer almasindan dolayidir. Ciinkii Bati'nin Ronesans dénemi,
kiliseye  baskaldiriyla  baslamistir.  Tipki, Prometheus’'un Zeus’a

16 Kerenyi, Prometheus-Insan Varolusunun Arketip Imgesi, 14-15.

17 Ziihre Indirkas, Mitolojiden Alegoriye (istanbul: Tekhne Yayinlari, 2015), 11-38, 66-73.
18 Ali Tekib, Giilcan Tekin, “Antik Yunan Dénemi: Spor ve Antik Olimpiyat Oyunlan”, Tarih
Okulu Dergisi 7, sy. 18: 121, 128.
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baskaldirmasi gibi... Ya da Ronesans donemine Aydinlanma ¢ag1 denmesi,
karanliklar i¢inde kalan insanin Prometheus’un atesiyle aydinlanmasiyla
bagindan otirli de olabilir. Ciinkii tanrilara baghlik karanlig
gerektirmektedir; héalbuki insan atesle insan olmustur; o yiizden
kilisenin/Tanrinin aradan ¢ekilmesiyle olusan rasyonel bir din anlayisi, her
acidan Prometheuscu bir tutumdur. Nitekim ates sadece etrafi aydinlatmaz;
ayni zamanda hayatin, 6zgiirliigiin, medeniyetin, isyanin ve bilginin de
semboliidiir. Dolayisiyla insan otoritelere baskaldiracak, tiirlii hilelerle atesi
calacak ve sonunda Tanrilara karsi ylriittiigii savasi kazanacaktir. Peki,
bdylesi bir insanin kutsali ne olacaktir? Doga, iktidar, insan/kadin ve din
hakkindaki tutumunun belirleyicisi kimdir? Ya da kendi varolusu aldatma,
hirsizlik ve isyan temelli olan bir insan, ne anlama gelmektedir?

Zaten Prometheus miti, ortaya koydugu Tanr1 imajiyla da oldukca
sikintilh goziikmektedir. Olympos daginin aldatilabilen, 6nce ve sonrayi
géremeyen, kiiciik simarik ¢ocuklar gibi davranan, adaletsiz ve alabildigine
kizgin tanrisi... Ates lizerinde hakimiyet kurmayla sonug¢lanacak bir savasin
iki tarafinin, insanlarla Tanrilar olmasi ayri1 bir garabet degil midir?
Prometheus anlatisi, insan-Tanr iliskisini aldatma ve savas temelli
kurmaktadir; bu ise ontolojik diizlemi bakimindan bile saglam ve saglkli
olmayan bir iligki bigimini dogurmustur. Akli karistirilmak istenen bir Tanr1
modelidir Zeus, diinya ise Epimetheus’un budalalif1 ile cezalandirilmak
istenen bir yer... Yunan Tanrilarinin imajini ortaya koymak gibi bir durum,
bu c¢alismanin icerigini olusturmamaktadir; ama Prometheus mitinin
anlamsal ¢6zlimlenmesi bile, belirli bir duruma isaret etmektedir: Tanri
kavrami/inanci deforme olmus bir inangta kutsal olan-olmayan birbirine
karismistir ve her seyin yapilmasi miibah goriilmektedir. Hiiseyin Ureten ve
H. Yasemin Mumcu, Antik Yunan Mitolojisi’nden Servet-i Funun Edebiyati’na
Prometheus isimli ¢calismalarinda, Hesiodos’tan Goethe’ye kadar Prometheus
efsanesinin edebiyat yorumlarini incelemektedir. Buna gore Zeus aldatilmis,
insanlarin goziinde kiigiik disiirtilmiis, giliing durumda bir tanrdir;
egemenligi gercek bir giice dayanmamaktadir, ¢iinkii akil giiciiniin insanlara
gecmesiyle durum degismistir. insan kendi giiciiniin farkina varmis, tanriya
kars1 ayaklanmistir. Dolayisiyla tanriya isterse tapar, isterse hice sayar;
kendisi giiclii oldugu oranda tanriya inanir ya da yok sayar. Tanri, insanin
elinde bir oyuncak olmustur ve asil tanri, insanin kendisidir. Nitekim
Goethe’'nin siirlerinden ¢ikan asil anlam budur ve bunun tohumlari
Hesiodos'un oykiisiinde Aiskhylos’un Prometheus’unda
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bulunabilmektedir.1® Edebiyat alanindaki yorumlarinda dahi boylesi bir imaj
cizilen Tanr1 kavraminin, Bati'ya artik verecegi bir sey kalmamistir ve
Batr’'nin kutsali, mitolojilere yenik diismiistiir.

Prometheus mitinde ortaya c¢ikan bir diger sonug ise, insanlarin
kurtaricilari arasindaki ilging durumdur. Kerenyi, burada soyle bir tespitte
bulunmaktadir: “Prometheus, Hristiyan Kurtarici ile en ¢arpict benzerlige ve
en carpict kontrasta sahiptir. Insanoglu icin, diger Yunan tanrilarinin
hepsinden cok aracilik yapar, insanlarla birlik olur. Iste benzerlik de buradadir.
Fakat Mesih beseri varliga bir insan olarak katlanmigstir. Onun biitiin misyonu
insanogluyla olan yakin bagina dayanmaktadir. Onun durumunda paradoks,
onun, bir beserin, insanlarla birlik olmast degildir. Paradoks Hristiyanlarin
onun bir tanri oldugu inancina sahip olmasidir. Prometheus ise hichir zaman
beser olarak ortaya citkmamistir. O mitolojik bir varliktir ve hichbir zaman baska
bir sey olmamigtir; sonradan mitolojiye mal edilmis biri olmast soz konusu
degildir. Onun tanriligi apagiktir. Onun durumunda paradoks, insanlarin
davalarint savundugunda ve bir tanri olarak, insan varliginin ayirici
ozelliklerinden haksizlik, azap ve asagilama gibi acilar ¢ektiginde baglar.
Paradoks, agik bir sekilde, onun insanogluyla olan bagidir. Nasil ki, mesih’in
ilahiligi Hristiyan inancinin esasini olusturuyorsa, ayni sekilde Prometheus’un
insanogluyla olan yakin bagi da Yunan diisiincesinin diinyaya bakisinin esasini
olusturur.”20 Bu ilging tespitin elestirilebilir taraflar1 olmakla birlikte, isa
Mesih ile Prometheus arasinda kurdugu benzerlik dikkate deger
goziikmektedir. Burada soyle bir soru akla gelmektedir; tarih icinde
Tannilastirilan Isa Mesih kavraminin olusmasinda Prometheus mitinin yeri
nedir? insan oldugunda hicbir siiphe bulunmayan isa’nin zaman icinde ilah
addedilmesinin ve tevhidin yerini teslis inancinin almasinin temelinde,
Batr'nin zihinsel algilarini besleyen Prometheus mitinin rolii ne kadardir?
Birisi insanlig1 temizlemek/kurtarmak i¢in biitlin giinahi1 sirtlanmis ve
carmiha gerilmistir; digeri ise insanhifl kurtarmak icin cigerinin
didiklenmesine razi olmustur. Kisacasi her ikisi de, insanlik i¢in dayanilmaz
acilara katlanmislardir; biri basindan itibaren tanri olarak goriiliirken, digeri
tamamen insandir; ama zaman igerisinde tanrilastirilmistir. Bu farkin zaman
icerisinde kapanmasinda, Prometheus mitinin roliiniin kiiglimsenmemesi
gerekir.

Prometheus imgesinin yap1 bozuma ugratilan sekli de bilinyesinde

19 Hiiseyin Ureten, H. Yasemin Mumcu, “Antik Yunan Mitolojisi'nden Servet-i Funun
Edebiyati'na Prometheus”, The Journal of Academic Social Science 3, sy. 11 (Nisan 2015):
43.

20 Kerenyi, Prometheus-Insan Varolusunun Arketip Imgesi, 25.
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oldukca ilging unsurlar barindirir; insanlara tepeden bakma, onlar
kurtarma, 151k getirip aydinlatma gibi temalar, modern dénemin iizerine
kuruldugu esaslardir. Batili insanin durusu, Prometheus’un durusuyla
aynidir; diinyaya hep bir diizen verme telasinda olan, demokrasi (atesi)
gotiirmek isteyen, niikleer denemeleri, atom bombalari, fabrikalariyla
dogayla kavgali olan, kapitalizmiyle diinya genelinde efendiligini ilan eden
Batili bir durus, aslinda Prometheus’un modernize edilmis halinden bagka
bir sey degildir. Yani kahraman, kargasay1 diizelten, efendi, tutkulu bir
Prometheus, gliniimiiz siyasetinde farkl sekillerde ve farkli kimliklerde
kendisini yenilemektedir ve bu hep Batili insanin modern halini
cagristirmaktadir. Bu baglamda, Prometheus’un insanliga atesi getirme
bicimi ¢ok ilgingtir. Bilgi olarak da yorumlanabilecek olan ates, insanin
Tanrilardan 6zgiirlesmesini sembolize eder ve burada ates ile sadece bir
sopalik mesafe bulunmaktadir. Bu simge, modern Bati felsefesinin babasi
olan Yunan diisiince sistemini su yoniiyle ortaya koyar; Yunani bilgi insani
hicbir zaman yakmaz, insan bilgiyle yanmaktan bir sopa mesafesiyle
kurtulmustur. Batili insan, bilgiyi icinde hissetmez ve bilgiye bir varolus
tarzindan ziyade tarz olarak bakar.2! O ylizden de, bilginin alinmasi i¢in her
seyi yapar; isterse somiirgelestirir insanlar1 aydinlatmak icin, ya da ¢esitli
ideolojik soylemlerle diizen/karmasa kurmaya calisir, kendi menfaatini
temin etmek igin...

Prometheus mitinin agilmlar1  ve Bati  medeniyetindeki
izdlisiimlerinden kisaca bahsedildikten sonra, Dogu medeniyetinin insan
tasavvuruna gegilebilir. Calismanin ilk kisminda da belirtildigi {izere, Dogu
medeniyeti ile kastedilen, islam’in insana yiikledigi anlam iizerinden bir
insan tasavvurunun yapilmaya calisilmasidir. Kur’an’in insani nasil
konumlandirdig ile ilgili olarak ¢esitli ayetlerle agiklanacak olan bu konu,
¢cok genis olmasindan dolayi, ¢alismanin sinirlar1 dahilinde tartismalara
girmeden, genel kabuller lizerinden degerlendirilecektir.

C. insan... Kul ve Halife

Insanin yaratilmasiyla ilgili olarak Kur’an-1 Kerim’e, Yunan
mitolojilerindeki gibi bir hikaye ya da Kitab-1 Mukaddes’teki gibi bir baslik
bulma niyetiyle yaklasmak, Kur’an iislubunun hi¢ taninmamasi anlamina
gelmektedir. Clinkii Kur’an, tipki insanin yaratilisi hakkindaki ayetlerde
oldugu gibi, bir konuyu biitiin olarak tek yerde verip birakmaz; aksine ilgili
konu cesitli yerlerde muhataplara farkli ifade kaliplar1 ve farkl ilavelerle

21 Nusret Altundag, “Ug isa, Tek Promete, U¢c Muhammed”, Nida Dergisi, sy. 162 (2014):
22.
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sunulur ki, bu Kur’an'daki essiz iisluptan kaynaklanan ilahi bir 6zelliktir.
Bundan o6tiirli, Kur’an’in insan yaratilisi ile ilgili verdigi azimsanmayacak
Olgiideki bilgiler, Kur’anin biitiinltinde daginik bir sekilde bulunmakta ve her
defasinda farkli anlamlara kap1 agmaktadir. Ancak burada vurgulanmasi
gereken nokta, Kur’an'in insan yaratilisi ile ilgili olarak sundugu bilgilerin,
meselenin bilimsel platformlarda tartisilan boyutlarina 1sik tutma ya da
cagdas insanin yaratilisla ilgili bilimsel merakini karsilama gayesine matuf
olmadigidir. Yani Kur’an’da zengin kelime ve kavram cesitliligine sahip olan
bu konu, temelde insani1 Yaratan'in kim oldugunu belirtmek ve insanin
Allah’a karsi olan sorumlulugunu her daim akilda tutmasi ve geregini
yapmasiyla ilgili olarak degerlendirilmelidir.22

Kur’an’da insanin varlik alanina ¢ikmasi, su sekilde gecmektedir:

UIAD o) Gor b 53 4350 130 0z U 2 Jualoo 5 T B 31 a4l 5 06 3

“Hani Rabbin meleklere demisti ki: Ben kupkuru bir ¢amurdan,
sekillenmis kara balg¢iktan bir insan yaratacagim. Ona sekil verdigim ve ona
ruhumdan iifledigim zaman, siz hemen onun i¢in secdeye kapanin!” (Hicr
15/28-29; bk. Sad 38/71-72). Bu ayet, insanin maddi planda yaratilisindan
sonra (tesviye), kendisine metafiziksel bir boyut (ruh) kazandirildigina
isaret etmektedir. Mahiyeti hakkinda pek az bilgi verilen ve ne oldugu ancak
Allah tarafindan bilinen ruh?23 ile meleklerin kendisine secde etmesi istenen
insan, artik sadece topraktan olusan bir varlik degildir. Taberi (6. 310/923),

ayette gegen .~ }» 45 &35 ifadesini, hayat verme ya da canl bir varhk

haline getirme seklinde agiklanmig;2* Zemahseri (6. 538/1144) ve Alisi (6.
1270/1854), ruh iflemeyi hayat verme olarak te’vil etmis, ancak burada
gercek anlamda bir iifleme ve kendisine iflenilen bir sey bulunmadigy, insana
hayat bahsetmeyle ilgili bir temsilin s6z konusu oldugunu belirtmislerdir.25
Ruhun Allah’a izafe edilmesi, Hz. Adem’e veya insanogluna verilen deger ve
seref olarak da yorumlanmistir.2¢ Neticede, beser yani insan cinsi, tesviye

22 Mustafa Oztiirk, Kur’an ve Yaratilis (istanbul: Kuramer, 2016), 11.

23 fsra 17/85.

24 EbG Cad'fer Muhammed b. Cerir Taberi, Cdmi’u’l-Beyan fi TeVvili'l-Kur’dn (Misir:
Mektebetii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1954), 14: 31.

25 Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Omer Zemahseri, el-Kessdf ‘an Hakaiki’t-Tenzil (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.), 2: 390; Ebu’l-Fazl Sihabuddin Mahmid Aldisi, Riihu’l-Me’dni (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1987), 7: 36.

26 Eb{i Abdillah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cdmi’ li Ahkami’l-Kur’dn (Kahire: Daru’l-
Kiitiibi’'l-‘Arabi, 1967), 10: 24; Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnu’l-Cevzi, Zadii’l-Mesir
fT [Imi’t-Tefsir (Beyrut: el-Mektebetii’l-islimi, 1987), 4: 400.
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edildikten sonra kendisine verilen ruh ile hayat bulmustur. Miifessirlerden
ibn Astir'a (6. 1973) gore tesviye, bir seyi 6lgiilii ve diizgiin kilmaktir ve ilgili
ayette tesviyenin, insan bedenindeki unsurlarin ruhun iiflenilmesine uygun
olacak sekilde dengeli ve tam olmasi anlaminda kullanildigini belirtmistir.27
Ayrica tesviye, insanin bilindik insan suretine sokulmasi ve beserl
yaratilisinin suret acisindan tamamlanmasi ya da insan bedeninin olusturan
uzuvlar ile wunsurlarin birbirleriyle uyumlu kilinmasi seklinde de
yorumlanabilmektedir.28

Sonuc¢ itibariyle insan, Kur’an’da cesitli sekillerde ifade edilen
topraktan yaratilan bir varliktir?® ve insanoglu, birtakim asamalardan
gecerek varlik sahnesine ¢ikmaktadir. Bu ilk insanin yaratilmasinda boyle
oldugu gibi, diinyaya her gelen canli i¢in de ayni anlami ifade etmektedir: “O
(Allah) ki, yarattig1 her seyi giizel yapmis ve ilk basta insan1 ¢camurdan

yaratmistir. Sonra onun ziirriyetini, dayaniksiz bir suyun 6ziinden

lretmistir. Sonra onu tamamlayip sekillendirmis, ona kendi ruhundan
tiflemistir. Ve sizin icin kulaklar, gozler, kalpler yaratmistir. Ne kadar az
slikrediyorsunuz!” (Secde 32/7-9) ayeti, “Andolsun, biz insani, camurdan
(stiziilmiis) bir 6zden yarattik. Sonra onu az bir su (meni) halinde saglam bir
karargdha (ana rahmine) yerlestirdik. Sonra bu az suyu "alaka" haline
getirdik. Alakayr da "mudga" yaptik. Bu "mudga"y1r da kemiklere
doniistirdiik ve bu kemiklere de et giydirdik. Nihayet onu bambagka bir
yaratik olarak ortaya c¢ikardik. Yaratanlarin en giizeli olan Allah'in sani ne
yucedir!” (Mii'minun 23/12-14) ayetiyle birlikte degerlendirildiginde bu
sonuca ulasilabilmektedir. Nitekim Allah, ilk insandan sonra, insanoglunun
devami icin bir diizen koymustur ve modern tibbin bugiin anne karnindaki
ceninin yaratilisiyla ilgili verdigi bilgilerin niiveleri/yaratilis asamalari
bundan 1400 y1l 6nce veciz bir sekilde aktarilmistir.

Topraktan baslayan ve kendisine ruh iiflenilmesiyle can bulan insanin
serliveni, kendisine isimlerin 6gretilmesi ve halife kilinmasiyla farkli bir
boyut kazanmistir. “Hani, Rabbin meleklere, ‘Ben yeryiiziinde bir halife

27 Muhammed Tahir ibn Asir, Tefsiru’t-Tahrir ve’t-Tenvir (Beyrut: Miiessesetii’t-Tarih,
ts.), 13: 35-36.

28 Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir (Daru’l-Fikr,
1981), 19: 186.

29 Kur’an-1 Kerim'de, msamn yaratilisi ile ilgili olarak < toprak (Hacc 22/5), uala camur
(Secde 32/7), énk e Bl ¢ &« siiziilmiis camur (Mi‘'minun 23/12), <Y ok &e yapiskan
camur (Saffat 37/11), u)—\m lea 4e Jialia Bs kuru camur, sekillenmis balcik (Hicr 15/26,
28, 33), JAH& Jualia w pismis camura benzeyen balgik (Rahman 55/14) kavramlari
gecmektedir.
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yaratacagim’ demisti. Onlar, ‘Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birini
mi yaratacaksin? Oysa biz sana hamd ederek daima seni tesbih ve takdis
ediyoruz.” demisler, Allah da, ‘Ben sizin bilmediginizi bilirim’ demisti. Allah
Adem’e biitiin varhklarin isimlerini 6gretti. Sonra onlar1 meleklere
gostererek, ‘Eger dogru soyleyenler iseniz, haydi bana bunlarin isimlerini
bildirin’ dedi. Melekler, ‘Seni biitiin eksikliklerden uzak tutariz. Senin bize
Ogrettiklerinden baska bizim hicbir bilgimiz yoktur. Siiphesiz her seyi
hakkiyla bilen, her seyi hikmetle yapan sensin’ dediler. Allah sdyle dedi: ‘Ey
Adem! Onlara bunlarin isimlerini séyle.’ Adem, meleklere onlarin isimlerini
bildirince Allah, ‘Size, goklerin ve yerin gaybini siiphesiz ki ben bilirim, yine
aciga vurduklarinizi da, gizli tuttuklarinizi da ben bilirim demedim mi?’
dedi.” (Bakara 2/30-33). Cok cesitli okumalara tabi tutulabilecek olan bu
ayetlerde ana esas, Yiice Allah’in meleklere Hz. Adem’i halife olarak tanitmasi
ve karsihginda verilen cevaba mukabil, Hz. Adem’e biitiin esmanin/isimlerin

@

dgretilmesidir. Zemahsgeri, “GlS :&Y 55l (125" ayetinde esma/isimler kelimesi

ile Allah'in yarattig1 farkhi cinslerin kastedildigini ifade eder ve dini ve
diinyevi menfaate taalluk eden seyleri Allah’in Adem’e 6grettigi seklinde bir
izahta bulunur.3? Razi ise, isimler kelimesinden kastin ne olacagi hakkinda
cesitli goriisler aktarir ve isimlerden maksadin esyanin sifatlari, vasiflari ve
ozelliklerinin bilinmesi ya da konusulan dillerin olabilecegini belirtir.31
Sonucta miifessirlerin isimlerden maksadin ne olduguna dair vermis oldugu
bilgiler, yorumdan oteye ge¢cmemektedir. Ancak burada vurgulanmasi
gereken nokta, Hz. Adem’in halife olarak belirlenmesi ile isimlerin O'na
ogretilmesindeki incelikli ilgidir. Ciinkii esmanin 6gretilmesi, Hz. Adem’in
melekler karsisindaki tistiinliiglinii vurgulayan bir durumdur.

Kur’an-1 Kerim’in insana dair vermis oldugu bir diger beyan ise, ayette
de belirtildigi izere, insanin yeryiiziinde halife olarak gérevlendirilmesidir.
Agirlikli yoruma gore hilafet, temelde yeryiiziini imar ve 1slah gorevidir ve
insan bu gorevin gerektirdigi gliclerle donatilmistir. Halife kelimesinin liigat
anlamina uygun bir sekilde, art arda gelen nesiller boyunca insan bu gérevin
yukimliliigi altindadir. Yerytliziindeki olaylar1 gozlemleyecek ve
algilayabilecek potansiyelde yaratilan insana dogru yol gosterilmis ve netice
de buna uygun davranmasi istenmistir. Insanin énemli bir emaneti

30 Zemahsert, el-Kessaf, 1: 272.

31 Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, 2: 192; Isimlerden muradin ne olabilecegi ile ilgili olarak bkz.
Eb{'l-Fida imadiiddin ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-Azim (Beyrut: Daru’l-
Ma’rife, 1969), 1: 73; Eb{'l-Berakat Abdullah Nesefi, Meddrikii’t-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil
(Beyrut: Daru ibn Kesir, 2005), 1: 79; Ebu’l-Kasim Abdiilkerim en-Nisaburi Kuseyri,
Letdifii’l-Isarat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 2000), 1: 35.
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yliklenmis bulunmasi, onun yeryiiziindeki temel anlamlarindan birini
olusturmaktadir.32 Bu emanetin hakkiyla yerine getirilebilmesi i¢in, kainat
biitiin imkanlariyla insanin emir ve hizmetine verilmistir. Kur’an’da teshir
olarak gecen bu kavram,33 kendisi de kainatin bir pargasi olan insana verilen
Ustlinliigiin ayr1 bir gostergesidir ve ayni zamanda insanin imtihaninin
O6nemli bir parg¢asini olusturur. Clinkii her sey insanin emrine amade kilinmis
olsa da, insan, bunlari istedigi gibi kullanabilme hakkina sahip degildir;
¢linkii o, Allah’a karsi hesap verecegi bir glinii aklindan ¢ikarmamalidir.

Sonlf Wils 2 o8 o biliaig gl o 2055 205 50 il ) w4

“Andolsun, biz insanoglunu serefli kildik. Onlar1 karada ve denizde
tasidik. Kendilerini en giizel ve temiz seylerden riziklandirdik ve onlari
yarattiklarimizin bircogundan iistiin kildik.” (Isra 17/70) ayetiyle varlik
mertebesi iyice seckinlestirilen insan icin, bu diinya hayat1 elbette kolay
olmayacaktir. Varliklar aleminde miimtaz bir yeri bulunan insan, amansiz
diisman1 olan ve Allah’in emrine karsi gelerek atasi Hz. Adem’e secde
etmeyen seytan ile bir miicadele i¢ginde varligini siirdiirecektir: “Meleklere,
‘Adem’e secde edin’ dedigimizde Iblis disindakiler derhal secde ettiler; o
direndi, biiyiiklendi ve Kkafirlerden oldu. ‘Ey Adem! Sen ve esin cennette
oturun, orada istediginiz yerden rahatca yiyip i¢in ve su agaca yaklasmayin;
yoksa zalimlerden olursunuz’ dedik. Seytan oradan onlarin ayagini kaydirdi
da bulunduklar1 yerden onlar1 ¢ikardi. Biz de ‘Birbirinize diisman olmak
lizere inin! Bir zamana kadar sizin i¢in yeryiiziinde kalacak bir yer ve ihtiyac
maddeleri vardir’ dedik. Bunun iizerine Adem’e rabbinden bazi sézler ulasti
(bunlarla tovbe etti); rabbi de onun tévbesini kabul buyurdu. Siiphesiz O,
tovbeleri kabul buyuran ve rahmeti sinirsiz olandir.” (Bakara 2/34-37). Bu
ayetler, cennetten cikarilma olayinda bile, insanin onur ve serefinin
korunduguna ve bu ¢ikarilmanin insanin ebedi lanete dugar kilinacak bir
olay olarak algllanmasina mahal vermedigine isaret etmektedir.
iblis/Seytan’a yoneltilen asagilanma ifadeleri Hz. Adem ve Hz. Havva icin
kullanilmamis, aksine onlar isledikleri giinaha ragmen uyarilmislardir.

32 flhan Kutluer, “insan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 22 (Ankara: TDV
Yayinlari, 2000), 321; Halife kavrami, bu kavrama yiiklenilen anlamlar ve insanin ne
olciide Allah’in halifesi olabilecegi ile ilgili tartismalar igin bkz. Mehmet Nuri Giiler,
“Kur’an-1 Kerim’e Gére Halife Kavram”, Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1
(1995): 159-185; Veysel Giilliice, “insan Allah’in Halifesi Midir?”, Atatiirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 15 (2001): 169-214; Erdogan Pazarbag, “Kur’an’a Gére Halifelik
ve Toplumsal Siireklilik”, Bilimname 1 (2003/1): 15-40; Muammer Esen, “Insanin
Halifeligi Meselesi”, AUIFD, 45 (2004,/1): 15-38.

33 [brahim 14/33; Nahl 16,/12;Hacc 22/65; Casiye 45/12-13;Lokman 31/20.
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Allah’in vermis oldugu kelimelerle tovbe etmeleri ve yeniden asil hallerine
donmelerine imkdn taninmistir.3¢ Ve boylelikle glinah, daha yaratilisin
basinda Allah’in kapisinin insana her zaman ac¢ik oldugunu gosteren bir
rahmet ilkesine doniistiiriilmiistiir.35> Bu ayetler, asli giinah gibi bir kavrami
insana yaklastirmadigi/yakistirmadig1 gibi, bu yolla insanin iradesinin
deforme edilmesine de firsat tanimamaktadir.

Kur’an, insani ontolojik a¢idan tanimlayip, evrendeki yerini
belirlemekle kalmamis; onun var olus amacini da ortaya koymustur. insanin
halife vasfina mukabil, var olusuna anlam katan bir diger 6zelligi de, onun kul
olmasidir. Kozmik hiyerarsinin en iistiine yerlestirilen insan, bu mertebeye
getirilmeden o6nce anilmaya deger bir varlik bile olmadigini hatirdan
cikarmamal1 ve aslin1 her daim hatirlamalidir.3¢ “insanin iizerinden, heniiz
kendisinin anilan bir sey olmadig1 uzun bir siire gegmedi mi? Gergek su ki,
biz insan1 katisik bir nutfeden yarattik; onu imtihan edelim diye, kendisini
isitir ve goriir kildik. Siiphesiz biz ona (dogru) yolu gosterdik. ister siikredici
olsun ister nankér.” (Insan 76/1-3) ayetiyle, varlik sahasinda zikri bile
yokken, nutfeden yaratilisin en miikemmel haline gelen insanin, kendisine
bu liitfu verenin Rabbi oldugunu bilmesi ve slikredici olmasi istenirken,
“Insan der ki: ‘Oldiigiim zaman sahi diri olarak (kabrimden) cikarilacak
miyim?’ insan diisiinmez mi ki, daha énce o hicbir sey olmadig halde biz
kendisini yaratmisizdir?” (Meryem 19/66-67) ayetiyle de, bu durumun
oldiikten sonra dirilmeye bir delil tegkil ettigi belirtilmistir.

“Goklerde ve yerde olan herkes istisnasiz, kul olarak Rahman'a
gelecektir.” (Meryem, 19/93) ayetiyle kullugun biitiin mevcudati kapsadigi
belirtilmistir; ancak akil ve irade sahibi insan yaptigi islerin sorumlulugunu
lstlenecek sekilde yaratildigi i¢in, onu kullugu ayri bir boyutta tezahiir
edecektir. Biitiin samimiyeti ve tevazuu ile Allah’a kulluk yapmasi istenen
insanin oniindeki en biiyiik engel ise, kendisidir. Kur’an-1 Kerim’'de insan,
nankorliik, gecici hazlara diiskiinlik, cimrilik, umutsuzluk, unutkanlik,
bobiirlenme, acelecilik, hakikate direnc¢ gosterme, inkarcilik gibi 6zelliklerle
de anilmistir; ancak insan bu zaaflarinin farkina vararak ahlaki gelisim
siirecinde bunlar1 yenmeyi 6grenmelidir. Diinyanin gegici oldugu ve 6liimiin
kagiilmazhig1 hakikati karsisinda insana diisen sey, Allah’a biitiiniiyle kul

34 Jﬂ&i e 550 55 345 4 b ki @b 5 V6 “Dediler ki: "Rabbimiz! Biz kendimize zulim
ettik. Eger bizi bagislamaz ve bize acimazsan mutlaka ziyan edenlerden oluruz." (A’'raf
7/23).

35 Saban Ali Diizglin, Sosyal Teoloji (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 71-72.

36 Kutluer, “Insan”, 323.
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olmaktir.37 insan hakkinda verilen bu kisa bilgilerden sonra, Halife ve kul
kavramlarinin izdiisiimleri iizerinden islam’in/Dogu’nun insan tasavvuruna
gecilebilir.

1. Kul ve Halife Kavraminda Dogu’nun insan Tasavvurunun izleri

Dogu’nun insan tasavvurunda 6ne ¢ikan en énemli iki kavram, kul ve
halifedir. Bu iki kelime, adinin ¢agrisimlarinda ortaya ¢iktig1 lizere tamamen
din odaklidir ve Dogu’da insani insan kilan en 6nemli 6zelliktir. Kul ve halife,
dinle baglarini koparan/koparmaya ¢alisan ve Prometheuslarla dolu olan bir
diinyada, aslinda cok sey ifade etmektedir. Ciinkii bu kelimeler, insanin
kainattaki konumunu belirlemektedir ve verdigi mesaj, insanin Yaraticisinin
oldugunu hi¢bir zaman unutmamasi ve eylemlerinde sorumluluk sahibi
oldugunun idrakine varmasidir. insan her seyden énce Allah’in yarattig1 bir
mahliktur. Hicbir sey bilmezken ve hammaddesi ¢ok basitken
(toprak/camur/bal¢ik/meni vs.), kendisine c¢esitli uzuvlar/yetenekler
verilerek olagantistii bir hale gelmis, alem de kendisine boyun egdirilerek
(teshir), insan tasarruf yetkisiyle donanmistir. Ancak burada insanin
unutmamasi gereken sey, biitiin bunlara kendisinin malik olmadigi, ancak
ylce Yaraticinin/Allah’in nimeti sayesinde bu nimetlere kavustugu
gercegidir. Bundan dolay1 insan, kendisinde bulunan cesitli 6zelliklere
glivenerek ve gereksiz gururlara kapilarak kendine ilahilik atfetmemelidir.

Dogu'nun insan prototipi, Gokyiiziiniin iradesine karsi isyan eden
Titan veya Prometheus tabiati icinde tasavvur edilmemektedir; aksine
insanin biiytikliigii zatindan degil, Allah’in kulu olmasindan kaynaklanir.
Halife olmasi, kéinatin hakiminin iradesini aksettirmeye kabil
olmasindandir. Insanin yaratilmislarin en sereflisi (esref-i mahliikat) olarak
belirtilmesi, Allah’a sehadet ederek yasamasindan, Allah’t daima
hatirlamasindan ve diinyada Allah’in hikmetini ve kudretini aksettirecek
tarzda amelde bulunmasindan o6tiiriidiir. Aslinda biitiiniiyle kdinat Allah
tarafindan yaratilmis olmalar ve i1ahi Hikmet'in bir vechesini yansitmalari
bakimindan bir seref sahibidirler; ancak sadece insan [lahi Hikmet'i en
dogrudan aksettirebilme donanimina sahiptir. Biitiin mahlikata egemen
olma kudretini haiz bulunan insanin, onlara hiisn-i muamele sorumlulugu
bulunmaktadir ve bu yiizden halife olarak isimlendirilmektedir. insanin
sorumlulugu elbette ki daha fazladir; ¢iinkii ona Allah’in mahiyetini anlamak
ve itaat etmek bilincinin yani sira, itaatsizlik serbestisi de taninmistir.38 Bu

37 Kutluer, “Insan”, 321.
38 Seyyid Hiiseyin Nasr, Geng¢ Miisliiman Modern Diinya Rehberi, trc. Osman S. Glindogdu
(istanbul: insan Yayinlari, 2017), 45-46.
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ylizden, insan yaptiklarinin daima bilincinde olarak bir yasam siirmelidir. O
ylizden ister tabiat, isterse hemcinsi olsun, insan hi¢bir varliga karsi Allah’in
koydugu diizenin disina ¢ikarak istedigi gibi davranamaz. Ciinkii insan, diger
varliklar iizerindeki yetkisini, sadece Allah’in hosnut olacag1 sekilde
belirlemelidir. O yiizden ildhi kanunlarla belirlenmis bir denge vardir ve
insan sadece Kkendisini/irkini/egemenligini/maddiyatin1  diisinerek
hoyratca tasarrufta bulunmamalidir; aksi takdirde hakli-haksiz ayrimi
gozetilmeden giicliilerin gligsiizleri ezecegi bir diinya ortaya cikar Kki,
glinlimiiziin ahvali de tam olarak budur. Hi¢bir kutsal tanimayanlarin
kurdugu diizende, hiimanizm, esitlik, demokrasi sloganlari esliginde cesitli -
izmlerin boyundurugu altina giren bir insanlik, gelecek adina ne
vadetmektedir? Kutsalindan arindirilmis bir diinyada, hakk: ve adaleti tesis
edebilmek hangi degerlerle miimkiin olacaktir? Varligin1 isyanla
anlamlandiran, eylemlerinde sorumluluk tasimayan ve 6liim 6tesi hakkinda
hicbir endise tasimayan insanin, insanliga vaadi ne olabilir?

Davranislarinda 6zgiirliik serbestisi verilen insan, elbette ki hata
yapabilir; ancak bu hata hi¢cbir zaman insanin dipsiz kuyularda, karanlk
mecralarda kalacagl anlamina gelmemektedir. Ciinkii Yaratici Kudret, Hz.
Adem ve Hz. Havva’dan baslayarak insana tévbe imkani tanimis ve boylelikle
kisinin Rabbiyle iletisime ge¢cmesinin yolunu gostermistir. Allah’1 taniyan bir
mii'min icin, O, davranislarinda hikmet sahibidir ve efsanelerdeki deforme
olmus tanrn tasavvuru oldukea ironik bir haldedir. Hi¢cbir seyden haberi
olmayan bir Tanr1 inancinin, aleme ya da insana katacag: etki ne olabilir?
Bundan dolayi, Kur’an-1 Kerim’de Allah’'in varligi tartismaya agilmamistir;
ancak sifatlar1 net bir sekilde anlatilmaktadir. Dolayisiyla Allah ile insan
arasindaki iliski, insani zaaflarin ve davranis formlarinin goélgesinde
ilerlememektedir.

Allah Teala’nin Hz. Adem’e isimleri 6gretmesi, her tiirlii bilginin veya
bilgi edinme giicliniin insana verildigine isaret etmekle birlikte, Yaraticr'nin
insana destek oldugunu gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Nitekim Allah
peygamberlere cesitli meslekleri 6gretmistir. Mitolojide tanrilar insanlarla
rakip halindeyken ve onlara atesi/bilgiyi vermezken, Islam diisiince
geleneginde bizzat Allah, insana bilmedigi seyleri dgretendir. Allah'in Hz.
Adem’e esyanin isimlerini 6gretmesi demek, diisiinmenin insam Allah’a
yaklastiran bir eylem oldugunu kabul etmek anlamina gelir. Prometheus
karakterinde ise, ates/bilgi calma eylemiyle sahip olunandir; tanrilardan
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kurtulmak icin savasmak anlamina gelmektedir.3® Bu durum Bati ve
Dogu’'nun bilim anlayislarinin birbirinden ne kadar farkli oldugunu
gostermektedir. Bilimi tahakkiim, gii¢c ve kontrol araci olarak géren Bati ile
bilgiyi hikmet vechesinden goren Dogu'nun yaklasimi elbette ayni degildir.
Burada Bati bilim ve felsefesinin koksiizligli ve ilkesizligine vurgu
yapilabilir.#9  Ayrica  Bati, bilimi  kiliseye ve dine  Kkarsi
kullanirken /kullanmisken; Dogu, ilimde ne kadar ilerlenirse ilerlensin islam
ve Kur'an’la catisma hali yasamamistir. Neticede Dogu ve Bati, tarih
icerisinde cesitli inis-cikislar yasasalar da, kendi bilim tarihlerini ortaya
koymuslardir ve Dogu, hicbir zaman bilgiyi, insanlarin toplu bir sekilde
felakete siiriiklenmelerine yol acacak eylemler -ki bunun igerisine
somiirgelestirme faaliyetlerinden atom bombalarina pek c¢cok sey ilave
edilebilir- seklinde kullanmamaistir.

D. Pandora’dan Havva'ya... Kadin Algisi

Insan tasavvurlari hakkinda verilen bilgilendirmelerden sonra béylesi
bir baslik agmak ¢ok uygun goériilmeyebilir. Nitekim insan denilen varlk
kadiniyla erkegiyle bir biitiinii kapsamaktadir ve kadin algisi seklinde ayri
bir boliim cinsiyetgi bir yaklasima kapi aralayabilir. Zaten Kur’an-1 Kerim’de
de kadin-erkek tarzinda bir ayrimdan ziyade insandan bahsedilmistir; kul ve
halife olma sifatlar1 insan cinsi icindir. Ancak Prometheus mitinin kadin
hakkinda verdigi bilgiler oldukga sasirtici oldugu i¢in, burada kismen de olsa
bu konuya deginilecektir.

Prometheus anlatisinda kadin, Tanr1 Zeus’un insanlardan 6¢ almak
amaciyla yaratilmasin istedigi bir varlik olarak resmedilir. Biitiin
tanricalarin  kendilerindeki o6zellikleri vererek dis goriiniisii itibariyle
miitkemmel bir gértiinlimii kazandirilan ilk kadin, eline verilen bir hediye ile
aslinda insanligin felaketi olacaktir. Pandora, yani bu gilizel musibet,
merakina yenilerek kutuyu agmis ve insanoglunu hayatin zorluklarina karsi
savunmasiz birakmistir; biitiin koétiliikler diinyaya onun eliyle ve onun
meraki yliziinden sa¢ilmistir. Pandora, Zeus'un kurban paylasimi sirasindaki
aldatilisina uygun bir sekilde insanlifa gonderilmistir; nasil ki Zeus dis
goriiniise aldanarak Tanrilar icin kotii pay1 sectiyse, insan da dis goriiniisiine
aldanarak Pandora’ya meyledecektir. Ancak tipki kurban aldatmacasinda
oldugu gibi, dis goriiniise ragmen verilen hediye, aslinda bostur. Tanrilarin

39 Latif Tokat, “Modern Bat1 Diinya Gériisiiniin Tanr1 ve insan Tasavvuru Agisindan Tahlil
ve Elestirisi”, Bilimname 34 (2017/2): 134-135.

40 Tokat, “Modern Bati Diinya Gériisiiniin Tanr1 ve Insan Tasavvuru Agisindan Tahlil ve
Elestirisi”, 137.
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eline tutusturdugu kutu, o zamana kadar hi¢bir sikint1 tanimayan insanlarin
felaketi olmustur. Pandora’nin kutusu deyimi, olayin sonunun sikinti ve
karmasaya yol agacagini belirtmek iizere gliniimiizde kullanilmaktadir. Mitte
cizilen bu tablo, kadini biitiin erkekleri cezalandirmak i¢in gonderilen bir
varlik olarak betimlemektedir. Ciinkii Pandorasiz insan kalmamigstir.#!
Intikam duygusuyla olusturulan, dis1 giizel ama ici bos olan ve biitiin
kotiiliiklerin insanliga kadin eliyle yayildigi imaji, kadin tasavvurunun
niivelerini olusturmaktadir. Aslinda bu mit, Kitab-1 Mukaddes’teki Havva
betimlemesine olduk¢a yakin durmaktadir; ¢linkii Bati'nin Havva’sj,
insanligin cennetten diismesine sebep olan varliktir. Aslinda Pandora, s6z
dinlememesi, meraki, dik kafalilig1 yiiziinden Yunan'in Havva Anasi'dir,
denilebilir. Hesiodos'un anlatilarinda Pandora, yani kadin, asalak, tembel,
elinden kottliikten baska bir sey gelmeyen, yoksulluga bir tiirlii alisamayan,
bolluga diiskiin bir varlik olarak tanimlanir. Bu kusurlarinin yanina merak da
eklenince, tim dertler ve belalar yeryliziine yayilmis olur. Pandora’nin
elindeki kiip/sandik/kutu motifi ile Havva'nin elma/yilan arasindaki
baglanti ayrica dikkate degerdir.4? Bat1 tarihinde yaklasik ylizyil 6éncesine
kadar kadinlarla ilgili olduk¢a olumsuz tutum ve sodylemlerin olmasini
besleyen durumun ilk niiveleri, Pandora mitinde aranabilir.

Kur’an'in resmettigi kadin ise, mitolojik sdylemden oldukg¢a farkhdir.
Clinkii Kur’an-1Kerim’de kadin ya da erkekten ziyade, insan olgusu islenir ve
biitlin emir ve yasaklarin muhataby, kadiniyla erkegiyle insandir. Havva’'nin
ismi ise, Kur’an-1 Kerim’de yer almamaktadr; ilgili ayetlerde Adem’in zevcesi
olarak geg¢mektedir.#3 Ancak bazi hadislerde ve ilgili Islami literatiiriin
tamaminda, Hz. Adem’in esinin ad1 olarak belirtilmektedir. 44

Kur'an’da 6zel olarak kadinin yaratilisina dair bulabilecegimiz en
yakin ayet, su sekildedir:

g TS Vs Wil &5 5 e Gl5 30y o5 (e SIS (01 3855 1580 200 T G
L 3K 08 &) 35915 4 Ssfelzd (sl bl 1,855

“Ey insanlar! Sizi bir tek nefisten yaratan ve ondan da esini yaratan,

41 Vernant, Eski Yunan’da Séylen ve Toplum, 192.

42 Hesiodos Eseri ve Kaynaklari, 33.

43 Bakara 2/35; A’'raf 7/19; Taha 20/117.

44 Omer Faruk Harman, “Havva”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 16 (Ankara:
TDV Yayinlari, 1997), 544; Elmalili Hamdi Yazir (6. 1942), Nisa 4/1 ayetinde gecen nefs-i
vahide’den muradin Hz. Adem, zevcinden muradin da Hz. Havva olduguna dair ittifak ve
icma’ bulundugunu belirtmektedir. Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Eser
Nesriyat, ts.) 2: 1273.
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ikisinden bir¢ok erkek ve kadin liretip yayan rabbinize itaatsizlikten sakinin.
Adin1 anarak birbirinizden dilek ve istekte bulundugunuz Allah’a
saygisizliktan ve akrabalik haklarina riayetsizlikten de sakinin. Siiphesiz
Allah sizin lizerinizde gozetleyicidir.” (Nisa 4/1 ve ilgili ayetler i¢in bk. A'raf
7/189; Ziimer 39/6). Bu ayette gecen 3i~3 J.w kelimesinden kastedilenin ne

olduguna dair ¢esitli yorumlarda bulunulmus ve miifessirlerin konuya
yaklasimlari farkli olmustur.4> Ancak burada konu agisindan vurgulanmasi
gereken nokta, Kur’an-1 Kerim’in kadinin yaratilisina dair o6zel bir
bilgilendirme yapmadigi, kadinin insanlara musibet olarak gonderildigine
dair bir imada dahi bulunmadigidir. Kur’an’da Hz. Adem ile Hz. Havva’nin
birlikte cennete yerlestirilmeleri ve oradan ¢ikarilmalar1 siireci hakkinda
bilgiler verilmektedir. Bu siirecte elbette ki Hz. Adem ile Hz. Havva'nin
hatalar1 olmustur; ancak bu hata, Kur’an dilinde ikisinden birinin suclanmasi
gereken bir iisluba donlismemis; su¢ ve ceza ikisine ayni seviyede isnad
edilmistir;

"Ey Adem! Sen ve esin cennette oturun, orada istediginiz yerden
rahatca yiyip icin ve su agaca yaklasmayin; yoksa zalimlerden olursunuz"
dedik. Seytan oradan onlarin ayagini kaydirdi da bulunduklari yerden onlari
¢ikardi. Biz de ‘Birbirinize diisman olmak lizere inin! Bir zamana kadar sizin
icin yeryiiziinde kalacak bir yer ve ihtiya¢c maddeleri vardir’ dedik. Bunun
lizerine Adem’e rabbinden bazi sézler ulast1 (bunlarla tévbe etti); rabbi de
onun tovbesini kabul buyurdu. Siiphesiz O, tovbeleri kabul buyuran ve
rahmeti sinirsiz olandir.” (Bakara 2/35-37; Ayrica bk. A’raf 7/19-25; Taha
20/115-123). lgili ayetlerde Kur'an iislubu, cennetten diinyaya
gonderilisteki siirecin her ikisi i¢cin de ortak oldugunu bildirmektedir; ortada
bir su¢ bulunmaktadir ve bu hatanin kurbani her ikisi olmustur. Dolayisiyla
sadece kadina isnad edilebilecek bir su¢, Kur’an dilinden anlagilmamaktadir.
Ancak zaman icerisinde cesitli unsurlarin Islam toplumunda karsilik
bulmasiyla farkli kadin ve Havva imajlari olusmustur; ancak bunlar Kur’an’in
besledigi bir isluptan kaynaklanmamaktadir. Dolayisiyla Dogu’'nun ilk
kadinla ilgili imaj, biitiin kotiiliiklerin kaynagi olarak goriilen ve insandan
intikam almak amaciyla yaratilan bir kadin algisindan tamamen uzaktadir.

45 {lgili yorumlar icin bkz. Taberi, Cdmi’u’l-Beydn fi Te'vili’'l-Kur’dn, 4: 223-224; ibn Kesir,
Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 1: 448; Zemahserd, el-Kessdf, 1: 492-493; Razi, et-Tefsiru’l-Kebir, 9:
167; Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur’dn, 5: 2; Resid Riza, Tefsiru'l-Mendr (Mektebetii'l-
Kahire, ts.) 4: 327; Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 2: 1273-1276; Muhammed Esed, Kur’an
Mesayji, trc. Cahit Koytak, Ahmet Ertiirk (istanbul: isaret Yayinlar1,1999), 1: 132-133.
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Sonug

Dogu ve Bat'min ilk insanla ilgili vermis oldugu bilgiler, her iki
medeniyetin diinya goriisiiniin birbirinden nasil ayrildigini goéstermesi
acisindan o6nemlidir. Bati, antroposentrik (insan merkezli) bir anlayis
icerisindeyken; Dogu teosentrik (Tanr1 merkezli) bakis acisina sahiptir ve bu
farklilik Tanri, insan, kadin, evren, ahlak, iktidar vb. konularda belirleyici
olmaktadir. Tanrr'y1 insanlarin rakibi olarak goren bir anlayis ile ontolojik
farkliligin farkinda, kullugun bilincinde olan bir yasanti arasinda, elbette
farkhliklar bulunacaktir. insani ebedi kélelikten kurtaran bir kurtarici varlik
beklemek ve bunu Tanrilara isyanla siisleyen bir anlayis icerisinde sunmak
ile kisinin eylemlerinin sorumlulugunu iistlenmesi ve ona yeryiiziinde
hareket alani saglanacak bir 6zgiirliik verilmesi arasinda, olduk¢a derin
ucurumlar bulunmaktadir. Nitekim insanlarin kadin eliyle felakete ugramasi
ve cezalandirilmasi ile erkegiyle kadiniyla insani bir biitlin olarak tavsif eden
din anlayisinin yansimalari farkli olacaktir. insanlara atesi/bilgiyi vermeyen
bir Tanr1 imaji ile Hz. Adem’e isimleri 6greten bir Yaratici nihayetinde zit
kutuplar1 temsil etmektedir ve bu durumun bilim ahlaki baglaminda
disiiniildiigiinde giinlimiize yansimalar1 olduk¢a farklidir. Neticede bu
farkliliklar, aslinda kutsala yiiklenen anlamlardan ortaya ¢ikmaktadir ve Bati
kutsalini ¢igneyerek insan olmusken, Dogu kutsalinin liitfuyla insan
olabilmistir. Batinin insan prototipi tanrilarla rakip olabilen, savasabilen,
aldatabilen, hice sayabilen bir insan iken, Dogu’'nun insami kullugunun
bilincinde ve tiim yaratiklarin sereflisi olarak halifedir. Bundan dolay1 Bati
her tiirli metafiziksel deger ile miicadele etmekteyken, Dogu emanetine
verilenlerden sorumlu olmak bilinciyle hareket etmektedir. Neticede, her
ikisinin misyonu farklidir; birininki Prometheus, digerininki Halife...

L S

KAYNAKCA

AESCHYLUS. Prometheus Bound. Translation by Paul Roche. The New
American Library, 1964.

ALTUNDAG, Nusret. “U¢ isa, Tek Promete, U¢ Muhammed”. Nida Dergisi. sy.
162 (2014): 20-29.

ALUSI, Ebu’l-Fazl Sihabuddin Mahmid. Rithu’l-Me’dni. Beyrut: Daru’l-Fikr,
1987.

BATUK, Cengiz ve Emir KUSCU. Rudolf Bultmann: Mitoloji ve Hermendtik
Sorunu. Ankara: Eski Yeni Yayinlari, 2013.

BAYER, Ismail. “Isari Tefsirlerde Dogu ve Bati Akl Karsilastirmalari/ideal



Prometheus’den Halife'ye... Dogu ve Bati'nin Insan Tasavvurlar

Akl Arayislart”. II. Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu (18-19-20
Mayis 2017 Alanya). 153-160.

BULFINCH, Thomas. Bulfinch Mitolojileri. trc. Aysun Babacan, Bora Kamcez,
Berk Ozcangiller. istanbul: Pinhan Yayinlari, 2011.

BULFINCH, Thomas. Klasik Yunan ve Roma Mitolojisi. trc. Ozgiir Umut
Hocafc. Istanbul: Inkilap Yaymevi, 2012.

BULTMANN, Rudolf. “The Case For Demythologization-A Reply by Rudolf
Bultmann”. Karl Jaspers-Rudolf Bultmann. Myth and Christianity-An
Inquiry into the Possibility of Religion Without Myth-. New York: The
Noonday Press, 1958.

BULTMANN, Rudolf. Jesus Christ and Mythology. New York: Charles Scribner’s
Sons, 1958.

BUXTON, Richard. Yunan Mitolojisi. trc. Ahmet Fethi Yildirim. istanbul: Alfa
Basim Yayim, 2016.

CAN, Sefik. Klasik Yunan Mitolojisi. istanbul: inkilap Kitabevi, ts.
CEVIZCI, Ahmet. Felsefe Sézliigii. istanbul: Paradigma Yayinlar:: 2000.
COLUM, Padraic. Myths of the World. New York: The Universal Library, 1930.

COTTERELL, Arthur ve Rachel STORM. Biiyiik Diinya Mitolojisi Ansiklopedisi.
trc. Emel Lakse. Alya Basim Yayim, 2011.

CETIN, Halis. “Catisma ve Diyalog Tartismalar1 Arasinda Iki insan, Iki
Medeniyet (Hay b. Yakzan/Dogu-Robinson Cruose/Bat1)”. Ankara
Universitesi SBF Dergisi 58-2: 29-53.

DEMIR, Sehmus. Mitoloji Kur’an Kissalari ve Tarihi Gerceklik. Istanbul: Beyan
Yayinlari, 2003.

DUZGUN, Saban Ali. Sosyal Teoloji. Ankara: Otto Yayinlari, 2017.

ELIADE, Mircea. Dinsel Inanclar ve Diisiinceler Tarihi. trc. Ali Berktay.
[stanbul: Kabalci Yayinevi, 2003.

ELIADE, Mircea. Mitlerin Ozellikleri. trc. Sema Rifat. Istanbul: Alfa Yayinlari,
2014.

ERHAT, Azra. Mitoloji Sozliigii. {stanbul: Remzi Kitabevi, 1989.

ESED, Muhammed. Kur’an Mesajl. trc. Cahit Koytak, Ahmet Ertiirk. Istanbul:
[saret Yayinlari, 1999.

ESEN, Muammer. “Insanin Halifeligi Meselesi”. AUIFD, 45 (2004/1): 15-38.

FAHREDDIN er-RAZI, Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Omer. et-Tefsiru’l-Kebir.
Daru’l-Fikr, 1981.

bilimname: Diisiince Platformu

XXXV, 2018/1
CC BY-NC-ND 4.0

W
R
»



bilimname: Diisiince Platformu

XXXIV, 2018/1
CCBY-NC-ND 4.0

W
W
=

Esra HACIMUFTUOGLU

GRAVES, Robert. Yunan Mitleri Tanrilar Kahramanlar Séylenceler. trc. Ugur
Akpur. istanbul: Say Yayinlari, 2010.

GRIMAL, Pierre. Larousse World Mythology. Hamlyn Publishing Group
Limited, 1969.

GUCLU, A. Baki ve Erkan UZUN, Serkan Uzun, Hiisrev Yolsal. Felsefe Sozltigii.
Bilim ve Sanat Yayinlari: 2002.

GULER, Mehmet Nuri. “Kur’an-1 Kerim’e Goére Halife Kavrami”. Harran
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (1995): 159-185.

GULLUCE, Veysel. “Insan Allah’in Halifesi Midir?”. Atatiirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 15 (2001): 169-214.

HAMILTON, Edith. Mythology. USA: Little, Brown and Company, nd.

HARMAN, Omer Faruk. “Havva”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
16: 542-545. Ankara: TDV Yayinlari, 1997.

HESIODOS. Isler. trc. Suat Yakup Baydur. istanbul: MEB Yayinlari, 1948.

Hesiodos Eseri ve Kaynaklari. trc. Sabahattin Eyiipoglu, Azra Erhat. Ankara:
Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1997.

HOOKE, Samuel Henry. Ortadogu Mitolojisi- Mezopotamya Misir Filistin Hitit
Musevi Hristiyan Mitoslari-. trc. Alaeddin Senel. Istanbul: Imge
Kitabevi, 1993.

iBN ASUR, Muhammed Tahir. Tefsiru’t-Tahrir ve’t-Tenvir. Beyrut:
Miesseseti’t-Tarih, ts.

IBN KESIR, Eb’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Omer. Tefsiru’l-Kur’'ani’l-Azim,
Beyrut: Daru’l-Marife, 1969.

IBNU’L-CEVZI, Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali. Zadii’l-Mesir fi [Imi’t-Tefsr.
Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1987.

INDIRKAS, Ziihre. Mitolojiden Alegoriye. Istanbul: Tekhne Yayinlari, 2015.

KARAOSMANOGLU, Mehmet. Mitoloji ve Ege’nin Tanrilart. Erzurum: Eser
Ofset, 2005.

KERENYI, Carl. Prometheus-insan Varolusunun Arketip Imgesi. trc. Tacibaht
Tiirel. istanbul: Pinhan Yayinlari, 2012.

KILIC, Sadik. Mitoloji Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim. izmir: Nil Yayinlar,
1993.

KIRK, G. S. Myth (Its Meaning & Functions in Ancient & Other Cultures).
Cambridge University Press, 1978.

KOZANOGLU, M. Tahsin. Yunan Mitolojisi. Diisiinen Adam Yayinlari, 1992.



Prometheus’den Halife'ye... Dogu ve Bati'nin Insan Tasavvurlar

KURTUBI, EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed. el-Cdmi’ li Ahkdmi’l-Kur’an.
Kahire: Daru’l-Kitiibi'l’Arabi, 1967.

KUSEYRI, Ebu’l-Kasim Abdiilkerim en-Nisaburi. Letdifii’l-Isarat. Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000.

KUTLUER, ilhan. “Insan”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 22: 320-
323. Ankara: TDV Yayinlari, 2000.

MARCH, Jenny. Klasik Mitler. trc. Semih Lim. Istanbul: iletisim Yayinlar,
2014.

NASR, Seyyid Hiiseyin. Geng Miisliiman Modern Diinya Rehberi. trc. Osman S.
Giindogdu. Istanbul: Insan Yayinlari, 2017.

NESEFI, Eb(’'l-Berakat Abdulldh. Meddrikii’'t-Tenzil ve Hakdiku't-Te'vil.
Beyrut: Daru ibn Kesir, 2005.

OZTURK, Mustafa. Kur’an ve Yaratilis. istanbul: Kuramer, 2016.

PAZARBASI, Erdogan. “Kur’an’a Gore Halifelik ve Toplumsal Siireklilik”.
Bilimname 1 (2003 /1): 15-40.

RAMAZAN, Tarik. Islam Medeniyetlerin Yiizlesmesi. trc. Ayse Meral. istanbul:
Anka Yayinlari, 2003.

RIZA, Resid. Tefsiru'l-Mendr. Mektebetii'l-Kahire, ts.

TABERI, Eb(i C&'fer Muhammed b. Cerir. Cdmi’u’l-Beydn fi Te'vili'l-Kur’an.
Misir: Mektebeti Mustafa el-Babi el-Halebi, 1954.

TEKIB, Ali, Tekin, Giilcan. “Antik Yunan Dénemi: Spor ve Antik Olimpiyat
Oyunlar1”. Tarih Okulu Dergisi 7, sy. 18: 121-140.

TOKAT, Latif. “Modern Bat1 Diinya Gériisiiniin Tanr1 ve Insan Tasavvuru
Acisindan Tahlil ve Elestirisi”. Bilimname 34 (2017 /2): 121-143.

URETEN, Hiiseyin, Mumcu, H. Yasemin. “Antik Yunan Mitolojisi'nden Servet-
i Funun Edebiyat’'na Prometheus”. The Journal of Academic Social
Science 3. sy. 11 (Nisan 2015): 32-52.

VERNANT, Jean-Pierre. Eski Yunan’da Séylen ve Toplum. trc. Mehmet Emin
Ozcan. Ankara: Imge Kitabevi, 1996.

YAZIR, Elmalili Hamdi. Hak Dini Kur’an Dili. Eser Nesriyat, ts.
ZEMAHSERI, Ebu’l-Kasim Mahmd b. Omer. el-Kessdf ‘an Hakdiki’t-Tenzil.
Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.

L S

bilimname: Diisiince Platformu

XXXV, 2018/1
CC BY-NC-ND 4.0

W
W
=



bilimname XXXV, 2018/1, 532-534

Arrival Date: 21.02.2018, Accepting Date: 16.04.2018, Publishing Date: 30.04.2018
doi: http://dx.doi.org/10.28949/bilimname.397284

FROM PROMETHEUS TO KHALIFA... HUMAN
BEHAVIOUR OF THE EAST AND WEST
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Extended Abstract

The aim of this study is to make an assessment of human behaviors, based on the
information about the first human on Eastern and Western civilizations. This
study, which is carried out without entering into the theories of conflict between
civilizations, basically emphasizes on the difference of the human conceptions of
both civilizations. Since Western civilization originated in ancient Greece,
Western type human prototype was discussed in terms of the information’s
given in Greek mythology. Prometheus myth was discussed in the context of
mainly human but with handling side variants of God and women. As a human
prototype of Eastern civilization, information’s provided by Islam/Qur'an in the
creation of human have been evaluated. The information given by both
civilizations to human beings is seen to shape our present world in terms of God,
human, universe, women, science, power etc.

As Prometheus legend was evaluated in terms of the Western human prototype,
firstly a brief myth/mythology description was made in this study. It is difficult
to make a common definition about the myth that everybody will accept; but it
is possible to say that mythology shapes the present world. Prometheus is a
legend that continues its vitality in various fields from literature to sports and is
interpreted in different forms. Prometheus is a titan, who take side of Zeus in war
against Zeus and immortality was given to him because of this. This titan is the
one who created the first human, shaped him like God, equipped him with
various qualities and have taken the part of human always against cruel God. This
was same also in the case of sacrifice, which should be shared fairly among the
Gods and human. Prometheus deceived Zeus with his cunning and made sure
that the nice parts of the meat were kept in the human. Zeus, who is angry about
this event, has taken fire from people. Prometheus opposed this order of Zeus
and brought fire to human. The worth of this event was punishment of
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Prometheus with chain and eaten of his liver every day by an eagle, and human
was punished with Pandora. Pandora is the first woman who is ornamented by
Goddess and a crate/box was given to her as a wedding gift. With the loss of her
curiosity Pandora opened the box that she shouldn’t and all the evils spread to
the earth. Human, who had not met with disaster until that time, has faced all evil
with Pandora. This myth implies the connection between God and human, the
steal of fire/knowledge, the spread of all the disasters on the earth with a
woman's hand, and reveals the human concept of the West. Revolt/rebellion
against the Church/God, lifting the creative idea, seeing the means of dominion
of knowledge and counting all the ways for it, loading the similarity/paradox of
sin between Prometheus and Jesus, the value of the woman over the centuries
and the striking resemblance of the image of Pandora-Eve...

The information given by the Qur'an on the creation of human has been
evaluated as the human imagination of the East. As expressed in various patterns
of Qur’an, human is created from soil. The status of the human, who comes to the
stage of existence with the soul blowing, was exalted by teaching Adam all names
by God. Adam and Eve has done a crime that causes them to be removed from
heaven; but this error has not turned into an accusative one in the Qur'an;
common expression patterns are used. In addition, the expression of the human
dignity because of this error was not used to mold. The two most important
concepts that stand out in the human conception of the East are the servant and
the khalifa. These two words, as evidenced by the connotations of the name, are
totally religious-oriented, and the human being is the most important feature in
the East. The servant and the khalifa expresses a lot in a world which is full of
Prometheus and trying to break off ties with religion. These words not only
determine the position of man in the universe, but also with the message they
gave it tells us that human must never forget that there is a Creator and he/she
has sense of responsibility for his actions. Before all things, human is a creature
that is created by Allah. While he knows nothing and his raw materials are so
simple (soil/mud/slime/semen etc.), he became extraordinary with the given
variety of limbs/talents, he was equipped with the authority and the universe
has been subservient to him. However, the essential to these people is not to
forget the fact that he doesn’t own them, they are just the blessing of the Supreme
Creator/Allah. Therefore, he must not rely on the special features that are found
in him and heavenly self-mutuality to unnecessary pride as God.

In light of this information’s, it is possible to see how the worldview of these two
civilizations is separated from each other. While the West is in an
anthropocentric understanding, the East has a theocentric understanding and
this difference is most determinant in the issues of God, human, women,
universe, morality, power etc. Of course, there will be differences between a
conscious awareness of ontological difference and a conscious awareness of an
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understanding of God as a competitor of people. There is a profound gap between
the expectation of a savior who rescued man from eternal slavery with an
understanding rebellion to God’s and to undertake the responsibility of one's
actions and give him freedom to provide space for action on earth. As a matter of
fact, the reflections of the understanding of religion, which describes man and
woman as a whole, is quite different with understanding of the man's suffered
and punished with the woman's hand. With a God imagination that does not give
people fire/knowledge and a Creator who teaches names to Adam, represents
the opposite polarities, and the day-to-day repercussions are quite different
when this is considered in the context of science ethics. As a result, these
differences, in fact, emerged from the meanings of the sacred burden. While the
West become human with violating the sacred, the East became human with the
grace of God. While the human prototype of the West is a man who can rival with
the Gods, who can fight, deceive, and ignore them, the human prototype of East
are in aware of its servitude and it's the khalifa, the honor of all creatures.
Therefore, while the West is struggling with all kinds of metaphysical values, the
East is acting with the responsibilities given to him. After all, the mission of both
is different; one of Prometheus, the other of the Khalifa...

Keywords: Tafsir, Mythology, Prometheus, Adam, Woman.
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