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[bn Hitmam’in
Mezhebine Muhalif Bir Gorusi:
Menfaatlerin Tazmini Meselesi

Oz: Hanefi Mezhebindeki hakim anlayisa gére menfaat mal olarak kabul edilme-
mekte, dolayisiyla menfaate yonelik gasp da tazmine konu olmamaktadir. Ancak
Hanefi mezhebine mensup alimlerden Kemaleddin ibn Hiimam, mezhebinin hakim
anlayisinin aksine gasp edilen menfaatlerin tazmin edilmesi gerektigi kanaatinde-
dir. Ibn Hitmam’in bu gérisii Seyyid Nesib Efendi tarafindan yazilan ve ceride-i ad-
liye dergisinde yayinlanan ti¢ makale ile ele alinmigtir. Seyyid Nesib Efendi meseleyi
Safii mezhebi ile kargilagtirmali olarak enine boyuna degerlendirmistir. O'na gére;
Kemaleddin Ibn Hiimam'in “gasp edilen menfaatler tazmin edilmelidir.” fetvas, cagin
ihtiyacina uygun ve insanlar hakkinda en uygun goriistir.
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A View of Ibn Humam in contrast to His Madhhab: Compensation of
Usurped Interests

Abstract: According to prevalent understanding in Hanafite school, interest is
not regarded as a property, so usurpation of interest is not subject to compensa-
tion. However, Kamal al-Din Ibn Humam, who was a Hanafi scholar, in contrast
to prevalent understanding of Hanafite madhhab thought that usurped interests
must be compensated. Ibn Humam’s view has been evaluated in three articles writ-
ten and published by Sayyid Nasib Efendi in the journal of Jarida-i Adliyya. Sayyid
Nasib Efendi has elaborated on this issue in a comparative perspective with Shafii
madhhab. According to Sayyid Nasib Efendi, Kamal al-Din Ibn Humam’s fatwa that
“usurped interests must be compensated” is the most moderate view for people and
useful for the needs of age.
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Giris

Hanefi mezhebinde malin tanim: ve hangi seylerin mal kapsamina dahil olup
olmadig: diger mezheplere ve 6zellikle de Safiilere gore farklilik arz eder. Mesela,
Hanefiler malin tarifinde elle tutulur, gozle gorilir ve akit aninda mevcut olma gibi
somut unsurlar1 6nemli bulduklar i¢in soyut olarak gérdiikleri menfaatleri mal ka-
bul etmemisglerdir. Onlarin tanimina gére mal, insanlar arasinda iktisadi degeri olan
maddi bir varliktir'. Buna karsilik Safiiler iktisadi deger tagiyan maddi ve manevi her
seyi mal kabul etmiglerdir. Hanefilerin menfaatleri mal kapsaminda gérmemeleri
hem bir tenkit vesilesi olmus hem de méali meselelerde bazi problemler dogurmus-
tur. Cuinkii menfaatleri mal kabul etmeyen Hanefilere gore bunlarin tazmini s6z ko-
nusu olmamaktadir. Bu da menfaat sahibinin magduriyetine yol agmaktadur.

Mehmet Akif Aydin'in ifadesiyle, “Hanefilerin mal anlayiginin ortaya koydu-
gu en 6nemli sonug, sadece fiziki varliklarin mal kabul edilip hak ve menfaatlerin
mal sayilmamasidir. Bu ise iki 6nemli sonu¢ dogurur. Birincisi hak ve menfaatler
hukuki iglemlere konu olmazlar; ikincisi de bunlar haksiz fiillere maruz kaldikla-
rinda hukuk diizeni tarafindan korunmazlar. Bunun sonucu olarak Hanefilerde
irtifak haklar1 bagh bagina bir satim akdine konu olmazlar. Bu anlayigin istisnasiz
uygulanmas: durumunda kira akdinin de esasen gecersiz olmasi gerekir. Zira kira
akdi bir nesnenin miilkiyetinin devrini degil, ondan yararlanmanin yani menfaatin
devrini icermektedir. Ancak Hanefiler stinnetin istihsanen kira akdini gecerli kabul
ettigini séylemekte ve bir mali kullanmaya yani o maldan hisil olan menfaati elde
etmeye yonelik bu akdi gecerli saymaktadirlar.”

Yaptiklari mal taniminin bir sonucu olarak Hanefilere gore gasp edilip kullani-
lan bir malin, bir binegin menfaatinin tazmini s6z konusu degildir. Klasik dsnemde
tazminle ilgili gériiglerini yaptiklar: mal tanimina dayandiran Hanefiler, bu konu-
da olusan problemleri tanima istisnalar getirmek suretiyle agmaya ¢aligmiglardir.
Menfaatleri mal kabul etmemekle birlikte vakif mali, yetim mali ve gelir elde etmek
tizere elde bulundurulan mallarin menfaatlerini bundan istisna ederek tazmine
konu etmiglerdir.?

1 Mustafa Ahmed ez- Zerka, el-Fikhu'l-Islami fi sevbihi’l-cedid, (Dimagk: Daru’l-fikr,1968), III, 100, 114-
118; Muhammed Eba Zehra, el-Milkiyyetii ve nazariyyetii'l-akd, (Kahire: ts.), 47-48.

2 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, (Istanbul: Beta Yayinlari, 2009), 336. Ayrica bk. EbG Zehra, 53-54;
Fahri Demir, Islam Hukukunda Miilkiyet ve Servet Dagilimi, (Ankara: DiB Yayinlari, 1981), 16.

3 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku,( Ankara: Turhan Kitabevi, 2002), 91-92; Abdulke-
rim Zeydan, el-Medhal li dirdseti’s-seriati’l-Islamiyye, (Bagdat: Miiessetii'r-risale, 2002), 219-220; Zerka,
el-Fikhu'l-Islami fi sevbihi'l-cedid, T11, 205-209; Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalar, (istanbul:
iz Yayincilik, 1996), 243, 250-260.
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Islam tarihi boyunca Hanefi muhitlerinde ve Osmanli devletinde Hanefilerin
bu goriigti hdkim olmustur. Hatta Hanefi mezhebi esas alinarak yapilan Mecelle'de
de malla ilgili bu anlayis devam ettirilmistir. Ancak Mecelle’den bir stire sonra kabul
edilen Usdl-i Muhdkeme-i Hukukiyye Kanunu'nun 64. Maddesiyle malin tanimi ve
kapsamu degigtirilmis, hak ve menfaatler de mal kapsamina d4hil edilmigtir.*

Aydin'in ifadesiyle, “Mecelle cesaretli bir adim atarak menfaati her haliikarda mal
sayma cihetine gidememistir. Buyonde bir diizenleme Mecellenin hazirlanmasindan ancak
yarim asir sonra yapilabilmis ve Usul-1 Muhakeme-i Hukukiyye Kanununun 64.maddesi
30 Nisan 1914 tarihli bir kanunla degistirilerek tedaviilii alisa gelmis hak ve menfaatler
miitekavvim mal kapsarmina dahil edilmis ve akitlere konu olabilecegi kabul edilmistir”.®

Bilindigi tizere Islam Hukukunda miictehid alimler ilmi yetkinlik acisindan tas-
nife tabi tutulmusgtur. Klasik ifadesiyle bu taksime “tabakatu’l-fukaha” ad: verilmis-
tir. Bu taksime gore ibn Hitmam (v.861/1456) taklit erbab: arasinda zikredilmistir.
Ancak onun derecesinin ¢ok daha farkli oldugu bir gercektir. Nitekim Ibn Hiimam
gibi alimleri taklit erbabi arasinda gostermesi sebebiyle bu tasnif sistemi bazi1 alim-
ler tarafindan elegtiriye sebep olmustur. Mesela $ihdbuddin b. Behduddin el- Mer-
cani (v.1306/1888)¢ ve Muhammed Bahit el-Muti‘ (1854/1935) bu tabakalandirma
yontemine tenkitlerde bulunan alimlerdendir.” Hatta fbn Himam’'in miictehid ol-
dugu kanaatini tagiyan alimler de olmusgtur. Mesela Seyyid Bey onu miictehid kabul
edenlerdendir.® Seyyid Nesib de onu miictehidler arasinda saymigtir. Onun sirf bir
mukallit olmadigi, mezheb icerisindeki birden ¢ok tercihinden ve mezhebe aykiri
ictihad ortaya koymasindan anlagilabilir. Onun mezhebe muhalif gorislerinden biri
de menfaatlerin tazminiyle alakalidir. ibn Hiimam’m bu konudaki goriisi hakkinda
Osmanl’'nin son dénem hukukcularindan Seyyid Nesib ti¢ makale kaleme almigtir.
Asagida bu makalelerin giinimiiz harflerine ¢evrilmis halini sunacagiz. Ancak énce
makalelerin miiellifi Seyyid Nesib hakkinda kisa bilgi vermek istiyoruz.

Seyh Mehmet Said Efendinin oglu olan Seyyid Nesib Efendi 1289/1873 yilin-
da Humus’ta dogmustur. Ik tahsilini memleketinde ikmal ettikten sonra Istanbul’a
gelmis ve 6zel hocalardan Arapca, Mantik, Fikih, Hadis dersleri almigtir. Hukak-u
Sahane mektebinden mezun olduktan sonra 1891 yilinda, Dersaadet Bidayet Mah-
kemesi'nin kaleminde memuriyete baglamigstir. 1895 yilinda bu mahkemenin ikinci

Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 336-337.
5 Aydin, “Islam Hukukunda Gasp”, Islam Tetkikleri dergisi, say1, IX, (1995), 184.

6 Sihabuddin Harun b. Bahauddin Mercani, Nazurdtu'l-hak fi farziyyeti’l isai ve in lem yegibi's-safak, Kazan
1287,57 vd.; Zahid el-Kevseri, Hiisnii't-tekadi fi siyretil imam Muhammed el- Kadi, (Beyrut: 2004), 130-139.

7 Bk.Muhammed Bahit el- Muti‘i, Risaletiin fi beyani’l kiitiibillleti yuavvelii aleyha ve beyanu tabakati ule-
mai’l-mezhebi’l-Hanefi ve'r-reddi ‘ala ibni Kemal Basa, (Dimegk: 2008), 87vd.

8  Bk. Seyyid Bey, Medhal, (istanbul: Matbai 4mire,1333), 58.
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dairesinde Zabit Katipligine atanmigtir. 1900 yilinda Canakkale Bidayet Mahkeme-
si'ne tayin olmug ve 1903’te Catalca Bidayet Mahkemesi'ne ceza reisi olarak atan-
migtir. 1909 yilinda Bayezid dersiamligia, 1910°da Istinaf Mahkemesi aza miila-
zimhigina, 1911'de Ticaret Mahkemesi azaligina, 1914’te ise Bidayet Mahkemesi
azaligina ve Medaris-i Aliyye Arap Edebiyat: ve Fikih Usuli Muderrisligine tayin
olmustur. 1915’te Dartlfiinin Hukuk Medresesi Medeni Hukuk Miiderrisligine,
1917'de Medrese-i Stileymaniye Fikih Usult Miiderrisligine, 1918 yilinda ise Darul-
funtn Fikih Usult Miderrisligine getirilmigtir. 3 Kanun-u Evvel 1335/1919 tarihin-
de Daru’l-Hikmeti'l-islamiyye tyeligine atanmistir. Daru’l-Hikmeti'l-islamiyye’nin
kapanmasina kadar bu kurumda gérev yapan Seyyid Nesib Efendi, medreselerin ka-
panmasindan sonra agikta kalmis ve 4 Mart 1930 tarihinde vefat etmistir.

Seyyid Nesib Efendi Daru’l-Hikmeti’l-Islamiyye'nin iiyesi iken “Fikh-1 Hanefiy-
ye’'nin Esasati, Kiyas ve Dine Miiteallik Mesail” adli bir eser yazmigstir. Seyyid Nesib
Efendi’nin Ceride-i lmiye dergisinde; “Siyam ve Sehr-i Ramazan”, “Kesfu’l-Hicab”,

» o«

“Meali-i Islamiyeden bir Numiine ve Skolastigin Mahiyeti”, “Dindar ile Dinsizin Ce-

o«

miyet-i Beseriyedeki Mevkileri”, “Din-i Islam’da Milad-1 Isa Meselesi” adlariyla bes
makalesi yayinlanmigtir.®

Zaman-1 Menfaat Meselesinde Hanefiyye ile Safiiyyenin Miinazara-yi
ictihadi ve Miictehidin-i Hanefiyyeden Kemal ibn Hiimam’in Galebe-i Gasb-
da Menéfiin Ale’l-Itlak Mazmuniyyeti ile iftanin Liizimu Hakkindaki Kavli'

[s. 1495] Sadat-1 Hanefiyye indinde menAafi-i magstbun®™ gerek yalniz imsak
ve gerek bade’l-gasp™ itlaf ve istihlak' ile mazmun'* olmadig: malumdur.

[s. 1496] Halbuki Safiiye indinde menAafi her iki surette de mazmundur.

9 Akman, Zekeriya, Daru’l-hikmeti'l-Islamiye, (Ankara: DIB Yayinlari, 2009), 134.

10  Dersaadet Istinaf Mahkemesi Devaml Uyelerinden Zeynelabidinzade Seyyid Nesib, Ceride-i Adliyye, say1, 30,
5,1495-1502; say1, 31, s, 1577-1583; say1, 32, s, 1707-1713.
Makaleler giintimiiz harflerine aktarilirken tiim Arap harflerinin transkrip isaretleriyle gésterimi tercih edilmemis,
sadece baz1 kelimeler i¢in ayn harfi -*- isaretiyle gosterilmis ve gerekli goriilen bazi kelimeler i¢in de sapka isareti
koyulmus, el takisi ile baglayan kelimeler kesme isareti ve tire isaretiyle belirtilmis, osmanlica terkipler de tire isa-
retiyla baglanmigtir. Makalenin temel kavramlarindan olan “4|.»” kavrami ve onun Arapcadaki farkl kaliplara gore
farkh terkiplerinde gecen “ 5" harfinin tiirkceye “z” harfiyle aktarilmasi tercih edilmistir. Makaledeki noktalama
isaretlerinin ¢ogu tarafimizdan konulmustur. Ceride-i adliye dergisinin zikredilen sayilarindaki sayfa numaralari
koseli parantezle gosterilmistir. Baz: terim ve kelimelerin anlami dipnotta gésterilmigtir. Makalenin aslinda olan
dipnotlar da aynen dipnota alinmig ve miiellif kaydi konulmustur. Makalelerdeki baglhklar, ashindaki gibi tirnak
icine alinmis ayrica bold ile belirgin hale getirilmistir. Paragraf baslar1 metnin ashna gore yapilmigtir. Bir iki yerde
yazim hatasi tespit edilmis ve koseli parantezle gosterilmistir. Makale i¢in yeni bir degerlendirme yapmak tercih
edilmemis, Seyyid Bey’in degerlendirmesiyle iktifa edilmigtir.

11  Gasp edilen malin menfaatleri.

12 Gasp ettikten sonra.

13  Harcamak, titketmek.

14  Gasp, telef veya zulim sebebiyle 6denmesi luzum eden gey.
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imsak: Bir kimse gasp eyledigi bir ayni istimal etmeyip yedinde imsak ve tatil
eylemek.

itlaf-1 menaifi: Bir kimse gasp eyledigi ayn1 istimal ile menfaatini itlaf eyle-
mek. Mesela, magsib olan dabbeye rakip®® veya hanede sakin olmak.

Hanefiyye indinde her iki stretin hitkmii ber minvali muharrer'® bir oldugu
halde mecellenin kitabi'l-icAresi'nin 596’ 1nc1 maddesinde yalniz itlaf-1 menafi sure-
tine sadmil olmak tizere (bir kimse bir mali sahibinin izni olmaksizin istimal'” etmis
olsa gasp kabilinden olarak menéfiini 6demek lazim gelmez) denilmigtir. Su kadar
ki surrah,'® maddede mezkar olan istimal séziiniin serhinde istimal ile menfaatini
istifa' veyahut istimal etmeyip de yedinde imsak ve tatil;*® ve (menéfiini 6demek)
sozii de, yani intifa veya tatil mukabilinde tcret vermek diyerek tamim eylemisler-
dir. Maah4za?' Hanefiyye indinde mebhasun ‘anh?? olan hitkm-i vahidin mebniy-
yin ‘aleyhi®® oldugu esas bir olmamasina mebni, mecellenin i bu maddesinde yal-
n1z itlaf stretiyle bi’l-iktifa, imsak streti kitabii'l gasbin zevaid-i magsub® bahsine
terk edilmis olmak ihtimali varid-i hatirdir.

Imsak-1 magsib suretinde zaman ve adem-i zaman hakkindaki ihtilaf zevaid-i
magsub hakkindaki ihtilafa ve istimal ile itlaf suretindeki ihtilaf dahi kiyasen maz-
mun ile ma bihi'z-zaman? arasinda miimaselet-i makulenin? viicudu gart olmasi
hasebiyle menafi ile onun bedeli olmak lazim gelen mal-1 miitekavvim?’ arasinda
miimaselet-i makulenin viicudu ve adem-i viicudu, ta’bir-i digerle gasibin ityan-1
misilden® aczi veyahut kudreti oldugu hakkindaki ihtilafa mibtenidir.?

Magsub olan hayvan veya bah¢enin gisip yedinde husule gelen siiti ve yav-
rusuyla meyvesi gibi zevaid ve semerat: gasibin tadiyesiyle® telef olur ise bi'l-icma

15  Gasp edilen hayvana, araca binmek.

16  Ber minvali muharrer: Yazildig: gibi.

17  Kullanmak.

18  Kisa ve 6z metinleri agiklayan yazarlar.

19  Yararlanmak.

20  Elinde tutmak veya atil birakmak.

21  Bununla beraber.

22 Kendisinden bahsedilen.

23  Kendisine dayanan.

24  Gasp edilen malda meydana gelen fazlaliklar.
25  Odenen tazminat.

26  Makul benzerlik.

27  Kullanilmas: miibah olan ve saklanabilen mal.
28  Benzerini vermek.

29  Dayanmaktadir.

30  Gasibin kendi eliyle vesile oldugu zayiat.
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mazmundur. Fakat zevaid-i mezkiire, gasibin yedinde bil teudd ve 14 taksir® telef
olsa $afiiyye’ye gore mazmundur, Hanefiyye'ye gore gayr-1 mazmundur. Zevaid-i
mezkiire gibi istimal olunmayan ayn-1 magsubun menéfii de Safiiyye’ye gére maz-
mundur, Hanefiyye’ye gére gayr-1 mazmundur. Bu meseledeki ihtilafin mengei dahi
fiil-i gasbin tahakkukundaki ihtilaftir. imameyn3? hazeratina gére fiil-i gasbin ta-
hakkukunda gasip, ayn-1 magsuba da bir fiil ihdasiyla yed-i muhikkay:1*® izale ile
beraber yed-i mubtilay1®* isbat etmesi lazimdir.?

[s. 1497] imam Muhammed hazretlerine gore ale’l-itlak yed-i muhikkanin
izalesi kafidir. Safii hazretlerine gore de yalniz yed-i mubtilay1 isbat kafidir. ima-
meyne gore magsubun semerat: ve zevaidi; ayn-1 magsuba yed-i gisibda iken hasil
oldugundan onlarin iizerinde maélikin esasen yed-i muhikkas: sabit olamayacag:
cihetle gasip tarafindan ol yedin izalesi mutasevver olamaz. Gasip onlar tizerinde
ancak yed-i mubtilasini isbat edebilir. Halbuki teaddi ve taksir ile megrut olmak-
s1zin mucib-i zaman olan fiil-i gasbin tahakkukunda sade yed-i mubtilanin isbat:
kafi degildir. Bilakis fiil-i mezkarun, hem yed-i muhikkanin izalesi ve hem de yed-i
mubtilanin ispatindan tegekkiilit megrut olmasiyla zevaid-i magsubu dahi gasp et-
mis addolunamayacagindan onlarin bila teudd ve 14 taksir telef olmasindan dolay:
gasiba zaman lazim gelmez. Hanefiyye'ye gére iste zeviid-i mebhtsede oldugu gibi,
istimal olunmayan magsubun menafiinde dahi sart-1 mezkuru cami fiil-i gasbin
adem-i tahakkukundan nisi imsak-1 miicerred, menafiin zamanini macip olmaz.
Zira yed-i gasipda olan magsubun menAfii, yine yed-i gisipda sey’en fe sey’en’® te-
haddiis ederek, tizerinde ancak gasibin yed-i mubtilas: sabit olup, yoksa yed-i ma-
likde tehaddiis edemeyeceginden dolayi ol yed-i muhikkanin sitbutuyla onun gasip
tarafindan izalesi mutasevver olmaz. Binaenaleyh magsup olamayacagindan zama-
n1 lazim gelmez.

31  Gasibin bizzat kendisi tarafindan yapilmayan veya onun kusuru sebebiyle meydana gelmeyen.

32 Ebu Yusuf ve Muhammed b. Hasan eg-$eybani.

33 Gergek mal sahibinin zilyetligi.

34  Gasibin zilyetligi.

35  Hanefiyye'nin su noktadaki nazariyesi mulahaza-i atiyeyi mucibdir: istimal olunmayan magsub-u me-
nafiin adem-i zamanini isbat i¢in onlar1 ber minvali muharrer zevaide kiyas etmeye hacet yok idi, ¢iin-
kii, madem ki gisip magsubu istimal etmemis, sade yedinde imsak etmistir deniyor, bu halde menafi
asla tehaddus etmemis ve ne ispat ne de izale suretiyle ona hig bir yed taalluk eylememistir. Menafiin
sey’en fe gsey’en tehaddiisii ayn ile intifa ve onu istimal ile olur. Aym istimal eyledik¢ce onun mena-
fil de sey’en fe sey’en tehaddiis eder. Yoksa bila istimal menfaat tehaddiis etmez. Bindenalyh istimal
olunmayan magsubun menafii gayr-1 mevcud olmasina mebni ne isbat ne de izale-i yed suretiyle gasbi
mutasevver olmadigindan dolay: mazmun olmaz demek evfak olur, yoksa menafiin yed-i gdsiptasey’en
fe sey’en tehaddiisti dava ediliyorsa, mesele istimal-i magsup suretine girer, halbuki séz gasibin istimal
etmeyerek yedinde imsak ve tatil eyledigi magsubun menfaatleri hakkindadir. (Miellif).

36  Parca parca, anbean.
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Safiiyye'ce de fiil-i gasp yalniz yed-i mubtilay: isbattan ibaret olup yed-i muhik-
kanin da izalesi sartiyle megrut olmadigindan bahisle mevcud zannedilen menafi
tizerinde yed-i gisibin subutu kafi gorulerek zeviid gibi bila teudd ve 14 taksir maz-
mun olduklar: iddia edilmigtir. Ctinki onlara gore zevaid ile imsak edilen magsu-
bun menéfii hakkinda; ger¢i dogrudan dogruya udvan mevcut degilse de her halde
micib-i zaméan olup, mahiyeti sade yed-i mubtilanin isbatindan ibaret bulunan fiil-i
gasp mevcut ve mutehakkiktir, onun i¢in mazmundurlar. Hanefiyye'ce dahi zaméin,
ya fiil-i gasp veyahut bizzat udvan ile vacip olur. Nitekim mecellenin 891’'nci mad-
desinde mal-1 magsubu gasip istihlak ettikde zamin olmas: lazim geldigi gibi; gerek
onun teaddisiyle ve gerek bila teudd telef veya zayi oldugu takdirde dahi zamin olur
denilmigtir. Su halde bi't-teaddi itlaf olunmayan zevaid-i magsup ile istimal olunma-
yip yalniz imsak edilen magsubun menéfiinde, sebebi olacak ne bir fiil-i gasp ve ne
de udvan bulunmadigindan hi¢ biri mazmun degildir. imdi Hanefiyye’ye gére ayn-1
magsubun istimali suretinde udvanin viicuduna binaen zamamn liizumu kiyasina
nazaran suret-i mezkurede menafi-i mistehlekenin mazmun olmasi lazim gelir ki
bir taraftan malum olan nassin sarahatina mebni zaman-1 udvanda mur&’at-1 misl*’
vacip olduguna ve diger taraftan maqzi ile ma bihi’l-qaz3, tabir-i digerle mazmun ile
bedel-i zaman arasinda miimaselet-i makulenin liizumu kiyasina binaen, miistehlek
olan menifi ile onun bedeli olmak lazim gelen mal-1 miitekavvim arasinda miimase-
let-i makule bulunmak zaruri olup; halbuki bunlarin arasinda miimaselet-i mezkure
mefkud oldugundan, yani menafi-i mustehlekenin ityan-1 misilden gisibin aczi mu-
tehakkik bulundugundan dolay: onlar: tazmin etmesi lazim gelmez.

[s. 1498] iste udvanda; bir nas ile miieyyed olan kiyas-1 mezkaru terk ile li-
zum-u zaméana kail olmak icin, kiyas-1 mezkdrun hilafina olarak varid olmus bir
nass-1 mustakil veyahut 6yle bir nassin delaleti bulunmak lazimdir. Binaenaleyh su
meseleleri halletmek icap ediyor.

Kiyas-1 mezkiirun mengei: Miimaselet-i makule mevcud olmayan seyler-
de kiyasin hilafina olarak liizum-u zaméani natik olan nass ile delalet-i nassin
tayin ve izahu.

Menéfi ile bedel-i zaman olan mal-1 miitekavvim arasinda miimaselet-i
makulenin vech-i fikdani

Kiyas-1 mezk{run mensei

flm-i usuliin qaza bahsinde gazanin misl-i makald kamil veya kasir ve misl-i
gayr-1 makdl ile gaziy-1 mahz kisimlariyla edaya sebih kisimlarina miinkasim oldu-
gu erbab-1 ihtisasin malumudur.

37  Tazmini aynin misline gére yapmak.
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Misl-i makiil-i kimil ile gazay-1 mahz: Mal-1 magsup miistehlek olup da
misleyattan oldugu takdirde onu misli ile tazmin gibi.

Misl-i makil-i kasir ile qazay-1 mahz: Mal-1 magsup kiyemiyattan oldugu
veyahut misleyattan olupta misli minkati’ bulundugu takdirde onu kiymetiyle taz-
min gibi.

Misl-i gayr-1 makiil ile qazay-1 mahz: Katl-i hatada kisasa bedel diyetin
liizumu gibi. Ctunka kisas ile diyet olan mal arasinda ne siireten ne de manen hig bir
mumaselet-i makale mevcut degildir. Stret cihetiyle adem-i mumaéseletleri zahir-
dir. Mana cihetine gelince: Kisas, vesile-i fena olan bir manadan yani emr-i gayr-1
mahststan ibaret oldugu halde mal vesile-i beka olan ayndan yani emr-i mahsustan
ibarettir. Iste maqzi olan kisas ile mabihi'l-qaza olan diyet arasinda miimaselet-i
makdale bulunmadigina mebni kiyasen diyet alinmak caiz olmayip; katl mukabe-
lesinde herhalde kisas lazim gelirken is bu kisasa muhalif olarak varid olan nass-1
malima binden katl-i hatada diyet sabit olmugtur. Nass-1 mezkireden miistefiz
olan siibtit-u diyetin illeti, katil-i muhitin[muhtiin olmali nk.] mazeretinden dolay:
hakkinda icra-y1 kisasin teazziirtiyle azimi’'l-hatar olan demin bi’l-kiilliyye heder
olmaktan vikayesi, hustsidir. Su halde kaza-y1 mezkar diyetin fi'l hakika bedel-i
kisas olup onun makamina kaim olduguna mebni olmayip miicerred azimi'l- ha-
tar olan demi heder olmaktan vikaye maksadina miisteniddir ki bunun zimninda
katl-i mazar oldugu halde maktulin ber minvali miiharrer demi biitin bitin heder
edilmemekle beraber bir nefs-i mastimeyi katl ve itlaf eyledigi halde katilin nefs
ve hayat1 sag birakilmig olmak stretiyle hem katil ve hem maktul hakkinda birer
imtinan ve ihsan-1 mahstisu miindemigtir.

Katl-i hatada hayatta olan bir kitilin sahis ve zatinda bulunan bir sebepten
dolay1 onun hakkinda kisas icrasina mani olan teazziir, mevidi-1 amdin herhan-
gisinde tahakkuk ederse zikr olunan katl-i hataya miilhak olarak onda dahi kisasa
bedel diyet lazim gelir.

[s. 1499] Zira nass ile ala hilafi'l-kiyas olarak sabit olan bir seyde mana ve
illet-i kiyasa muhalefeti mucip olan sebebi her vech ile cAmi olan gey-i ahar delalet-i
nass siretiyle hitkimde ona miilhak olur. Zikr-i ati stiretlerde dahi teazziir-ii kisas
sebebiyle beraber siyanet-i dem mevcut ve belkide onlardaki katller subat-u diyet
babinda katl-i hatadan evl4 olup; ziraamdin sibhi sebebiyle kisasin stikikutundan
sonra adem-i ihdara ehak ve ehradir. Bindenaleyh peder oglunu amden katl etse
hurmet-i ibiivvet® sebebiyle hakkinda icray-1 kisas miiteazzir olmasina mebni ken-

38  Babalik sifatinin kendi evlatlar: agisindan dokunulmazhig.
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disinden yalniz diyet alinir. Kezalik evliyay-1 katlden birisi kisas: af ederse digeri is-
tifay-1 kisasa kadir olamayip ancak diyet almasi lazim gelir. Zira serikin affeylemesi
sebebiyle katilin bazisi ber hayat kalmig olunmasina mebni; eger affetmemis olan
serik-i dharin katilden istifay-1 kisasa hakk: olsayd: katilin bazis1 ber hayat bazist
maktil olmak lazim gelirdi ki bu mimkan degildir. Kisas tecezzi kabul etmeyen
hustisattandir. Mitecezzi olmayan bir seyin bazini zikretmek killini zikretmek
gibidir. Su halde katilin sahsinda bulunan sebeb-i mezkirden dolay: affetmeyen
serik-i digerin ondan istifay-1 kisas eylemesi miiteazzir olmasiyla katl-i vaki, katl-i
hata hitkmuini iktisap eylemis olur. Bindenaleyh serikin kisasa bedel mali ahz etme-
si lazim gelir. (Gergi katilin vefat: halinde dahi ondan istifay-1 kisas miiteazzir olur
ise de katl-i hataya miilhak olmak lazim gelmez. Zira bu surette olan teazziir bir
sebepten degil katilin vefatiyla mahall-i kisasin biisbiitiin fevt olmasindan nésidir).

Iste katl-i hata ile ona miilhak olan bazi amdlerde kisasin diyetle kazasmin
cevazi maqdi ile ma bihi’l gad4 arasinda miimaselet-i makulenin lizum-1 kiyasina
mubhalif olarak varid olan nass ile o nassin delaletine miibtenidir.

Simdi bahsimiz olan menafi-i mitlefeye gelelim: Sadat-1 Hanefiyye: Qada hak-
kinda mukarrer olan kiyas-1 mezkaru nazari itibara alarak diyorlar ki; menfaatler
mal-1 mutekavvim olmadigindan elde nass veya delalet-i nass bulunmadik¢a bu
kiyas: terk ile menafiin misli olmayan mal-1 miitekavvim ile mazminiyyetine kail
olamayiz. Hata ile onun mutazammin oldugu illeti mutazammin olan bazi amdler-
de varid olan nass ile bu nasstan miistefidd olan delalet hasebiyle bir iki nev-i katl-
de kiyasa muhalefeti kabul ettik, fakat menafi-i mutlefenin mal ile mazmniyyeti
hakkinda ne bir nass ne de delilet-i nass mevcuttur. Bindenaleyh bunlarda kiyas

A 39

kema kan®’® caridir.

Menafi-i miitlefe ile bedeli zaman olacak olan ayin arasinda miimaseletin fik-
dan1 davasini Hanefiyye iki tarik ile ispat etmigtir:

1- Menéfiin ne mal ve ne de miitekavvim olmadigini temhid ve beyan.

2- Menifi ile ayan arasinda maliyette tefaviit bulundugunu ityandir.

Menéfiiden maliyet ve tekavviimiin selbi tarikiyle adem-i miimaseletin
beyani

Menfaat ne maldir ne de mutekavvimdir, lase ile hamr gibi.

39  Oldugu gibi.
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[s. 1500] Ciinkii bir seyde maliyet, ancak temevviil ile hasil olur. Temevviil
ise bir seyi siydnet ve vakt-i hacet icin iddihar eylemektir. Yoksa onunla intifa ede-
rek onu itlaf ve istihlak eylemek degildir. Nasil ki bir seyi ekl ve istihlak eylemeye
temevvil denilmez. Halbuki menfaat baki degil miitelasidir. Su halde kabil-i te-
mevvil degildir, bindenaleyh mal degildir. Tekavviim ki zamanin sart ve esasidur.
Viicuda tekaddiim edemez, her halde viicud ona tekaddiim eder. Tekavviim evvela
mevcud olan seye sifat olur, madumun tekavviim ile ittisafi miitesavver olamaz.
Bindenaleyh bir sey tekavviim olmak i¢in evvela mevcud, mevcud olduktan sonra
da muhrez* olmak lazimdir. Bir sey mevcud olmadan miitekavvim olamadig: gibi,
muhrez olmadan da miitekavvim olamaz. Thrazda da bade’l-viicud beka sarttir.
Yani viicudu miteakip hemen mitin’adim olmayip durmak lazimdir. Halbuki menfa-
at, mevcut olmasini miiteakip hemen mun’adim ve miitelasi olur. Su halde muhrez
degildir, muhrez olamayinca da miitekavvim olamaz. Hiilasa tekavviim ihraza, ih-
raz da bekaya, beka da viicuda tevakkuf eder. Halbuki menfaat evvela mevcut degil,
mevcut olduktan sonra baki degil, su halde muhrez degil, su halde mutekavvim
degildir.

Menfaat bizatiha kaim olmayip bir ayn ile kdimdir. O ayn ise tabii muhrezdir.
Bindenaleyh onun ihrizina tebean menfaat dahi muhrez olarak viicuda gelir, su
halde miitekavvimdir, miilahazasi, dogru degildir. Cinki yed-i gisipta olan bir ay-
nin menfaatlerinin ihrazi magstbun minhe* degil gasiba aittir. Gasibin ihraz ise
kendi hakkinda miicib-i zaman olmaz.

Nitekim zevaid-i magsubta dahi hal boyledir ki bunlar magsubun yed-i gasipta
bulundugu esnada tehaddiis eylemeleri hasebiyle magsubun minhin onlar tizerinde
yed-i muhikkasi sabit olmayip, sade gasibin yed-i mubtilasi sabit oldugundan onlar
gasip i¢cin muhrez olabilip, magsubun minh i¢in muhrez olamayacaklarindan (ve
maamafih esasen miulkiyetleri magsubun minhe ait oldugu cihetle mea’t-teaddi te-
lefleri mucib-i zaman ise de) gasip yedinde bila teud ve la taksir teleflerinden dolay1
gasibin magsubun minhe kargi zdmin olmasi lazim gelmez. Magsupta menfaatin
ihraz1 gasip i¢in olmayip magsubun minh i¢in oldugu farz ve teslim edilse bile ga-
sip hakkinda sebeb-i zaman olamaz. Zira magsubun minhin bunlarda ihraz: kasti
olmayip zimni olur ki, ihraz-1 zzimni mucib-i zaméan degildir. Cnki ihrazin mucib-i
zaman olmasi i¢cin kasta makrun olmasi lazimdir. Mesela bir kimsenin miilkiinde
kendi tesebbiibii olmaksizin hiiday-i nabit olan otlar miibahattan olmakla, ahar bir
kimse onlar: alip itlaf etse zdmin olmaz. Zira bu otlar her ne kadar arzin temlik ve

40  Elde edilmis, kazanilms.
41  Mal gasbedilen.
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ihrazina tebean ihraz-1 zimni ile muhrez ise de sahib-i arzin tesebbiibiine makrun
ihraz kast1 ile muhrez olmadigindan mazmun olmazlar. Zira zamanda ihraz-1 zzmni
kafi olmayip, ihraz-1 kasti lazimdir.*” Iste su tafsilata binden menfaat ne maldir ne
de miitekavvimdir. Ctinkit madumdur ve ba’de’l- viicid miitelasi ve gayr-1 bakidir.
Su halde mal-1 mutekavvim, onun misl-i makula degildir.

[s. 1501] Bunun icin mistehlek olan menfaatin mal-1 miitekavvim ile tazmini
caiz degildir. Udvanda mazm@nun misli olmak vaciptir.

Menéfi ile ayan arasinda maliyette tefaviit bulundugunun beyani

Tembhid-i sdbiktan menfaatin mal olmadig: anlagilmig idi. Menfaatin bilakis
mal oldugu farz ve takdir edilse bile maliyette ayn ile menfaat yekdigerinin misli
olmayip, belki menfaat aynin dinunda olur. Ciinki ayn bizatiha, menfaat ise ayn
ile kaimdir. Gayrisi ile kdim olan bir sey daima o gayra tabi demektir. Tabi ile metbu
arasindaki tefaviit ise muhtac-1 izah degildir. Kezalik menfaat baki degil miitelagi-
dir; ayn ise bakidir. Baki ile miitelasi arasindaki fark ve tefaviit dahi vareste-i tavsif
ve beyandur.

Menfaat, maliyette aynin diinunda olmayip onun misli oldugu farz ve takdir
olunsa bile, misliyet umir-u izafiyeden bulundugundan, aynin dahi maliyette onun
misli olmas: iktiza eder. Halbuki menfaat maliyette aynin misli olmadigindan ayn
ile mazmiin olmadig: gibi; ayn dahi maliyette menfaatin misli olmadigindan men-
faat ile mazmin olmaz. Bindenaleyh eger menfaat maliyette aynin misli olup da
ayn ile tazmini caiz olsaydi ayn dahi menfaatin misli olup onun dahi menfaat ile
tazmini caiz olmak lazim gelirdi. Halbuki ayn hi¢ bir zaman menfaat ile mazmine
olmamugtir.

Hatta menfaat, inde’l-itlaf*® maliyette kendi hemcinsi olan diger menfaatin de
misli olmamakla onunla da mazmin degildir. Nitekim bir hanin i¢inde yeknesak
olarak inga edilmis bulunan odalarin menfaatleri itlafta yekdigerinin misli olma-
dig1 icma ile sabittir. Halbuki miimaseletin bir cinsten olan iki menfaat arasindaki
mevcudiyeti, nispeten menfaat ile ayn arasindaki mevcudiyetinden daha ziyade
makul ve agikdrdir. Bindenaleyh menfaat inde’l-itlaf kendi hemcinsi olan menfa-
atin misli olamayip onunla mazmune olamaz ise ayn olan nakdin misli olamayip
onunla mazmane olamamasi evleviyette kalir.

42 Mecellenin 1241, 1250, 1303, 1304’'ncii maddeleri hep bu esasa miisteniddir. (Miellif).
43  Telef edildigi anda.
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Safiiyye’'nin menfaat mal-1 miitekavvim oldugundan bahisle menfaat ile
aynin miimaseleti cihetiyle menfaatin itlaf ve udvanda ayn ile mazmiin ol-
masi davasini ispat etmeleri

Safiiyye: Menfaat mal-1 miitekavvimdir ve aynin mislidir; bindenaleyh itlaf ve

udvanda ayn gibi ayn ile mazmandur.

Menfaat hakikaten, 6rfen, hitkmen maldir ve miitekavvimdir. Hakikaten mal-
dir; ¢inkit emvalin kaffesi insanin mesalih ve ihtiyacat: i¢in halk olundugu gibi
gerek insanlarin ve gerek ondan maada bi'l-cimle mahliikatin menéfii ve havass:
dahi yine insanin mesélih ve ihtiyAcat: icin mahldk ve miisahhardir. Maslahat ise
esyanin zatiyla degil havi olduklari menfaatlerle kaimdir. Zevat-1 egyanin tekavviim

ve maliyetleri de menafi ve havass: sebebiyledir.

[s. 1502] Hi¢ bir menfaati havi olmayan bir sey ne maldir ne de miitekavvim-

dir. Su halde menfaatin maliyet ve tekavviimi cay-1 tereddut degildir.*

Orfen maldir; ¢iinkii ¢arsilar yalniz edyan® ile degil ayan ile menafiin mecmtu
ile kdimdir. Mesela hanlarin ihdasi miicerret menfaat ticareti icindir. Kezalik nas
beyninde bircok esyay: toptan istira edip ticaret i¢in perakende olarak dhar kimse-
lere bey etmek?® miutearef oldugu gibi bircok emakini*’ toptan isticar®® edip ticaret
icin onlar1 perakende olarak eghas-1 sdireye icar eylemek* dahi miiteareftir. Su hal-
de menfaat 6rf-it nasta maldir ki onlar beyninde esya gibi kast1 ticaretle temlik ve

temelliik ediliyor ve muamelat-1 ticariyyede maksudun bih bir mal oluyor.

Hikmen maldir; zira evvelen, ser’an akd-i nikdhta mehir olmasi tecviz edil-
migtir. Hilbuki mehrin mutlaka mal-1 miitekavvim olmasi nass ile sabittir. Binie-
naleyh menfaat eger mal ve hem de miitekavvim olmasayd: akd-i nikdhta mehir

olmasi tecviz edilmez idi.

Saniyen, akdin ona izafesi ve akdin mahalli olmasi tecviz edilmistir. Halbuki
mal-1 miitekavvim olmayan bir seye akdin izafesi ve o seyin mahall-i akd olmasi caiz
olamaz. Zira akdin hitkmii olan miilkiyeti kabul edebilecek bir seye izafesi lazimdir.

Mulkiyeti kabul edebilecek sey dahi mal-1 mutekavvimdir.

44  Buradaki tekavviimden murat tekavviimii ser’i oldugu miistagniyi tafsildir. (Mellif).
45  Verilmesi gereken gey, zimmetlerde sabit olan geyler.

46  Satmak.

47  Yerler, mekanlar.

48  Kiralamak, kiraya vermek.

49  Kiraya vermek.
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Salisen, menfaatin gerek sahih ve gerek fasit olan bilciimle uktdda mal-1 mu-
tekavvim ile mazmuniyyeti bi'l-icma sabittir. (Yani bunda Hanefiyye dahi miitte-
fiktir). Demek ki mal-1 mutekavvimdir. Ciinkii menfaat esasen mal-1 miitekavvim
olmasayd: akit ile de miitekavvim olamazdi. Ciinki akit haddizatinda ne mal olma-
yan bir seyi mal ne de miitekavvim olmayan bir mali mutekavvim edebilmek tesir
ve kuvvetini haiz degildir. Nitekim akit, mal olamayan laseye maliyet, miitekavvim
olmayan hamra da tekavviim bahg edemez. Su halde menfaat, mademki uktdda
tipk1 ayn gibi mal-1 mitekavvim addolunmustur; onun teaddiyen itlafi hali, uktidda
bulunmasi haline kiyasen ayn ile mazman olmasi lazim gelir.

[s. 1577] Yine Safiiyye: MenAfiin akitte tekavviimii zaruret-i akde miistenit
degildir. Zira eger dyle olsaydi menafiin kaffe-i ukadda miutekavvim olmasi lazim
gelirdi ve ukiidun kaffesinde ehad-i bedelin mal-1 miitekavvim olmamasi caiz olma-
yip her iki bedelin mutlaka mal-1 mutekavvim olmas: zaruri olmak icap ederdi. Hal-
buki akd-i hulide makadu aleyh olan menafi-i bud’'u® ve kisastan sulhde, hakk-1
kisas mal-1 miitekavvim olmadig1 halde bunlarin mal-1 mitekavvim ile miibadelesi
sahihtir. Su halde menéfiin akit zimninda tekavviimii akdin zarureti icabindan de-
gildir. Zira menafiin akit zimninda tekavviimu; akdin zarureti, akde mebni olsayds,
zikrolunan akd-i huld® ile kisastan sulh akdinde ehad-i bedeleyn mal-1 miitekav-
vim olmadigindan dolayi, akdeyn-i mezkareyn sahih olmamak lazim gelirdi; halbu-
ki akdeyn-i mezkareyn sahihtir.

Imdi menafiin akit zimninda tekavviimii su vechile zaruret-i akde miiste-
nit olmaymnca tekavviim-ii mezkdr menifiin zatina aid ve asil olmus olur. Binée-
nalyh menéfiin lizatiha mutekavvim olmasi sabit olur. Su halde menéifiin udvanda
miutekavvim olmasi lazim gelir.

“Hanefiyye'nin su istidlalata karsi cevaplari”

Menafi ile ayan arasinda miimaselet mevcut oldugunu ispat i¢in Safiiyye’nin;
“evvela menéfi hakikaten mal-1 miitekavvimdir” diyerek mesrad> olan delilleri Ha-
nefiyye’nin mumaselet-i mezkarenin fikdanini ispat i¢in salik oldugu iki tarikten;
“menéfiiden maliyet ile tekavviimiin birden selbi” tarikinda vaki olan beyanatiyla
medfudur.*

50  Nikah akdiyle erkegin kadindan cinsel yénden faydalanmasa.

51  Kari - kocanin bir bedel mukabili anlagarak evlilige son vermeleri.
52 Agiklanmus, ortaya konulmus.

53  Savunulmus, cevaplanmisg.
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Keza Safiiyye’'nin; “menifi érfen mal-1 mitekavvimdir” diyerek, dermeyan
olunan delilleri de Hanefiyye'ce, menafiin ancak akitlerde rizay-1 tarafeyne® meb-
ni tekavviimiini ispata kafi olabilir. Yoksa menafiin ale’l-itlak® tekavviimiini ve
bi’l-husus miinazaun fih*® olan menéfi-i mitlefenin tekavviimini istilzam etmez.
Cunki ukad ihtiyac-1 ndsa binden megru bulundugu i¢in onlarda bedelinin tefaviiti
mani-i sthhat degildir. Bindenaleyh nas beyninde®’ ihtiyaca mebni olarak menéafiin
mal-1 miitekavvim ile miibadelesinin miiteiref olmasi menafiin haddizatinda mi-
tekavvim olduguna delil olamaz.

Safiiyye'nin menafiin hikmen de mal-1 miitekavvim olup; ¢inka akd-i nikdhta
mehir olmaya salih bulunduguna mistenit olan delillerine gelince: Bu delil ne il-
zami*® ne de tahkikidir.”® Zira Hanefiyye indinde, malum olan nassa binden mehrin
mutlaka mal-1 matekavvim olmas: vacip olup; halbuki menfaat mal-1 mitekavvim
olmadigindan dolay: mehir olmaya salih degildir. Sayet tesmiye olunursa®® hi¢c me-
hir tesmiye olunmamig hiikmiinde addolunarak zevceye mehr-i misil lazim gelir.

[s. 1578] Hanefiyye'ce mer’l olan asil ve kaide budur. Zevcin hanesinde bir
miuddet-i malume sakin olmak yahut zevcenin hayvanlarini r'ay eylemek® gibi tes-
miyesi tecviz edilen bazi menéifiin mehir olmaya selahiyeti ise menafi-i mezkire-
nin esasen mal-1 miitekavvim olup da mehrin mal-1 miitekavvim olmas: hakkindaki
nassa muvafik bulundugu i¢in degildir. Bilakis bunlar mal-1 miitekavvim degilken
uktd-u sdirede oldugu gibi akit zzimninda olmas1 hasebiyle nass ile ala hilafi’l-kiyas®?
olarak miitekavvim addedilmis oldugu icindir. Bindenalayh menafiin mehir olmak-
taki tekavviimiinden de udvanda tekavviimii lazim gelmez.

Safiiyye'ce;”manéfiin akd-i nikdhta mehir olmaya salih olmasina” gelince; bu
selahiyet Hanefiyye indinde oldugu gibi nass-1 maluma tebean mehrin miitekav-
vim olmas: vacip olduguna kail olupta menifiin mal-1 miitekavvim olmak tizere
tesmiyesi tecviz edilmis oldugundan degil; bilakis nass-1 mezkara mubhalif olarak
mehrin mal1 mitekavvim olmasini sart etmeksizin mukabilinde ivaz ahzi caiz olan
seylerden bulunmasini kafi addeylediklerinden nagidir. Su halde Safiiyye mehrin
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mal-1 mitekavvim olmasini sart etmeyip mukabilinde ivaz ahzi® caiz olan seyler-
den bulunmasini kifi adddetmiglerken menéifiin mehir olmaya selahiyetini, tekav-
viimine delil addetmek istedikleri anlagiliyor ki bunun hangi tarafca mer’i olan asil
ve kaideye; yani kaide-i Hanefiyye'ye mi, yoksa kendi kiidelerine mi gore oldugu
cayi sualdir.®

Menafiin hitkmen mal-1 miitekavvim oldugu hakkindaki delilde akdin menéafie

izafesi ve menafiin mahall-i akit®®

olmasinin tecviz edilmesi bahsine gelince; Safiiy-
ye bu delili sirf kendi i¢tihatlarina gore yuritmuslerdir. Cunkii onlarca akdin re’sen
ve iptidaen menéfie izafesi ldzime olmakla, iptidaen mahall-i akde munafidir. Sih-
hat-1 akit icin bir mahalle muzaaf olmak ve o mahal hin-i akitte®® mevcut bulunmak
sarttir. Muzaaf ile olan mahal dahi mutlaka hitkm-i akit olan milkiyetin mahalli
olan sey olmak lazimdir. Zira ukiid, hukamleri olan mulkiyetin mahalli olan seye
muzaaf olmadik¢a sahih olmazlar. Akd-i icarenin hikmi olan miilkiyetin mahalli
de ayn-1 me’'car®” degil, yani mesela hane veya ecir degil, bilakis onun menfaatidir.
Halbuki menafi hin-i akitte madumdur. Bin4enaleyh sihhat-1 akit i¢in menafiin ya
hakikaten veyahut (ser’i olmak tizere) takdiren mevcut olmas: zaruri bulundugun-
dan menafi, hin-i akitte mevcut menzilesine tenzil ve viicud-u takdiri ile mevcut
addedilerek akit iptidaen ona muzaaf olmak lazim gelir. Mamafih akdin ayna izafe-
si muteber addedilip bu da ayn-1 mezkarenin esasen muzafun ileyhi olan® menafi-
in mahalli olmasi itibariyle onun zikriyle menafi dahi mezkir ve bin4enaleyh aynin
zikriyle vuku bulan izafe, nefs-i menéfie raci olacagina mebnidir. iste Safiiyye bu
suretle menéfiin iptidden mahall-i akit olduguna kail olarak akitlerde tekavviimiine
ve buna kiyasen de udvanda da mitekavvim olduguna istidlal eylemiglerdir.

Hanefiyye indinde ise akd-i icArenin iptididen menfaate izafesi ve menfaatin
mahall-i akit olmasi caiz olmadigindan tashih-i akit i¢in bu babda menfaatin ma-
hall-i hudusu olan ayn ona halef olmak tizere onun makamina ikame olunarak akit
iptidaen ona izafe olunur ve akd-i mezkérun hitkmii iptidien menfaatte sabit olur.

[s. 1579] Su halde menafiin akitteki tekavviimi zatina ait olmayip mahall-i
akit olmak hususunda ayn-1 mintefa‘ biha® kendisine halef olarak onun makamina
kaim oldugu i¢indir. Vakia menfaat iptididen mahall-i akit olsaydi bizzat mutekavvim
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addolunurdu. Ciinkii mahall-i akit mal-1 miitekavvimdir. Halbuki menfaat miicerret
hitkmiin intihden mahall-i sibutu olmak itibariyle makudun aleyh™ oldugundan,
dogrudan dogruya miitekavvim olamayip bil-itibar miitekavvim olabilmistir. Imdi
su tekavviim-ii itibari, menéafiin udvanda da tekavviimii davasina delil olamaz.

Akdin menéfie izafesinin adem-i cevaz: sebebine gelince; ukid esasen nisin
def-i havaici i¢in megru olmus, akd-i icarede hacet-i nisin mes eyledigi” ukiddan
bulunmusgtur. Ciunkii herkesin kendi miilki olarak derununda sakin olacak hanesi
yahut ziraat edecek arz1 veya rakip olacak dabbesi” olmak lazim gelmez.

Bir¢ok kimse bulunur ki havaic-i mezkiresi icin kendisine iktiza eden egyay-1
mezkireyi elinde semen bulunmamasindan dolay: istira suretiyle ve herkes bi’t-ta-
bi semahatkar olamayacagindan nasi ittihab” veya istiare’™ tarikiyle de temellitke
kudretyab olamaz. Ve havaic-i mezkaresini suret-i mesruada def edebilmek i¢in
akd-i icareye miuracaattan bagka caresi olmaz. Bindenaleyh akd-i mezkir tecviz
edilmigtir. Bir de zaten ser’, nasin her bir hacetine karg: uktiddan birini megru eyle-
migtir. Nitekim aynin ivaz mukabilinde temliki i¢in bey’i, aynin bi-gayr-1 ‘ivaz tem-
liki icin de hibeyi ve menfaatin bi-gayr-1 ‘ivaz temliki i¢in iareyi mesru eylemigtir
ki eger nasin zikrolunan ihtiyaci meydanda iken kiyasa nazar edip de akd-i icare
gayr-1 mesru addedilmis olsayds; havaic-i hayatiyyelerini suret-i mesruada def et-
mekle miikellef olan nasin, ihtiyac-1 mezkarlarim def icin tarik minsed™ olurdu.
Bu ise mevzuu ger’in hilafidir. Bindenaleyh menfaat-1 madumenin temliki demek
olan akd-i icare nassa binden ve istihsanen ala hilafi’'l-kiyas olarak tecviz edilmigtir.
iste bu suretle tecviz edilmis olan akd-i mezkarun tashihi icin, riknii olan icap ve
kabulin, akd-i mezkarun hitkmii olan miilkiyeti kabil olan mahalle muzaaf olmak
sarttir. Akdin hitkmiint kabil olan mahalli dahi mevcut ve maqdiru’t-teslim’ ve
mal-1 mitekavvim olan seydir. Halbuki menfaat hin-i akitte madum ve bade’l-akit
gayr-1 bakidir. Su halde in’ikddin makddun aleyhe ait olan gart1, yani mahall-i akdin
viicudu sarti, bey-i manéfiide hakikati tizere tahakkuk edemez. Bin&enaleyh icap
ve kabuliin iptidden menfaatine izafe caiz degildir. Imdi menfaatin mahalli olan
me’cur veya ecir menfaat makamina ikame olunarak iptidaen akit bunlardan birine
muzaaf kilinir. Bu minval tizere icap ve kabul me’cur veya ecire izafetle derece-i tila-
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da beyne’l-dkideyn hikmi olan milkiyete sebep olarak icare miinakit olduktan son-
ra derece-i saniyede hitkiim hakkinda maktdun aleyh menfaat olup menéfi sey’en
fe sey’en tehaddiis” eyledik¢e miiste'cirin miilk ve istihkaki sabit ve icarenin eseri
bunda zahiri olur.

[s. 1580] Bu suretle yani menfaatin mahalli olan me’cur veya ecir menfaat
makamina ikame ile mahall-i akit itibar ve icap ve kabul ona muzaaf kilinarak icap
ve kabuliin yek digere irtibati hasil olmasiyla beraber in’ikad ve icare tahakkuk
edip, yoksa menafiin hudusuna kadar tehir etmez. Yalniz hitkmi olan miilkiyete
illet olarak miin’akit olan icarenin menéifiinde hitkm-tt mezkdru ispat hususundaki
amel ve tesiri menafiin husuliine kadar tehir eder ve menafi 4nen fe Anen” hasil
oldukga tesir-i mezktrda hasil olarak onlarin hitkkm-t mulkiyeti sabit olur.

Imdi su tafsilattan hasil olan netice; Safiiyye, hin-i akitte madum olan menafie
viicud-u takdiri vererek akdin re’sen ve iptidien onlara izafesini tecviz ve bu suretle
(in'ikadin makddun aleyhe ait olan gartlardan olmak tzere) mahall-i akit sartinm
tahakkuk ettiriyor.

Hanefiyye ise hin-i akitte madum olan menéfiin hakikati tizere mahall-i akit
olarak akdin re’sen ona izafesini tecviz eylemediginden; menéafiin mahall-i hudusu
olan me’cur veya eciri ona halef itibar ederek, iptidden akdi ona izafe ile in’ikad
tahakkuk ettiginden sonra, hitkm-i akit olan miilkiyetin menéifide siibutunun, hu-
sul-u menafie kadar tehirine kail olur.

Hanefiyye mahall-i akit hakkinda Safiiyye ile kendi beynlerinde miitekevvin
olan ihtilaf-1 mesrud” tzerine hasil olan netice-i mezktreyi muhakeme ederek
diyorlar ki; Safiiyye’'nin menéfii re’sen ve iptidden mahall-i akit addeylemek icin
mendéfie viicid-u takdiri vermeleri, yani onlar1 mevcut addeylemeleri kalb-i haki-
kat®® demektir. Cunkii fi'l-hakika madum olan bir seyi mevcut addeylemislerdir.
Biz Measir-i Hanefiyye ise menAfii hin-i akitte hakikati olan adem tizerine ibka ede-
rek, onlarda hitkm-ii miilkiyetin siibutunu onlarin zaman-1 viicuduna talik ve tehir
eyledik; hitkmiin tehir ve terahisi ise caizdir. Nitekim bu tehir, hikm-u vasiyette
de caridir. Mesela bir kimse bah¢esinin hasil olacak meyvesini bir kimseye vasi-
yet eylese, hin-i vasiyette hentiz olmamis olan meyve mevcut addedilerek hitkm-i
vasiyet derhal sabit olamayip; bilakis hitkm-i mezkir meyvenin husuliine kadar
tehir eder. Bir de biz, menafiin hudusuna sebep olan ayni, miisebbep olan menéfi-i
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mezkire makamina ikame eyledik; seferin megekkat, bilugun itidal-i akil maka-
mina ikamesi gibi, sebebin musebbep makamina ikamesi de ser’de sayi ve ciri olan
bir husustur. Safiiyye'nin yaptig1 gibi madiimu mevcut addetmek ise ser'de sebe-
bin miisebbep makamina ikamesi kadar haiz-i suya degildir. Binden al4 zalik akd-i
icarede iptida makudun aleyhin tayini hakkindaki takdir-i ictihadimiz Safiiyye'nin
takdirinden daha dogrudur.

Simdi sadede riich ediyoruz; yani, bahsimiz Safiiyye'nin ( menafiin mahall-i
akit olup akdin menafie izafesinin cevazina binien, menéfiin miitekaddim olmas:
lazim gelecegine dair olan) deliline kars1 Hanefiyye'nin cevabinda idi. Hanefiyye
su delile kars: diyorlar ki; akdin iptidden menéfie izafesini biz tecviz etmeyiz ki,
menAifiin makudun aleyh olmasindan dolay: miitekavvim olmasi lizumuna maruz
olalim. Biz 6teden beri akdin iptidden menéfie izafesi caiz olmaz ve menéifiin ma-
hall-i akit ve makudun aleyh olmasi sahih olmaz diyoruz.

[s. 1581] Gergi akdin ayna izafesi suretinde menAfiin tekavviimiini tecviz ey-
lemis isek de tekavviim-ii mezkar bizcemenifiin zatina ait olmayip, bilakis ayn-1
tictirdtin makamina kdim oldugundan nésidir. Cinkt ayn-1 muntefa‘ biha® men-
faat makamina ikame edilmek suretiyle tashih-i akdin ¢aresi bulunmamis olayds;
menafiin ne tekavviim ne de hitkm-t miilkiyeti sabit olamaz idi. Iste menafiin akit
hakkinda su minval tizere husule gelen tekavviimu zati olup da buna kiyasen ud-
vanda da buraya kadar akdin sabit olmas: lazim gelmez; buraya kadar akdin ip-
tidden menafie izafesi tecviz edilmiyor idi. Bundan sonra mezheb-i Safiiyye’ye
miutabeat suretiyle akdin iptididen menafie izafesini tecviz eyledigimiz surette ise;
akdin muzafun ileyhi ve mahalli olan seyin mal-1 muitekavvim olmasi sart olmasina
nazaran, muzafun ileyh ve makadin aleyh itibar edilen menafiin bi'z-zarure mal-1
miutekavvim olmas: lazim gelir ise de is bu tekavviim, akdin nass ile ala hilafi’l-ki-
yas sabit olan cevazina binden gayr-1 ma’kali’l-ma’na bir hitkkm-i ser’iden ibaret
olup, kezalik ala hilafi'l-kiyastir. Yani hin-i akitte madum olan menfaatin temliki
demek oldugu halde, esas akdin cevazi hacet-i nasa binéen al4 hilafi’'l-kiyas oldugu
gibi menfaat-1 mezkdrunun bade’l-viicud iki zaman durup baki kalmak sanindan
olmamasi hasebiyle ihraz1 aklen miistahil iken akit zimninda tekavviimi dahi esas
akdin cevazina istinaden ala hilafi'l-kiyastir. Imdi menafiin akitteki tekavviimi su
vechile velayet-i akit ile hasil olmus gayr-1 makali’l-mana bir hitkm-ii ser’iden iba-
ret olunca mevzu-u akdin gayr1 olan udvanda da sabit olamayip hassaten hitkm-u
akde maksur olmak lazim gelir. Bindenaleyh itlaf ve udvandaki menafi, akitte olan
menéfie kiyasen miitekavvim olmak lazim gelmez. Ctuinki menafiin akitteki tekav-
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viimii hem akdin ger’an caiz olduguna bindendir hem de ala hilafi'l-kiyastir. Hal-
buki itlaf ve udvan ger’an caiz degildir ki akitteki menéafiin akdin cevazina binien
tekavvimii sabit olduguna kiyasen, zikrolunan itlaf ve udvanin cevazina binden
ondaki menéfiin dahi tekavviimii sabit olur denilsin; bilakis udvan ger'an memnu
ve gayr-1 mesrudur.

Kezalik menafiin akitteki tekavvimi esasen kiyasa muvafik bir sey degildir
ki udvandaki menafiin ona kiyas olunmasi sahih olsun da bi’hitkmi’l-kiyas tekav-
vim sabit olabilsin, ¢iinkii tekavviim-ii mezktrunala hilafi'l-kiyas olmasi, kiyas-1
mezkarun sihhatine manidir; ¢iinkiiald hilafi'l-kiyas sabit olan gey, saire makisun
aleyh olamaz.

Vakia, ehad bedelinin gayr-1 mitekavvim olmasi miibadele ve mukabelenin
sthhatine mani olmayip, bilakis ehad-i bedelin mal-1 mitekavvim olmadig: halde
dahi miibadelenin sahih oldugu var ise de, akitteki menéafiin mal-1 mutekavvim ile
mibadelesinin sthhatine kiyasen, udvandaki menafiin mal-1 mitekavvim ile mu-
badelesinin sihhati lazim gelmez. Zira akitteki miibadelede terazay-1 tarafeyn® bu-
lunmasi hasebiyle kiyas-1 mezkir maal-farik® olur ki sahih degildir; yani makis®
olan miibadele (ki udvandadir) ile makisun aleyh® olan miibadele (ki akittedir)
beynlerini farik olarak birincisinin ikinciye kiyas olunmasina mani olmak tzere,
akitte terdzay-1 tarafeyn mevcuttur.

[s. 1582] Rizay-1 tarafeyn mal-1 miitekavvimin mal olmayan bir seye miikabil
vacibi’'l-eda addedilmesi hususunda haiz-i tesirdir. Bindenaleyh akitteki terdzaya
mebni menifie mukabil ticret itas1 vacip olabilir. Nitekim kisas, mal-1 miitekavvim
olmasi hasebiyle bitariki'l-mesel®® mal-1 mitekavvim ile kabil-i tazmin olmadigi-
na mebni, veliyy-i kisasin kisas affeyledigine sahadet edip bade’l-hikim®’ gaha-
detten riicu eden gahitlere veliyy-i kisas, hakk-1 kisasi tazmin ettiremez. Kezalik
miistehakk-1 kisas olan katili, sahs-1 dhar katl eylese, veliyy-i kisas ondan zaman-1
kisas namu ile bir sey alamaz. Halbuki terdzay-1 tarafeyn ile miinakit olan sulhte,
mal-1 mitekavvim olmayan kisas-1 mezkirun mal-1 miitekavvim ile mukabele ve
miubadelesi sahihtir. Kezalik zevcenin hakk: olan miilk-ii nikah, gerek siibiten ve
gerek zevalen mal-1 miitekavvim olmadigindan, bi'tariki’l-mesel mal-1 miitekavvim
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ile mubadele ve mukabelesi sahih degildir. Bindenaleyh zevce-i medhilun bihdnin®
talakina gsahadetle beyntnetine qada lahik olduktan sonra sahadetlerinden riicu
eden sahitlere, zevc; sahadetleriyle zayi olan miilk-ii nikahi tazmin ettiremez. Yal-
n1z menafi-i bud® hal-i stibutta, tabiri digerle akde duhul halinde miitekavvim ise
de zeval halinde, tabiri digerle, akitten huru¢ halinde miitekavvim degildir. Binie-
naleyh pederin sagir oglunu sagir-i mezkdrun maliyla tezvic eylemesi caizdir. Ctin-
kit sagirin malinin miitekavvim olan menéfi-i bud’ ile miibadelesi suretiyle icray-1
akit eylemigtir. Fakat peder, sagire kizini sagirenin maliyla zevcinden hula eylese
caiz degildir. Zira sagirenin mitekavvim olan malini, miitekavvim olmayan mené-
fi-i bud’ ile mubadele eylemistir.

Menafi-i bud‘ tizerine varid olan miilk ise asla mitekavvim degildir. Imdi
miilk-ii nikdh veyahut hurug halinde olan menéfi-i bud‘ mukabilinde mal-1 miite-
kavvim ahzi sahih olmaz iken; terdzay-1 tarafeyn ile miinakit olan akd-i hultda,
zikr olunan milk-i nikah yahut menéafi-i bud’ mukabilinde zevcin zevceden mal-1
miitekavvim almasi caizdir. Iste dem-i amdden sulh ile akd-i hultida mal-1 miite-
kavvim olmayan seyin, mal-1 miitekavvim ile mukabele ve mibadelesi terazay-1
tarafeynin eseridir. Halbuki itlaf ve udvanda mal-1 mutekavvim olmayan menéfi-
in mal-1 mitekavvim ile mibadelesinin sthhatine imkan yoktur. Zira zikrolunan
akitlerde miibadele sihhatinin istinatgahi, bedeleyn arasindaki adem-i miimaseleti
ma'‘fivv® gosteren terazay-1 tarafeyn oldugu halde; udvandaki zaméan ve mubadele,
zaman-1 cebr ve telafi olup; bu ise nass-1 maluma mebni ancak misliyle tahakkuk
eder. Bin4enaleyh mal-1 mutekavvim olmayan menéfiin misli olmayan mal-1 mute-
kavvim ile zaman ve mubadelesi sahih degildir.

Safiiyye menafiin zaten ve aslen tekavvimiini ispat icin irat eyledikleri son
delillerinde menéfiin ukadda tekavviimii zaruret-i akde miistenit degildir. Zira
akd-i huld ile dem-i amdden sulhta ehad-i bedeleyn mitekavvim olmadig: halde
akit sahihtir. Su halde menéfiin ukiidda sabit olan tekavviimi zati ve asil olmusg
olur. Binienaleyh menafiin udvanda dahi tekavviimu sabit olur demisgler idi.

[s. 1583] Bunun cevabi; menéfiin uktdda sabit olan tekavviimi yukarida taf-
sil olundugu vechile ali hilafi'l-kiyastir. Ala hilafi'l-kiyas olan sey asil ve zati ola-
maz. Akd-i huld ile sulhun sihhati ise terazay-1 tarafeyne mebnidir. Ukdd esasen
udvan gibi gayr-1 mesru degil, bilakis ihtiyac-1 nasa binden mesru bulundugu i¢in
teraza tizerine bina edilerek, onlarin zimninda olan bedelin arasindaki tefaviite il-
tifat olunmamgtur.
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[s. 1707] Bir de ukid, esasen istirbah® icin megru olup, istirbah ise bedel ile
miibeddel arasinda tefaviit bulunmakla hasil olur. Zira mesela bayi mebie®” nazaran
fazlay: semen canibinde, miusteri dahi semene nazaran fazlay: mebi canibinde gé-
riip bu suretle her biri digerinin malinda gérdugu fazlay: kazanmak i¢in akd-i bey’e®
girigirler. Bin4enaleyh istirbahin husuli i¢in bedeleyn arasinda tefaviit bulunmas:
zaruri oldugundan onun ukidda méani-i zaman addolunmas: uktdun ashn iptale
miueddi olur. Udvanda ise istirbah kaziyyesi mevcut olmayip miicerred telef olan
seyi misliyle cebr ve telafi ciheti maksut oldugundan, tefaviit-it mezkar nazara ali-
narak zaman-1 mani addolunur. Mamafih bu hususi, udvanin aslini iptal etmeyip,
bilakis vacip olan mislin tedarikinden acze binden tehirini mucip olur.

Binienaleyh udvanda menafiin zamani, ukuddaki zaména kiyas olunamaz. Bi-
rindeki tefaviit mani-i zaman degildir. Bilakis viicidu lazimdir. Digerinde mani-i
zamandir. Cunki viicidu caiz degildir.

“Hanefiyye’'nin menéfi ile bedel-i zaman olacak olan ayan arasinda
zaman-1 udvanin sarti olan miimaseletin fikdani hakkindaki davayi ispat
zimninda menafi ile ayan arasinda maliyette tefaviit bulundugunun ispatina
dair olarak beyan eyledikleri iki tarikten ikincisine karsi Safiiyye’nin cevab1”

Safiiyye: Tefaviit iki turladur. Biri viicutta, digeri bekadadir. Vicutta tefaviit
mani-i zaman olabilir, fakat bekada tefaviit mani-i zaman degildir. Menfaat ile ayn
arasinda viicutta tefaviit yoktur, bekada tefaviit vardir, o da mani-i zaman degildir.

Menfaat ile ayn arasinda viicutta tefaviit yoktur; ¢iinkii menfaat mevcut oldu-
gunda viicut itibariyle ayndan farkl olmaz, bilakis ona miisavi olur. Bindenaleyh
menfaat ile ayn arasinda bu suretle musavat-1 viicudiye hasil olduktan sonra varsin
menfaat miitelagi, ayn da baki kalsin da bekada miitefavit olsunlar. Bu suretle tefa-
viit onlarin arasinda zaménin sihhatine mani degildir.

Nitekim muz, kavun, karpuz gibin seriu’l-fesad® olan geylerin itlafi, nikkud ile
zamani mucip oluyor. Halbuki esya-y1 mezkire ile niikud arasinda viicutta miisavat
vardir; fakat bekada miusavat yoktur; bilakis tefaviit vardir.

[s. 1708] Nikud bircok zamanlar baki kalir; egyay-1 mezkire ise bilakis
kalmaz, mahvolur. Iste menfaat ile ayn arasinda bekada olan tefaviit, tipk: sali-

91  Kar etmek.

92  Satilan sey.

93  Alim-satim akdi.
94  Cabuk bozulan.
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fu'z-zikr* egya ile nitkud arasinda olan tefaviitiin misli olarak; o dahi zamana mani
degildir. Zira menfaat ile ayn arasinda viicutta tefaviit olmayip miisavat mevcuttur.
Miisavat-1 viicudiyye icab-1 zamana kafidir.

Hanefiyye: Menfaat ile ayn arasinda beka cihetiyle viicudu teslim edilen te-
faviit, sthhat-1 zaman icin viicidu 14 biid* olan miisavatin biisbiitiin fikdani rad-
desinde fahis olup icab-1 zamina manidir. Zira bab-1 zaminda mazmin ile bedel-i
zamin arasinda viicudu matlup olan miimaselet her bir hususta degil micerred
zamanin mebniyyin aleyhi®” olan hususta itibar olunur ki o da maliyettir. Mesela
bir kimse tarafindan birinin hayvani itlaf edilse ntikud ile tazmin ettirilebilir, ¢iin-
kit nitkud hayvanin mislidir. Fakat her bir hususta degil, yalniz maliyette mislidir.
Iste menfaat ile ayn arasinda bekada olan tefaviit medar-1 zaman® olan maliyette
tefaviitti mustelzimdir. Menfaat kabil-i beka degil iken onun maliyeti kabil-i beka
olan aynin maliyetine miimasil ve misavi olamaz.

Bu halde menfaat ile ayn arasindaki tefaviit, nitkud ile seriu’l-fesad olan esya
arasindaki tefaviitin degil, bilakis ayn ile deyn arasindaki tefavitiin mislidir.

Seriu’l-fesad olan egya ile nitkud arasinda esas maliyette tefaviit yoktur.” Ciin-
kit esas beka hususunda aralarinda tefaviit yoktur. Seriu’l-fesad olan egya, menfaat
gibi iki zaman olsun gayr-1 baki degil, bilakis ntikud gibi bircok zamanlar bakidir.
Aralarinda ctiz’i bir fark mevcuttur ki nitkudun bekasi, egyay-1 mezkarenin bekasi-
na nispeten daha fazladur.

Iste bu suretle esyay-1 mezkire ile nitkudun esas bekada tesavileri'®

maliyet-
te tesavilerini mustelzim olmugtur. Esastan sonra olan miktar-1 bekada tefavitleri
maliyette tesivilerine ve bi'n-netice beynlerinde zamanin sihhatine mani olmaz.
Su halde esas-1 bekada tefaviit mani-i zamandir, mikdar-1 bekada tefaviit mani-i

zaman degildir. Ctunkii:

Miitlef veya magstibun bedel-i zaman ile sthhat-i mukabele ve mubadelesi i¢in
aralarinda beka cihetiyle viicudu mesrut olan miisavat, yalniz viicub-u zaman hali-
ne mahsus ve miinhasirdir. Zira hal-i mezkar, bedel-i zamanin, magsup veya miitle-
fin makamina ikamesi halidir ki yalniz bu halde ikamenin sihhati i¢cin yekdigerinin
bekaen miisavisi olmalar1 lazimdir. Bindenaleyh yalniz hal-i ikamede her birinin

95  Daha énce ad1 gegen.

96  Gerekli.

97  Kendisine dayanan veya dayandirilan sey.

98  Tazmin sebebi.

99  Yalniz maliyetlerinin kemiyet ve miktarinda tefaviit vardir. (Mellif).

100 Esitlik.
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beka ile ittisafi da vaciptir. lkameden sonra da beka ile ittisaf, zaman-1 gasp ile za-
man-1 udvanin sartlarindan degildir. $u halde ikame-i mezkiireden sonra onlardan
birinin adem-i bekas: suretiyle, beka hususunda beynlerinde tefaviit hasil olmasi,
hal-i ikamede hasil olmus olan viicub-u zamina mani olmaz.

[s. 1709] Mesela udvanda hal-i viicub-u zaman, hal-i udvan ve itlaftir. Gaspta
da fiil-i gaspin vukuu halidir. Bu hallerin her ikisinde de seriu’l-fesad olan egya,
beka ile muttasiftir. Yani bade’l- viicut’® bir cok zamanlar baki kalmig iken kendi-
sine fiil-i gasp veya itlaf ve udvan taalluk etmigtir. Bindenaleyh hal-i gasp ve itlafta
beka ile muttasif bir hal oldugu i¢in beka ile muttasif olan nitkud onun makamina
ikame olunarak niitkud ile zaman vacip olmusgtur. Yoksa fiil-i gasp ve itlafin taallu-
kuyla zamanin viicubundan sonra egyay-1 mezkirenin yed-i gasipta iken kendilik-
lerinden mahvolarak baki kalmamas: veyahut itlaf olunmadiklar: takdirde zaten
kendiliklerinden telef olmak ihtimalleri bulunmasi, fiil-i gasp ve itlafin taallukuyla
beraber hasil olmus olan viicub-u zamana mani olmaz.

Halbuki menfaat esasen madum bulunur. Viicut bulduktan sonrada egyay-1
mebhiise'?? gibi bircok zamanlar degil iki zaman bile baki kalmaz. Bu halde kendisi-
ne fiil-i gasp ve itlaf taalluk ettigi zaman, sifat-1 beka ile muttasif bulunmus olmaz;
binienaleyh sifat-1 beka ile muttasif olan nitkud, onun makamina ikame olunarak,
niikud ile zamani sahih olmaz.

Safiiyye: Mani-i zaman olmak iizere menfaat ile ayn arasinda bahs olunan te-
faviit, misliyle mazmun olan hintada'®levn'® ve tane cihetiyle mevcut olan tefa-
viitten farkh degildir. Hususuyla eczay-1 menfaatin kesretiyle telafi de edilmistir.
Nitekim mesela bir ayak menfaatin yalniz bir ak¢e mukabilinde temliki miitearef
idi. Imdi ale’l-umum zamanatta vacip olan mislin tayini, tipki mislin viicudu miite-
azzir olmasi tizerine kiymetin tayini gibi emr-i takribi olup, yoksa tahkike mistenit
bir sey degildir. Ciinkii kiymet, esasen tahmin ile taayytn eder.

Bundan kat-1 nazarla (menfaat araz nev’indendir, gayr-1 bakidir. Onun i¢in
mal-1 mitekavvim degildir. Ayn ise bizatiha kaimdir, bindenaleyh mal-1 mutekav-
vimdir. Su halde aynin maliyeti menfaatin maliyetinden ziyadedir. Menfaatin,
maliyeti kendinin maliyetinden fazla olan ayn ile zamamn caiz degildir) deniliyor.
Halbuki biz gasp ve itlafin icab-1 ser’isini tayin ederken ya gisip menfaat: tazmin
etsin deyip onun uizerine itlaf ettigi seyden fazla bir sey tahmil edecegiz yahut buna

101 Var olduktan sonra.
102 Bahsedilen seyler.
103 Bugday.

104 Renk.
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mahal kalmamak i¢cin menfaati gasp ve itlaf edene zaman lazim gelmez deyip mag-
sttbun minhin hakkini bi’l-kiilliyye heder edecegiz.

Tabir-i digerle ya gésibi, araz olan ve vasf-1 ayniyetten ari bulunan menfaate
bedel, ayn olan mal-1 miitekavvim itisina mecbur tutarak, onun hakk: olan vasf-1
ayniyeti heder edecegiz. Yahut gasibin hakki olan is bu vasf-1 ayniyeti heder edil-
memek i¢in magsubun minhin hakki: olan ash heder edecegiz. Suphesiz ki bab-1
udvani sedd i¢in bu iki tasvirde bulunan sikk-1 evvelleri tercih ile gisibi, ayan ile
zamana mahkdm ederek onun tzerine fazlay: tahmil, tabir-i digerle, gasibin hakk:
olan vasf-1 ayniyeti heder etmek evvelidir.

Hanefiyye: Zamanatin kiffesinde misle muraat edilmesini [elmr eden nassa
ittibaya mecburuz. Bindenaleyh bizce zaman-1 udvanin sarti oldugu bi'n-nas miite-
ayyen olan temasil, daima mahfuz bulundugundan menéfiin kendinden fazla olan
ayan ile zamanina mesag yoktur.

[s. 1710] Nass itidaya, yine itida ile mukabele edilmesini emrediyor. Fakat
mukabele-i misil ile takyit ediyor. Zira gisip, tecaviiz ettigi noktada hakikaten za-
limdir ve zulme de mustahaktir. Fakat gaspin taalluk ettigi noktanin ilerisinde,
yani gaspin taalluk etmedigi seyde onun hakki muhterem ve masumdur. Binée-
naleyh gasiptan ihkak-1 hak yolunda istifay-1 zaman ancak malin hurmet ve ismeti
baki kalmak sartiyla caiz olur. Iste gaspin ilerisinde, yani gaspin taalluk etmedigi
cihette magsubun minhin hakk: gasibin hakkina tereccuh edemeyeceginden, vasf-1
ayniyette gisibin hakkini hederden vikaye eylemek evvelidir. Mamafih magsubun
minhin asla taalluk eden hakk: da buitiin buitiin heder edilmek lazim gelmez. Bilakis
hakk-1 setm, hakk-1 eza gibi tazir-i istifaya mebni tehir ve tecil edilmis olur. Gasibin
zaman ile mahkamiyetinde ise onun vasf-1 ayniyetteki hakki 6yle tecil degil, bila-
kis buitiin biitin mahvedilmis olur. Zira ayn ile zaména mecbur edilen gasip, buna
ser’in bir huccet-i kat’iyesi olan gazay-1 qad: ile mahkam edilmis olur. Qazay-1 qad:
ile miistahak ve lazim olan bir seyin dar-1 cezada istifay-1 bedeline imkan yoktur.
Binien ala zalik, magsubun minhin asla taalluk eden hakkini dar-1 cezaya tehir ve
tecil eylemek, gasibin vasf-1 ayniyete taalluk eden hakkin asla istifasina imkan kal-
mayacak surette heder ve iptal eylemekten ehvendir.

Bir de gasip tzerine, itlaf eyledigi seyden fazla bir seyin viicubuna gidilse ser’a
muzaaf bir zuliim olur. Cunkii hakikatte mucip ser'dir. Hikim de odur. Ser’ ise zul-

mi kabul etmedigi gibi ser’a zulmii nispet etmek dahi zulimdar.

Sual: Ukuda nasin ihtiyac1 vardir. Bu sebebe mebni onlarda menfaat ile ayn
arasindaki tefaviite bakilmayarak menfaatin ayn ile zamanina cevaz verilmigtir.
Ciinkd nasm bu zamana ihtiyaci vardir, deniliyor. Iste nasin udvanda da bu zama-
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na ihtiyac vardir. Cunkt menfaat ile ayn arasinda bulunan tefaviitii nazara alip
adem-i viicup zamana kail olmak yuzinden, zulum kapisinin infitahi ve hukuk-1
nasin zayii lazim gelir.

Cevabi: Hacet, kesiru’l-viicut olan sey hakkindadir. Yoksa nadiri’l-viicut hak-
kinda degildir. Udvan ise nadirii’l-viicut kismindandir. Ciinkii udvan menhiyyin
anhtir. Menhiyytin anh olmanin neticesi de adem-i viicuttur. Bindenaleyh madum
degildir.[Cumlenin gelisine gére bu kelime “mazmun degildir” seklinde olmali. nk.]
Madum olan sey de hacet-i nis olmas1 mutasevver olamaz ki onun i¢in miistakil bir
hiikiim tayinine lizum olsun. Bizce nas: ta‘diyeden zecr i¢in miite‘addinin taziren
miicazati, yani hem hapis ve darbi yahut ya hapis veya darp edilmesi vaciptir. M-
cazat-1 mezkire ise udvanin define zamandan ziyade hadimdir.

[s. 1711] [8] Miitalay-1 dciz

Eimme-i Hanefiyye'nin mevza-u bahs olan meselede tamamiyla tayin-i adl ve
hak hususunda icra eyledikleri tetkike, gasip ile magsubun minhin magduriyetine
meydan vermemek, ser’a zulum nispet etmemek i¢in gésterdikleri dikkat ve itinay-1
sedide kemal-i adl-i natik olan nassa miitabeatta ibraz eyledikleri salabete; adl ve
hakkin her tirli stikuk ve ziinun ve evhamdan &ri bir surette inkisaf-1 tayini i¢in; en
kestirme en kati birer tarik olmak tizere vaz ve tesis ile tatbik eyledikleri usul ve kava-
id ile bunlara ibtina eden kiyasatin selamet-i ittiradiyle beraber mevziat ve havadis
uzerine siddet-i intibakina bakip hayran olmamak kabil degildir. Miisarun ileyhim'®
gerek ukudda ve gerek zamanitta makudun aleyh ile mazmanun (tipk: insini mail
olup vakt-i hicet i¢in iddihar olunabilen) tarifine mutabik bir mal-1 miitekavvim ol-
masini, yani maliyette tekavviim-i 6rfiyi sart etmiglerdir. Miigarun ileyhim diyorlar
ki; bu tarife mutabik olan mal-1 miitekavvim ancak muhrez ve kabil-i temevviil olan
ayndir. Menfaat ise araz-1 bakiyeden olmakla ihraz ve vakt-i hacet icin iddihar ve te-
mevviile kabil olmayan bir manadan ibarettir. Bindenaleyh mal-1 mutekavvim degil-
dir. Bundan dolay1 ne ukudda makadun aleyhe ne de nassa mebni temasil ile megrut
bulunan zamanéitta misli olmayan mal ile mazmn olmasi caiz degildir. Tecviz edilse
hem ukud ile zamanatin umumu i¢in medar-1 tatbik olan kaide-i umumiye ihlal ile
beraber bu kaideyi teyit eden nassa muhalefet ve hem de bi'n-netice gasibin huku-
kuna tecaviizle ilelebet ihdar edilmis olur. Adem-i takdirinde ise magsubun minhin
hakk: miicerred mislinin tedarikinden gasibin aczine mebni tecil olunur. Yoksa esas
itibariyle heder degil, bilakis mahfuzdur. Udvan ise miicazat-1 tazir ile ebediyen me-

105 Kendine isaret edilen, ismi evvelce séylenmis olan. Burada kasit Hanefi imamlar.
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dfudur. Mamafih menfaat mal olmadig: halde, onun misli olmayan mal ile zamam
hakkinda bir nas veya delalet-i nassa tesadif olunmus olaydi, o da tecviz olunur-
du. Halbuki ne 6yle bir nass ne de delalet-i nass mevcud olmadigindan menfaatin
misli olmayan mal ile adem-i zamani hakkinda hiikiim kema kan bakidir. Misarun
ileyhimin su ictihadi ukul-u fuhul-u begerin izah-1 hak i¢in vasil olacag: meratibin
aksa’l-gayat: oldugundan hic¢ bir nazariye ile kibil-i muaraza degildir. Safiiyye ise
makadun aleyh ile mazmanun maliyetine Hanefiyye'ce muteber olan tarife muva-
fakat: sart etmeyerek; kabil-i iddihar ve temevviil olsun olmasin, mesalih-i 4demiye
hadim olan her geyin mal olabilecegini iddia ederek, bu suretle mal olan her geyin
makudun aleyh ve mazmin olacagini esas olarak kabul ettiklerinden, menfaatin
de mesalih-i 4demiye hadim ve hususiyle nis beyninde mal ile temlik ve temellika
mitearef olmas itibariyle mal olarak makudun aleyh ve mal ile mazmin olmasini
tecviz etmislerdir. Mamafih Safiiyye’ce menfaatin maliyetine esas addedilen nukat-1
mezkire, Hanefiyye'nin de nazarindan dar kalmamis oldugundan, miisarun iley-
him nukat-1 mezkireye, yani mesalih-i 4demiye hadim ve nis beyninde temlik ve
temellukii mutearef olmasina gore, menfaati sade kabil-i tasarruf bir mulk olmak
tizere kabul edip; yoksa kabil-i iddihar ve temevviil olmadig1 halde onun maliyetini
teslim etmiglerdir.'* Bindenaleyh sadat-1 Hanefiyye'nin ictihadi daha metin ve daha
musibdir. Su kadar ki asar-1 ahirede'®” fukahay-1 Hanefiyye nasin emval-i evkaf ile
eytama'® tasallut ettiklerini gérdiiklerinden onlar siyanet i¢in emval-i mezkirenin

1109

ve daha sonra muaddin li'l-istiglal’® olan emval-i sairenin menafiini kavl-i Safityi

tatbiken ve istihsanen tazminin lizumu ile ifti eylemislerdir.

Maahaza'® miictehidin-i Hanefiyye’den Imam Ibn-i Hamam (Takrir) namin-
daki kitabinin kiyas hakkindaki mebahisinden illete dair olan beyanatinin zeylinde
ve sailerin™ kesret ve galebesine mebni miiteahhirinin sidyet sebebiyle ala hila-
fi'l-kiyas olarak istihsanen zamanin lizumu ile vaki olan iftalar1 gibi gasb-1 mena-
fiin galebesi halinde, menafiin dahi zamani ile ifta olunmak lazim gelecegini tasrih

106 Tarafeynin tetkik-i kelamindan miisteban olduguna gére Hanefiyye tekavviimin her iki manasiyla
viicudunu, fakat evvela manay-1 6rfi ile ondan sonra da manay-1 ser’i ile viicudunu sart ediyor ve bu
suretle makudun aleyh veya madminun mal-1 miitekavvim olmasi lazim gelir diyor. Safiiyye ise yalniz
tekavvim-i ser’i ile iktifa ediyor. (Miellif).

107 Son asirlarda.

108 Vakaf ve yetim mallar1.

109 Kiralik mallar.

110 Bununla beraber.

111 Kbole, efendisine muayyen bir meblag 6demek suretiyle hiirriyetine kavusabilmektedir. Bu meblag: te-
min edebilmesi i¢in de kendisine ticret karsihginda efendisine veya bagkalarina ¢aligma ve bunun neti-
cesinde kazandiklarina malik olabilme izni verilir. Bu izne siaye, izni verene sai, bu izinle ¢aligan kéleye
de miikateb denir.
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etmis ve miisarun ileyhin tilmizi ve varis-i irfani olan sarih allame fbn Emirii’l-Hac
dahi ol mezkir-u gasiplari irtikab-1 gasptan zecr i¢in bab-1 zaminda mukarrer olan
kiyasa mubhalif olsa bile menafiin gerek zamanen ve gerek mekanen zaman ile ifta
olunmak lazim gelecegini; ¢iinkii baz1 miiteehhirin, iftay-1 mezkaru evkaf ve ey-
tam emvali ile takyid ve bazilar1 da ayn-1 magsup muaddiin li'l-istiglal oldugu halde
menafiin hem gasp ve hem itlafi sebebiyle zamén1 hakkinda icma-1 fukaha mevcut
oldugunu hikaye eylemis olup is bu ti¢ nev-i emvalde kabul edilen iftanin sebeb-i
mucibi gisiplar1 zecr ve men ile emval-i zuafayr muhafazadan ibaret bulundugu
halde zikr olunan emval-i selase sahiplerinden maadesinin dahi muhafazay-1 miiza-
kereye muhtac olduklarina mebni ibadullah arasindan is bu gasp fesadinin kékiini
kat‘ ve imha i¢in menafiin ale’l-itlak zamaniyla ifta olunmakta beis olmadigini be-
yan eylemek suretiyle serh ve izah eylemisgtir.

Miigarun ileyhimin Arapca olan sézleri de aynen ber vech-i zirdir™2:

Zamarnimizda zalimler nezdinde haksiz olarak siaye usulii calisan kéleler ¢ogaldi-
g1 i¢in muteahhirin dlimleri kiyasa muhalif olarak istihsdnen sidye usulii ¢calistirmanin
tazmine konu olacag yoniinde fetva vermislerdir. Fetva da buna goredir. Zira bu konuda
yetkiyi kadiya vermek zamammuzda fayda saglamaz. Musannif séyle demistir: Bu konu-
da gasiplari caydirmak i¢in zaman konusunda kiyasa muhalif olsa da menfaatlerin gaspt
galip olunca mutlak olarak yer ve zaman bakimindan itlaf edilen menfaatlerin tazmini
yoniinde fetva vermek gerekir. Biz daha énce vakit ile mukayyet olan vacibin kisimlarim
anlatirken birinci taksimin sonunda (menfaatlerin tazmine konu olmadigim savunan)
baz1 alimlerin vakif ve yetim mallar: konusunda kayitlar getirdiklerini anlatmistik. Ve
bu konuda sayet gasp edilen mal gelir getirmek iizere edinilmis ise bunun gasp ve itlaf
edilmesi durumunda menfaatlerinin tazmine konu olacagr hakkinda baz: dlimler icma
bulundugunu nakletmislerdir. Mademki bunun gerekgesi zayiflarin mallarini korumak
ve gasiplar caydirmaktir o zaman kullar arasindaki bu fesat unsurunu ortada kaldirmak
ve insanlarin béyle bir yararlanmaya ihtiyaglart oldugu i¢in bu konuda mutlak olarak
tazmininin gerekliligine fetva vermenin bir sakincast yoktur.

Iste zamanimizda ihtiyac-1 asra evfak ve nas hakkinda erfak oldugu siipheden
vareste olan kavl-i musarun ileyhe biniden mecellenin kitabii'l-icaresinin zaman-1
menfaat hakkindaki maddesinin itlaf olunan menéifi-i magsubun ale’l-itlak zama-
n1 lazim gelecegi suretinde tadili, erbab-1 hukukun ctimle-i temenniyatindan olup,
bunun 4tiyen tegkili memul olan mecelle cemiyetinde nazara alinarak icra buyuru-
lacag: imidindeyim.

Dersaadet Istinaf Mahkemesi azay-1 miilazimlerinden Zeynelabidinzade
Seyyid Nesib.

112 Asagidaki gibidir.
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