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Oz

Bu ¢alismamn amaci ilahiyat fakiiltesinde egitimlerine devam eden 6grencilerin gerekgeleri
ile énceledikleri {i¢ ve toplumda dejenere oldugunu diisiindiikleri ti¢ degeri incelemektir.
Galismada karma arastirma yontemi kullamlmgtir, Aragtirmamn verileri anket ve goriisme
formu ile elde edilmistir. Calisma grubunu kolay érneklem yontemi ile secilen Sivas
Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi evreninde 25.2.2022-25.5.2022 tarihleri arasinda
calismaya goniilli olarak katilan 207 &grenci olusturmustur. Toplanan verilerin
incelenmesinde SPSS programi ve icerik analizinden faydalarlmistir, Katilimcilarin
onceledikleri degerler adalet, saygi ve diiriistliik; toplumda dejenere oldugunu
diistindiikleri degerler ise adalet, saygi ve mahremiyet olarak tespit edilmistir.
Katihmcilarin bu degerleri tercih nedenlerinde igsel ve dissal denilebilecek farkl sebepler
rol oynamustir. Oncelenen degerlerin tercih nedenleri ii¢, dejenere olan degerlere dair
goriisler ise dort gerekce altinda toplamp degerlendirilmistir. Elde edilen veriler
dogrultusunda kok degerler olarak egitim programlarinda yer alan bu degerlerin hayata
yansitilamamasinda bilgi degil, icsellestirilememesinden kaynaklanan problemlerin oldugu
sonucuna ulasilmistir. Cagin gerekleri ve ihtiyaclart dogrultusunda deger kazandirma
yontemleri yaninda kok degerlerin giincellenmesi ve eklemeler yapilabilecegi ortaya
cikmugtir,
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Abstract

This study aims to examine the three values that students who continue their education at
the Faculty of Theology prioritise with their reasons and the three values that they believe
are degenerating in society. The study was conducted with the mixed-research model. The
data of the study were obtained through survey and interview forms. The study group
consisted of 207 voluntary participants who voluntarily participated between February 22
and May 25, 2022 in the Sivas Cumhuriyet University Faculty of Theology, which was
selected through a systematic sampling method. Data analysis employed SPSS and content
analysis techniques. Participants ranked justice, love, and honesty as their primary values
while identifying justice, respect, and privacy as values they perceived as degenerate in
society. Internal and external factors significantly shaped participants’ prioritization of
these values. The reasons for the preference of the prioritised values were collected and
evaluated under three reasons, while the reasons for the degenerated values were collected
and evaluated under four reasons. In line with the data obtained, it has been concluded that
the failure to apply these values, which are included as fundamental values in the
educational programmes, to life is not due to knowledge, but to problems arising from the
failure to internalise them. It was also concluded that the root values and methods of value
acquisition can be updated to align with the requirements and needs of the age.
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Giris

Son yillarda yasanan hizli degisim ve ahlak sorunlari karsisinda ne yapabiliriz
sorusuna deger kazandirmak seklinde cevap verilmistir. Ciinkii insanin davraniglarini
belirleyen, hayatini sekillendiren sahip olduklar: degerlerdir. Devletin egitim sistemi
ile vatandaslarina aktaracag: degerlerin neler oldugu ve bunlari nasil aktaracag: ise
sistemli ve koordineli bir ¢alisma gerektirmektedir. Her toplumu ortak noktada
bulusturan degerler yaninda o toplumu diger toplumlardan ayiran deger algisi ve
hiyerarsisi bulunmaktadir. Degerler {izerine arastirma yapan Rokeach'Amerikan
toplumunda degerleri incelemek icin bir liste gelistirmis ve kullanmistir. Bu liste
amag degerlerden ve ara¢ degerlerden olusmaktadir. Rokeach’in Deger Listesi (RDL)
gibi, Schwartz da yaptig1 calismalarla bir deger siniflandirmasi ortaya koymustur.
Schwartz bu siniflamada 11 deger 6beginde 56 degere yer vermistir.” Ayrica bu deger
obekleri arasinda birtakim iliski, zitlasma ve gruplasmalar oldugu belirtilmektedir.
Gelistirilen bu 6lgekler yillardir farkli iilkelerde kullanilmaktadir. Arastirmanin
calisma grubunu olusturan ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin deger yonelimleri ile ilgili
Tiirkiye'nin gesitli bolgelerinde yiiriitiilen bir¢ok arastirmada da ¢ogunlukla
Schwartz'in gelistirdigi olmak tizere bu dlgeklerin kullanildig dikkat cekmektedir.’
Bu ¢alismanin farki ise kok degerler merkezinde 6grencilerin degerler manzumesini
ve onlarin bakis agisindan toplumda eksikligini hissettikleri degerlerin neler
oldugunu gerekgeleri ile incelemeyi hedeflemesidir.

Devletler, vatandaslarini ayni degerler etrafinda toplayarak toplum kimligini ve
ahlakini devam ettirmek igin farkli politikalar ve calismalar ortaya koymaktadir. Oyle
ki, her donem herkesin her degere esit 6nem verdigi séylenememektedir. Bu
minvalde zorunlu egitim doneminde biitiin derslerin Ggretim programlarinda
kazandirilmak {izere “adalet, dostluk, diirtistlikk, 6z denetim, sabir, saygi, sevgi,
sorumluluk, vatanseverlik ve yardimseverlikten” olusan “kok degerler”
belirlenmistir. * Ek olarak katilimci grubunun aldig1 yogun din egitiminde 6ne ¢ikan,

' Milton Rokeach, The Nature of Human Values (New York: Free Press, 1973).

Shalom H. Schwartz, “Are There Universal Aspects in the Structure and Contents of Human Values?”,
Journal of Social Issues 50/4 (1994), 19-45; Shalom H. Schwartz, “Universals in the Content and Structure
of Values: Theoretical Advances and Empirical Tests in 20 Countries”, Advances in Experimental Social
Psychology Volume 25, ed. Mark P. Zanna (San Diego, Calif: Academic Press, 1992), 1-65.

Bk. Asim Yapici - Zeki Salih Zengin, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Tercih Siralamalar
Uzerine Psikolojik Bir Arastirma: Gukurova Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Ornegi”, Degerler Egitimi
Dergisi 1/4 (2003), 173-206; Ali Mehmedoglu, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri ve
Dindarlik-Deger Iliskisi (M.U. {lahiyat Fakiiltesi Ornegi)”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
30 (2006), 133-167; Mustafa Ulu, “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Psikolojik Iyi Oluslar: ile Deger
Yonelimleri Arasindaki iliski”, Sakarya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/37 (2018), 183-215;
Mustafa Arslan - Esra Tung, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Y®nelimlerindeki
Farklilasmalar”, Degerler Egitimi Dergisi 11/26 (2013), 7-39; Fatma Kurttekin, “Bilisim Caginda ‘Genglik,
Din ve Deger’ Konularini Ele Alan Makaleler Uzerine Bir inceleme”, Eskiyeni 45 (Eyliil 2021), 781-795.
“M.E.B Mistesar1 Tekin Miifredatin Giincellenmesinin Neden Gerekli Oldugunu Ayrintilariyla
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toplum ve birey hayatindaki huzur ve dengenin saglanmasindaki 6neminden dolay:
affedici olma, algak goniilltiliik, baris, cesaret, caliskanlik, duyarlilik, empati, erdemli
olmak, fedakarlik, giiven, hosgorii, mahremiyet, merhamet, paylasimci olmak ve
stikiir degerleri bu on kék degere ilave dahil edilmistir.” Belirlenen degerler odaginda
bu ¢alismada ilk olarak ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin hayatlarina yon veren ve
karakterlerini sekillendiren 6nem sirasina gore ii¢ degeri tercih sebebleri ile tespiti
amaglanmstir. Ikinci olarak ise 6grencilerin gerekgeleri ile toplum hayatinda
zafiyetini ve eksikligini hissettikleri {i¢ degerlerin sebepleri ile belirlenmesi
hedeflenmistir. Bu agidan arastirmada su sorulara cevap aranmistir: (1) ilahiyat
fakiiltesi 6grencilerinin hayatina hangi degerler hangi nedenlerden dolay1 yon
vermektedir? (2) ilahiyat fakiiltesi 6grencileri toplumda hangi degerlerin hangi
sebeplerden dolay1 dejenere oldugunu diisiinmektedirler? Bu noktada katilimcilarin
benzer degerleri paylastiklar: ve deger tercihlerinde sinif seviyesine gére anlamli bir
farklilasma olmayacag disiiniilmektedir. Katilimcilarin  aldiklar1  egitim
distintildiigtinde dini perspektiften diinyaya bakip hayati anlamlandirma
motivasyonlari yiiksek oldugundan karakterlerine yon veren degerlerin kaynagini en
cok dinden almasi beklenmektedir.

1. Metot ve Calisma Grubu

Calisma ulasilmak istenen amag¢ dogrultusunda karma arastirma deseninde
planlanmistir. Katilimcilarin demografik bilgileri ile hayatlarina yon veren ti¢ ve
toplumda dejenere oldugunu diistindiikleri ii¢ degerin tespiti igin nicel arastirma
yontemlerinden kesitsel tarama modeli kullanilmistir. Kesitsel tarama modeli bir
olayin veya durumun belli bir zamanda veya noktada nasil oldugunu analiz
etmektedir.® Veri toplama araci olarak literatiir taramasi sonucu arastirmaci
tarafindan olusturan anket ve yar1 yapilandirilmis gériisme formu kullanilmistir.
Veriler 25.2.2022 ile 25.5.2022 tarihlerinde toplanmistir. Nicel veriler SPSS
programinda betimsel istatistik yontemlerinden frekans (n), ylizde (%) ve sinif
degiskenine bagli anlaml farklilasma olup olmadigini gérmek igin Anova testiyle
analiz edilmistir. Goriisme formundaki a¢ik uglu sorulardan elde edilen nitel veriler
ise icerik analiz ile degerlendirilmistir. Dogrudan alintilar her bir katilimcinin katilim
sirast ile belirtilmistir. Ornegin 1. katilimci, K1.

Agiklad1”, T.C. Milli Egitim Bakanhgi (MEB) (23 Temmuz 2017); “Bakan Yilmaz, giincellenen §gretim
programlari taslagini tanitt1”, T.C. Millf Egitim Bakanligi (MEB) (13 Ocak 2017).

®  Bk. Milli Egitim Bakanli§i MEB, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4-8. Siniflar) Ogretim Programi (Ankara,
2018); Milll Egitim Bakanligi MEB, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (9-12. Simiflar) Ogretim Program:
(Ankara, 2018).

¢ John W. Creswell, Research Design: Qualitative, Quantitative, and Mixed Methods Approaches (Los Angeles,

London, New Delhi, Singapore: Sage Publications, 2009).
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flahiyat fakiiltesi drneginde ¢alismanin yiiriitiilmesinde giizel ahlak demek olan
dinin degerlere kaynak olusturan fonksiyonel yapisi rol oynamustir. Calisma grubu ise
Sivas Cumhuriyet Universitesi {lahiyat Fakiiltesi evreninde kolay érnekleme yoluyla
arastirmaya goniilli olarak katilan 207 Ogrencidir. Arastirmanin gergeklestigi
dénemde fakiiltede 875 kiz, 394 erkek olmak iizere toplam 1.269 6grenci bulundugu
saptanmustir. Arastirmanin uygulanmasi i¢in Sivas Cumhuriyet Etik Kurulu’nun E-
60263016-050.06.04-136512 say1l1 yazisi ve 24.2.2022 tarihli karari ile gerekli izinler
alinmustir. Ogrenciler calisma ile ilgili bilgilendirildikten sonra géniillii katilimci
sayisinin Sivas Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi evrenini temsil edecek
orneklem grubuna (224 dgrenciye) ulasamadigi goriilmiistiir. Ancak ¢alisma grubunu
olusturan (207) katilimci sayisinin 6rneklem boyutundan ¢ok uzaklasmamasi ve nitel
yontem agirlikli karma bir arastirma olmasindan dolay: veri setinin genisliginden
ziyade derinligi 6n plandadir. Bu agidan ¢alisjmanin amacina hizmet edecek
katilimciya sahip oldugu diisiiniilmektedir.” 207 katilimciya dair elde edilen
demografik bilgiler soyledir:

Tablo 1: Demografik Ozellikler

Demografik Ozellikler f %
Cinsiyet Kadin 157 75,8
Erkek 50 24,2
Yas 18 21 10,1
19 26 12,6
20 34 16,4
21 28 13,5
22 44 21,3
23 27 13
24 27 13
Ailenin gelir 3.000 TL'nin altinda 70 33,8
dijzeyi 3.001-10.000 TL 83 60,4
10.001 TL'den fazla 12 5,8

7 Bk. Ali Baltaci, “Nitel Arastirmalarda Ornekleme Yontemleri ve Ornek Hacmi Sorunsali Uzerine

Kavramsal Bir inceleme”, Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7/1 (2018), 231-274.
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Aile yerlesim K&y 40 19,3
yeri fle 32 15,5
il 115 55,6

Biiyiiksehir 20 9,7
Mezun olunan [HL (Anadolu+Diiz) 137 66,2
lise tiirii Diger 70 33,8
Kendi istegi ile Evet 186 89,9
tercih Hay1r 21 10,1
Sinif diizeyi Hazirhik 41 19,8
1. simif 40 19,3
2. simif 44 21,3
3. siuf 41 19,8
4, siaf 41 19,8

Toplam 207 100

2. Bulgular ve Yorumu

Neden bazi insanlar otobiise yash bir yolcu bindiginde yer verir? Neden bazi
insanlar sokakta yiirtirken ellerindeki ¢opti yere atmak yerine ¢6p kovasi ararlar?
Insanlarin davranislarini belirleyen sahip olduklari degerlerdir. Dolayisiyla insanin
davranislar, karakterini sekillendiren inang ve degerleri hakkinda bilgi vermektedir.
Bununla birlikte deger olgusunun herkes tarafindan kabul edilen tek bir taniminin
yapilmasi oldukga zordur. Ancak deger nedir sorusuna net ve tek bir cevap vermek
zor olsa da deger bireyin hayatina rehberlik eden ilkeler, pusuladir denilebilir.? Bu
agidan ilahiyat fakiiltesinde egitimine devam eden katilimcilarin gerekgeleri ile
birlikte hayatina yon veren ilk ti¢ deger ve toplumda dejenere oldugunu diistindiikleri
ti¢ degere dair bulgular s6yledir:

Ortaya cikan tabloya gore ogrencilerin kisisel deger yonelimlerinde toplam
frekans agisindan adalet (n=90), sayg1 (n=62) ve diiriistliitk (n=57) dne ¢ikmistir. Deger
yonelimleri ve hiyerarsisi ile ilgili 6gretmen adaylarini konu edilen ¢aliymalara
bakildiginda Akhan ve digerleri (vd.) katilimci grubunun 6ncelikli degerlerini sevgi,
saygl, adalet, sorumluluk ve vatanseverlik olarak tespit ederken’; Yildirim tarih
Ogretmen adaylarinin deger hiyerarsisinde sirasiyla vatanseverlik, adalet ve

Biilent Dilmag, [lkégretim Ogrencilerine insani Degerler Egitimi Verilmesi ve Ahlaki Olgunluk Olgegi ile
Egitimin Sinanmast (Istanbul: Marmara Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 1999);
Ebru Uzunkol - Selma Yel, “Hayat Bilgisi Dersinde Uygulanan Deger Egitimi Programinin Ozsayg,
Sosyal Problem Cdzme Becerisi ve Empati Uzerine Etkisi”, Egitim ve Bilim 41/183 (2016), 267-292; Ali
Karababa, “Kuramsal Temelde Degerler”, Degerler ve Degerler Psikolojisi, ed. Biilent Dilmag - Hasan H.
Bircan (Ankara: Pegem A Yayincilik, 2019), 1-19.

Nadire Emel Akhan vd., “Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimine Yonelik Gériisleri”,
Egitim ve Yeni Yaklasimlar Dergisi 3/2 (2020), 115-134.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tetkik
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diiriistliik degerlerinin yer aldigini gérmiistiir.” Yilar ve Karadag'in sosyal bilgiler
ogretmenligi bolimii 6grencileri ile kok degerler tizerine yaptiklar: ¢alismada saygi,
adalet, vatanseverlik, sorumluluk, diiriistliik ve aile birligine 6nem verme en 6nemli
goriilen degerler olarak bulgulanmistir. Hem simif hem de sosyal bilgiler
ogretmenligi 6grencileri ile ¢calisma yiiriiten Tay, en 6nem verilen degerlerin saygi,
sevgi, vatanseverlik ve diiriistlik oldugunu tespit etmistir."” Okul dncesi 6gretmen
adaylar ile calisan Akitiirk ve Baggeli Kahraman da sevgi, sayg: ve diiriistlikk kok
degerlerine oncelik verildigini ortaya koymustur.” Celikkaya ve Kiiriimliioglu',
Dogan Geysoglu ve Kog', Karatekin vd.", ve Yildirim" gibi arastirmacilar adalet,
diristlik ve saygi gibi kok degerlerin oncelenen st degerler oldugunu
saptamislardir. Yapici vd.'nin 6gretmen adaylari ile yaptiklar: ¢alismada giig, basari,
uyarihm fen ve teknoloji 6gretmenligi boliimii 6grencilerinin; hazcilik ingilizce
ogretmenliginin; evrensellik, geleneksellik ve iyilikseverlik din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi dgretmenligi (DKAB) boliimii dgrencilerinin 6nceledikleri deger 6bekleri
olarak tespit edilmistir.'® Benzer sekilde Kizilgecit vd. ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
kisisel deger yonelimlerinde en fazla iyilikseverlik, evrensellik ve giivenlik deger
boyutlarina 6nem atfettiklerini belirtmislerdir.”” Kalg1 vd. de farkl fakiiltelerde
egitim gbren 6grencilerin onceledikleri degerlerin farkli oldugunu tespit etmistir.”

Tercan Yildirim, “Tarih Ogretmen Adaylarinin Programdaki Degerlere iliskin Deger Hiyerarsileri,
Gerekgeleri ve Onerileri”, OPUS International Journal of Society Researches 8/14 (2018), 296-320.

Murat Bayram Yilar - Yildiray Karadag, “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin 2018 Ogretim
Programindaki Degerlere iliskin Hiyerarsileri, Gerekgeleri ve Onerileri”, Atatiirk Universitesi Kazim
Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi 43 (2021), 476-505.

Bayram Tay, “The Views of Prospective Social Studies and Classroom Teachers About Values and
Values Education”, Educational Research and Reviews 8/9 (2013), 560-567.

Hatice Kiibra Akutiirk - Pinar Baggeli Kahraman, “Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Degerler
Egitimine Ydnelik Goriisleri”, Degerler Egitimi Dergisi 17/38 (2019), 267-294.

Tekin Gelikkaya - Mutlu Kiiriimliioglu, “Veliler, Ogrenciler ve Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin 2005
Programdaki Degerlere iliskin Deger Hiyerarsileri, Gerekgeleri ve Onerileri”, Uluslararast Sosyal ve
Egitim Bilimleri Dergisi 4/8 (2017), 243-264.

Sultan Dogan Geysoglu - Mustafa Kog, “Sinif Ogretmenlerinin Onceledikleri U¢ Degerin Demografik
Ozelliklere Gére Incelenmesi”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
55 (2022), 264-275.

Kadir Karatekin vd., “Ogrenci, Sosyal Bilgiler Ogretmen Aday1 ve Ogretmenlerinin Deger Hiyerarsisi”,
Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 14 (2013), 411-459.

Yildirim, “Tarih Ogretmen Adaylarinin Programdaki Degerlere iliskin Defer Hiyerarsileri,
Gerekgeleri ve Onerileri”.

Asim Yapici vd., “Ogretmen Adaylarinin Deger Yénelimleri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi 11/42
(2012), 129-151.

Muhammed Kizilgecit vd., “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yonelimleri ve Dindarhik-Deger
iliskisi (Rize Ornegi)”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8, 43-84.

*®  Mehmet Emin Kalg vd., “Lisans Ogrencilerinin Deger Yonelimleri: Karsilastirmal Bir Analiz-Van

Tetkik eISSN: 2822-3322



38 « A Case Study on Theology Faculty Students’ Value Orientations and Perceptions of Social Value Degeneration

Balay ve Kaya da 6gretmen adaylarinin boliimlerine gére deger tercihinde farklilik
oldugunu bulgulamistir. DKAB Ggretmenligi boliimiindeki Ggrencilerin siif ile
resim-is ve miizik 6gretmenligi boliimleri 6grencilerine kiyasla adalet algilarinin daha
yiiksek oldugu saptanmistir.”* Sen de dini ve ahlaki degerlere ihtimam gésteren
ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin bencil davranmak yerine daha adaletli ve insafli
davranma egiliminde olduklarini saptamistir.”” Bu durum literatiirde, egitim alanina
gore oncelik verilen degerlerin farklilik gosterebilecegi konusunda genel bir fikir
birligine varildigini gostermektedir. Oguz da ¢alisma bulgularindan yola ¢ikarak
ogretmen adaylarinin okuduklar: béliim ile bazi deger gruplari arasinda pozitif bir
iliski olduguna isaret etmistir.”

Katilimci grubun deger yonelimlerinin cinsiyet, yas, aile gelir diizeyi ve yerlesim
yeri degiskenleri agisindan homojenlik gostermemesinden dolay1 bu degiskenlere
gore anlamli bir farkhilasma olup olmadigi analiz edilmemistir. Homojenligin
saglandig1 sinif seviyesi agisindan ise kisisel deger tercihi ve siralamasinda anlamli
bir farklilik bulgulanmamistir. Katilimcilarin deger tercihlerinde anlamli bir
farklilasma olmayacag1 varsayimi sinif seviyesi degiskeni agisindan dogrulanmustir.

Tablo 2. Sinif Seviyesine Gore Deger Tercihi Anova Testi Sonucu

ANOVA
Sum of

Squares df  Mean Square F Sig.

Deger 1 Between Groups 581.907 4 145477 1.975 .100
Within Groups 14881.088 202 73.669
Total 15462.995 206

Deger2 Between Groups 228.588 4 57.147 1.034 .391
Within Groups 11167.103 202 55.283
Total 11395.691 206

Deger 3 Between Groups 221.326 4 55.332 1.140 .339
Within Groups 9808.277 202 48.556
Total 10029.604 206

Mevcut calismalarda da demografik degiskenler agisindan ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin deger tercih ve hiyerarsisinde anlamli bir farklhilik tespit

Yiiziincii Y1l Universitesi Ornegi”, BEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2020), 559-580.

21

Refik Balay - Ahmet Kaya, “Egitim Fakiiltesinde Okuyan Ogretmen Adaylarmin Ahlaki Deger
Yénelimleri”, Degerler Egitimi Dergisi 12/28 (2014), 7-45.

2 Ali Sen, “Egitim ile Bencillik Arasindaki iliski: Dumlupiar Universitesi Ornegi”, Insan ve Toplum

Bilimleri Arastirmalari Dergisi 5/7 (2016), 1892-1904.

»  Ebru Oguz, “Views of Pre-Service Teachers on Values and Value Education.”, Kuram ve Uygulamali

Egitim Bilimleri 12/2 (Ek Ozel say1) (2012), 1320-1325.
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edilmemistir.”* Ancak s6z konusu degiskenlere gore katilimcilarin deger tercih ve
siralamasinda farkliliklar meydana gelmistir. Ornegin; sinif seviyesi agisindan toplam
frekansa gore deger tercihi ve hiyerarsisi hazirlik siniflarinin adalet (n=20), diiriistlitk
(n=14), saygi (n=13); 1. siniflarin adalet (n=24), diiriistliik ve saygi (n=12), giiven (n=9);
2. siniflarin adalet (n=21), sayg1 (n=13), diiriistlik (n=12); 3. siniflarin sevgi (n=16),
saygl (n=15), adalet (n=11); ve 4. siuflarin adalet (n=14), diiriistliik (n=12), sevgi (n=11)
seklindedir. Bu bulgular: destekler nitelikte Ulu Kalin’da sosyal bilgiler 6gretmenligi
boliimii 6grencileri ile yiiriittiigi calismasinda 3. sinif harig adil olma degerinin biitiin
sinif seviyelerinde ilk sirada yer aldigimi bulgulamistir. Siuf diizeyine gore de
katilimcilarin deger hiyerarsilerinde anlaml bir farklilik saptanmamuistir.” Kizilgecit
vd. arastirmasinda sinif seviyesinin degerlere 6nem verme diizeyini kismen anlaml
olarak etkileyebilecegine yer vermislerdir.”® Coskun ve Yildirim ise &grencilerin
deger algilamalarinda farklilasma olmamasinda {iniversiteye yeni baslayan
ogrencilerin benzer degerlere sahip olmasina ve iiniversite egitiminin bu degerleri
degistiren degil, koruyucu bir rol oynayabilmesine dikkat cekmislerdir.”” Bu verilere
dayanarak katilimcilarin yogun bir din egitimi alarak kendi tercihleri ile geldikleri ve
din bilimleri iizerine egitimlerine devam ettikleri ilahiyat fakiiltesinin misyonu,
atmosferi ve aldiklar1 bilginin kaynagi goéz oniinde bulunduruldugunda deger
tercihlerinde anlamli bir farklilik olmamasi dogal goriilebilir.

Katilimcilar degerleri belirleyen yani degerlendiren, bunlar: tasiyan, aktaran ve
uygulayan kisilerdir. Benimsedikleri ve gelecek nesillere gerek 6gretmen gerek din
gorevlisi gerek ebeveyn vasiflari ile tasiyacaklari bu degerleri tercih etmelerinin
sebebini katilimci K183'tin ifadesi ile tek bir maddeye indirmek mtimkiin olmamis,
tercih de bir degil birden fazla etken rol oynamistir. Katilmecilarin yorumlari ile
birlikte bu nedenler soyledir:

1) Once kendini sonra insanlari ve hayati anlamlandirmada bu degerlerden
beslenip imtihan olarak nitelendirdikleri diinya hayatinin giigliiklerini asmada bu
degerlerin rol oynamast:

K163: Diizgiin birey olma anlayisim bu degerler iizerine insa edildigi icin.

K180: insanin tek basina her seye yetemeyecegini diisiiniiyorum, Diinya imtihanlarinin

insana giiven veren, beraber zorluklara karsi gelebilecegi insanlarla daha kolaylasacagina

inaniyorum. Bir insanin kalbinde merhamet ve Allah korkusu olmazsa o insandan her tiirlii
zarar gelebilir. Dlinya hayat1 zorlukla doludur. Eger sabir ve ilahi adalet olmasa hayat

* Yapici - Zengin, “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Tercih Siralamalar1”; Arslan - Tung, “Ilahiyat

Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimlerindeki Farklilasmalar”; Kizilgegit vd., “Ilahiyat Fakiiltesi

Ogrencilerinin Deger Yénelimleri”.

% QOzlem Ulu Kalin, “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Deger Hiyerarsisi”, Mustafa Kemal Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 14/38 (2017), 29-44.

% Kuzilgecit vd., “Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Deger Yénelimleri”.

”  Yemliha Coskun - Adem Yildirim, “Universite Ogrencilerinin Deger Diizeylerinin Bazi Degiskenler

Acisindan Incelenmesi”, Van Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 6/1 (2009), 311-328.
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katlanmaz bir hale gelirdi. “Rabbin igin sabret.” ayeti insanin en bilyiik ilaglarindan biridir
bence.

K187: Her insan hayatina yon veren degisik olaylar yasar. Hayat1 bdyle 6grenir ve bu
sekilde kendine bir yol ¢izer. Kendi agimdan bu {igiiniin 6neminin daha fazla oldugunu
diisiintiyorum.

2)  S6zkonusu degerlerin, diger degerlerin kaynagi olarak goriilmesi:

K85: Ug tane se¢memizi istediniz. Halbuki digerleri de énemli degerler fakat bu degerlere
sahip olan biri(nde)*® diger degerlerin bulunmas biiyiik bir olasiliktir. Bu degerleri ¢ati
degerler olarak gériiyorum.

K114: Empati; merhameti, erdemli olmay1, hosgérii ve benzerini i¢inde barindirir. Adalet;
affedici olmayi, alcak goniilliiliigii, barisi, cesareti, caliskanligi, dayanismayi, dostlugu,
diiriistliigii temelinde barindirir. Sevgi ise; gliveni, hosgoriiyli, mahremiyeti, merhameti,
paylasimci olmayi, 6z denetimi, sabir, saygi, sevgi, sorumluluk, siikiiri. Kisacasi bunlar
olmadan insan iliskiler giiclii olmaz.

K115: Yukaridaki kavramlarin hepsi birbirinden ayrilamaz degerler ¢ok ¢ok 6nemli fakat
sevgi, saygl ve sabir bir {ist baslik olarak varlar. Hayatta giizel olan her seyin temelinde
sevgi vardir. Vatanini, ¢evreyi, aileni, esini, dostunu seversen onlara zarar gelmemesi i¢in
elinden geleni yaparsin. Sevgisizlik tiim problemlerin basinda gelir. Akabinde saygiy1
tercih ettim ¢linkii sevilen sayg1 gerektirir. Hatta sevilmeyen de saygi gerektirir. Béylece
farkhiliklar bir problem olmaktan ¢ikar. Son olarak sabur; i¢imizde barmdirdigimiz tiim iyi
hislere ragmen karsilastigimiz zor durumlar i¢in bizi hayata baglayan temel unsurdur.

3) Yerel ve kiiresel Olgekteki problemlerin ancak séz konusu degerlerin

igsellestirilmesi ve hayata aktarilmasi ile ¢oziilebilecegini diistinmeleri:

K54: Daha esit, hakliya hakkini veren bir diinya, daha vicdanli, empati yaptigimiz bir
diinya ve daha kiymetli, degerli ve varligimizin sebebini bilebilecegimiz bir diinya igin.
K116: Bu degerler olursa dnce bireyin sonra diinyanin degisecegini diisiiniiyorum.
K161: insanda bunlar olursa diizen olur ve insanlar giizel bir sekilde toplum icinde
birbirleriyle ge¢inebilir.
K198: Ulkemizi daha giiclii yapabilmemiz igin herkesin isini diiriist ve ahlakli bir
sekilde yapmasi gerekmektedir. Onemli makamlara torpille gelen insanlarin isini
yapabilecek 6zellige sahip olmamast iilkeyi ve o makami zayiflatir.

Bu ifadelerden hareketle katilimcilarin degerlere 6ncelik atfeden kisi olmakla

birlikte degerlerin cercevesini dinin kaynaklarindan alinan referanslarla cizdikleri
ifade edilebilir. Nitekim, Yiiriik ve Diizenli de dinin deger manzumesi gelistirmede en
onemli kaynak oldugunu belirtmislerdir.” Costa ve Goodwin de dinin kisisel degerleri
etkiledigini ortaya koymustur.*® Ciinki bireyin kendi, ¢evresi ve canlilara yonelik

28

29

Arastirmacinin diizeltmesi.

Tugrul Yiiriik - Ahmet Diizenli, “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programlarinin Kazammlarinin
Degerler Egitimi Agisindan Incelenmesi”, ukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD) 21/2
(2021), 715-740.

Patricia Costa - Robin Goodwin, “The Role of Religion in Human Values: A Case Study”, Journal of Beliefs
& Values 27/3 (2006), 341-346.
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davranis ve tutumlarimi belirleyen &lgiitler koyan din adaletle hareket etmeyi,
sevmeyi, dogruluk/diiriistlikten ayrilmamay1 vurgulamaktadir.’® Bu agidan adalet,
saygl, duristliglin tst deger olarak bir¢ok degeri de iginde barindirdigi, birlikte
huzur ve baris i¢inde yasanabilecek sosyal hukuk devletinin olmazsa olmaz Ggeleri
olarak degerlendirildigi sdylenebilir. Ayrica ortaya ¢ikan bu tablo katilimcilarin
karakterlerine kaynagini dinden alan degerlerle insa etmesine yonelik varsayimi
dogrulamistir.

Literattirde de bireylerin deger tercih gerekgelerine dair arastirmalara rastlamak
miimkiindiir. Bu c¢alismalardan birini kaleme alan Celikkaya ve Kiirtimliioglu
katilimc1 grubunun deger tercih gerekgelerini diiriistlikk degeri i¢in “insan olmanin
gereklerinden biri olmasi, toplumda kabul gérmesi ve bireyin kisilik gelisimine katki
saglamas1”; saygt degeri igin “toplumsal diizeni saglanmasi, toplumda kabul gérmesi,
insanlar arasi iletisimin saglikli olmas1”; adil olma degeri igin “toplumsal diizenin
saglanmasi ve insan olmanin gereklerinden biri olmasi” seklinde siralamislardir.*
Yildirim’'m katilimer grubu ise tercih ettikleri degerleri agiklarken “vatana sahip
cikilmast, tilkeye faydali olunmasi” seklinde gerekgelerini sunmuslardir.® Akhan vd.
de elde ettikleri bulgulari literatiirle karsilatirarak genel olarak 6gretmen adaylarinin
“ideal toplum diizeninin olusturulmasi, sorumluluk duygusunun gelistirilmesi, milli
bilince katkida bulunulmasi, iyi vatandaslarin yetistirilmesi ve degerlerin gelecek
nesillere aktarilmasi1” gerekgeleri ile kok degerlerin benimsetilmesi gerektigini ifade
etmislerdir.** Literatiirdeki calismalarla bu arastirmada ortaya ¢ikan sonuglarin
ortiistiigii soylenebilir.

Adalet hem birey hem de toplum hayatinda denetleyici ve diizenleyici bir
erdemdir. Nitekim bu dogrultuda “Kur’an’da adalet kavrami baskasinin hakkini
cignememek yani zulmetmemek, hak sahibine hakkini vermek, esit muamele
edilmesi gerekenler arasinda esit muamele etmek ve gercegin bilgisine gére insanlar
arasinda hiikkiim vermek” anlamlarinda kullanilmaktadir.® Tiim diinyada adaletin
terazi ile sembolize edilmesi kavramin kokeninde dengenin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Denge ayni zamanda orta yol bulmak, uzlasmay: saglamak,
olgunlagsmak demektir. Cagin getirisi, birlikte yasama, ¢okseslilik ve ¢okkiiltiiriiliik
adalete ve saygiya olan ihtiyacin her zamankinden daha fazla olduguna isaret
etmektedir. Ciinkii adaletin olmadig1 yerde giiven zedelenir, gliven zedelendiginde de

' Kur'an Yolu (Erisim 23 Haziran 2023), el-Maide 5/8; el-En’am 6/152; en-Nahl 16/90; el-isra 17/15; el-
Hucurat 49/9.

Gelikkaya - Kiiriimliioglu, “2005 Programdaki Degerlere iliskin Deger Hiyerarsileri”, 252.

Yildirim, “Tarih Ogretmen Adaylarinin Programdaki Degerlere iliskin Defer Hiyerarsileri,
Gerekgeleri ve Onerileri”.

Akhan vd., “Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimine Yonelik Goriisleri”.

Siileyman Tugral, Kur'an'da Degerler Sistemi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2055), 179; el-Bakara 2/279; el-Nisa 4/29, 58, 105,135; el-Maide 5/8, 42, 49-50; el-En'an
6/152; el-Enfal 8/1; el-Yunus 10/47; el-Hac 22/60; el-Mii'minun 23/8; el-Suara 42/15; el-Hucurat 49/9,
13.
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seffafik ve dogruluktan/diiriistliikten bahsedilemez. Nitekim Pollock adaletin
koparilamaz sekilde diiriistliikle iliskili oldugunu vurgulamistir.’® Adalet duygusunun
zedelenmesi gliven basta olmak iizere 6zgiirlikk, sorumluluk, diiriistliik, empati,
fedakarlik gibi bir¢ok meziyetin olumsuz yonde etkilenmesine yol agmaktadir.
Adaletin en iist deger olarak kabul edilmesi, Aristotales®” ve Platon’un®® adaletin diger
erdemler ve degerleri icerdigi 6nermesini desteklemektedir.

1980’li y1llarda Alman sosyologlar tarafindan yapilan ultimatom deneyinde (The
Ultimatom Game) ortaya cikan sonug kiiltiirel farkhiliklara ragmen katilimcilarin
adaletsizlige tepki gostermeleridir.”® Clinkii kendisiyle ve diger bireylerle/toplumla
olan iliskisinin olumlu yonde egilim gostermesi adaleti saglayan kurallar biitiintine
baglidir. Bu nedenle adalet bir toplumun refah, huzur, biiylime ve gelismesine ivme
kazandiran temel unsurlardan biridir. Bu kavram, sadece adil olma, hakkini vermeyi
degil muhatabini tanimayi, ona sayg1 gostermeyi ve deger vermeyi de icermektedir.

Toplumu bir arada tutan, dayanisma, isbirligi, hosgorii degerlerini kusattig: ifade
edilen sayg, birlikte yasamak i¢gin sinirlarin bilinmesidir. “Sana nasil davranilmasini
istiyorsan sen de baskalarina o sekilde davran” diisturuyla 6ziinde hiirmet olan
sayginin boyutlar: ise hak ve hukuktur. Hukuku ¢igneyen birine saygi gosterilmesi
beklenmezken, kisinin en temel hakki olan yasama hakkindan dolay: saygi
duyulmaktadir. Katilimct grup cergevesinden dine, anne-babaya, kutsal gelere,
vatana ve bayraga gibi farkli bicimlerde ele alinabilen saygi ahlaki bir duygu olarak
gortilmistiir. Hukukun, adaletin bir gerekliligi de bireyin bulundugu ortam ve
toplumda yasama hakkina saygi duyulacagini bilmesidir.

Saygidan sonra tiglincii sirada gelen diiriistlik ise, agik sozlii olmak ve tutarhigin
bir kombinasyonudur denilebilir. Ciinkii diriistligiinden kuskulanilan insanlarin,
muhataplarinda giiven ve saygi uyandirdigi sdylenemez. Diiriistliik kisinin kendine
kars1 diirtistliigii ve kisinin topluma kars: diiriistligii olarak da ele alinabilir. Goleman
diiriistliigiin aile yasantis icinde gézlem ve deneyim ile 6grenildigini ifade etmistir.*’
Nitekim ¢ocuklugumuzda ebeveynlerimiz tarafindan aldigimiz bir telefona “Evde yok
de!” diye tembihlendigimiz olmustur. Kolay inanirlik &zelliginden® dolay:
sorgulanmadan alinan bu davranisin aliskanliga doniismesi ve ileri de devam
ettirilmesi muhtemeldir. Diiriist olmak bireyin diisiincelerini, duygularini, korku ve

Joycelyn M. Pollock, Ethical Dilemmas and Decisions in Criminal Justice (Boston: Cengage Learning, 2021).
" Aristotales, Nikomakhos’a Etik, cev. Saffet Babiir (Ankara: Bilgesu Yay., 2017).
Platon, Devlet, gev. Hiiseyin Demirhan (Ankara: Palme Yayncilik, 2007).

*  Richard H. Thaler, “Anomalies: The Ultimatum Game”, Journal of Economic Perspectives 2/4 (1988), 195-
206.

* Daniel Goleman, Ecological Intelligence: The Coming Age of Radical Transparency (England: Penguin Books,

2010).
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endiselerini nihayetinde kendisini agik¢a ifade edebilmesi ve oldugu gibi
davranmasidir. Gizlenme ihtiyact duymamaktadir. Ayrica ¢agin getirilerinin artik
hicbir seyin gizli kalmasina imkan tanimadigini da belirtmek lazim ki, mahremiyetin
dejenere olan degerler arasinda yer almasi bunun géstergesi olarak yorumlanabilir.

Gelecegin din gorevlileri ve din egitimcileri olacak katilimcilarn deger
manzumesi seffaf iliskilerin oldugu, i¢i dis1 bir, saygi duyan ve saygi duyulan
insanlarla adil bir diinya kiiltiiriinde yasamak istedigini ortaya koymaktadir. Glinkii
diirtstlik/dogruluk ve saygi adaleti kendiliginden getirmektedir. Ancak bireyin
deger manzumesi mensubu oldugu grup ve toplumun tercihlerinden etkilendigi gibi
bireylerin deger yargilari da toplumun degerlerini degistirebilmektedir. Toplum ile
bireyin degerleri uyusmadiginda degerler catismay1 ¢6zmekten ziyade, catismaya
neden olmaktadir. Ayrica zamanla gelisen toplumsal sartlara paralel olarak yiiksek
onem verilen degerler manzumesi degisebilmektedir.”” Bu agidan katilimcilarin
toplumda dejenere oldugunu diisiindiikleri degerler ise sirasiyla toplam frekansa
gore adalet (n=106), sayg1 (n=68) ve mahremiyet (n=58)tir. Dejenere olan degerlere
yonelik toplumda duyarliigm, hissedilebilirliginin/goriintirliigiiniin - azalmast,
katilimcilar agisindan aidiyetin sarsilmasi, grup kimliginin kaybolmas: ve dislanma
korkusu gibi sorunlarla sonuglanabilmektedir. Elde edilen bu bulgular ayni zamanda
yakin tarihte farkli kademe ve branslarda calisan Ggretmenlerin &grencilerine
oncelikli olarak kazandirmak istedikleri adalet, saygi, diirtistlilk, sevgi ve
vatanseverlik degerleri ile de ortiismektedir.® Ornegin Yildirnm vd.’nin
arastirmasinda 6gretmenlerin en ¢ok &grencilere saygi, adil olma ve vatanseverlik
degerlerini kazandirmaya calistiklar1 ortaya konulmustur.* Celikkaya ve Yilmaz'in
yaptig1 calismada Ogretmenler &grencilere, veliler ¢ocuklarina, ogrenciler ise
kendilerine diiriistliik, hosgorii, saygi, sevgi, vatanseverlik ve yardimseverlik

“ Ronald Inglehart, Modernization: Cultural, Economic, and Political Change in 43 Societies and

Postmodernization (Princeton, New Jersey: Princeton University Press, 1997); Mahmut Zengin, “Herkes
I¢in Gegerli Uygun Degerleri Belirlemek ve Ogretmek Miimkiin Mii? Deger Egitimi Yaklagimlar:
Baglaminda Bir Analiz”, Sakarya University Journal of Education 7/2 (2017), 432-445.

* Tugba Kilcan, “Ortaokul Ogretmenlerinin Ogretim Programlarinda Yer Alan Kok Degerlerin Onem

Sirasina ve Egitimine iliskin Gériisleri”, Tiirkiye Bilimsel Arastirmalar Dergisi 5/2 (2020), 134-145; M.
Uzun - A. K8se, “Okul Oncesi Egitimde Degerler Egitiminin Uygulanmasina Ydnelik Ogretmen
Gériisleri”, Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi 12/23 (2017), 305-338; ilker Dere - Muhammet Yavuzay,
“Sosyal Bilgiler Ogretmenlerine Gore Okulda Degerler Egitimi: Bir Olgubilim Calismas1”, Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 56 (2020), 61-91; Ishak Kozikoglu, “Okul Oncesi
Ogretmenlerinin Degerler Egitimine iliskin Tutum ve Gdriislerinin incelenmesi”, Uluslararas: Tiirkge
Edebiyat Kiiltiir Egitim (TEKE) Dergisi 7/4 (2018), 2698-2720.

“ Sevda Giilsah Yildirim vd., “Farkli Bakis Acilarina Gére Sosyal Bilgiler Dersinde Degerler Egitimi”,

[lkégretim Online 16/4 (2017), 1575-1588.
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degerlerinin kazandirilmas: gerektigini ifade etmislerdir.”® Sevgi ve saygi*’; saygi,
diirtistlitk, caliskanlik ve yardimseverlik’” degerleri Ogrencilerin kendilerine
kazandirilmasini istedikleri degerler olarak literatiirdeki bulgular arasinda yer
almistir. Dinger ve Gozel ise velilerin ilk etapta adalet, diirtistliik ve vatanseverlik
degerlerini ¢ocuklarina kazandirilmasimi istediklerini bulgulamislardir.”® Ezer ve
Kinacr'nin ¢alismasinda vatanseverlik, saygi, sevgi, adalet, esitlik ve sorumluluk
degerleri 6gretmen adaylarinin 6grencilerine kazandirmayi hedefledikleri 6ncelikli
degerlerdir.”” Baska bir calismada yine sevgi, saygi, adalet, sorumluluk ve
vatanseverlik 6gretmen adaylarinin 6ncelikle aktarilmasi gerektigini diistindiikleri
degerler arasinda yer almistir.” Literatiirde 6gretmen adaylari, 6gretmenler, veliler
ve ogrenciler ile gerceklestirilen ¢alismalarda adalet, sayg1 ve diiriistlikk degerlerinin
Ogretimin Oncelenmesine yapilan vurgu toplumda bu degerlerde hissedilen
dejenerasyonun bir yansimasi olarak yorumlanabilir.

Katilimcilarin dejenere oldugunu diisiindiikleri degerlerden adalet ve saygi on kok
deger arasinda ilk ve ortadgretim ders programlarinda yer almaktadir. Bu agidan bilgi
noktasinda olmasa da uygulama ve igsellestirme noktasinda yetersizlik ve eksiklikler
oldugu soylenebilir. Yapilan yorumlardan degerlerde yasanan dejenerasyonun
sebepleri soyledir:

1) Gagn getirisi ve gelismelerinin toplum ve birey hayatina etkisi:
K65: Cagin getirdigi sartlar ile isteklerin artmasi, insanlar1 bir yarisin icindeymiscesine
Oniimiize siiriilen piyasa ve gosterimler; her an her seyin elimizin altinda bulunmasi ve
sartlarin iyilesmesi; alim ve satim giiciiniin artmasiyla dogru orantili olarak insan
iliskilerinin zayiflamasi; toplumsallasma degil, bireysellesmenin 6n plana ¢ikarilmasi
ozellikle artan sosyal mecra platformlar ile birbirinin yiiziine bakacak, iki cift laf edecek
insan kalmadu... Her tiirlii hilenin ve yalanin artmasiyla aile i¢i dahil giiven duygusu, giiven,
glivenirlik dejenere olmak bir yana hi¢ kalmadi... Hava sartlarindan insan iliskilerine,
hayvan haklarindan dogal afetlere, merhamet duygusundan hosgoriiye bir¢ok kavrami
icinde barindiran duyarhlik bu kadar 6neme haizken bir o kadar dejenere olmustur.

K113: insanlar birbirlerinden ¢ok koptular ve birbirlerini sevmemeye basladilar. Herkes

kendini diisiinmeye baslad1. Teknolojinin bu denli ilerlemesiyle herkes kopuklasti. Adalet
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T. Gelikkaya - T. Yilmaz, “Degerler Egitimine iliskin Ogretmen, Ogrenci ve Velilerin Karsilikli
Beklentileri”, Researcher 5/2 (2017), 395-416.

‘¢ Bayram Tay vd., “Sosyal Bilgiler Dersi Kapsaminda Ogrencilerin Deger ve Degerler Egitimine iliskin

Gortisleri”, Journal of Gazi Educational Faculty 33/1 (2013), 67-93.

7 siileyman Yigittir - Adem Ocal, “Ilkégretim 6. Smif Ogrencilerinin Deger Ydnelimleri”, Selcuk

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 24 (2010), 407-416.

*  B.Dinger - U. Gozel, “ilkokul Programlarinda (1-4) Yer Alan ve Kazandirilmasi Hedeflenen Degerlere

iliskin Sinif Ogretmenlerinin ve Ogrenci Velilerinin Goriislerinin incelenmesi”, Degerler Egitimi Dergisi
17/38 (2019), 207-234.

 Feyzullah Ezer - Miiserref K. Kinaci, “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimine ve

Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda Yer Alan Degerlere Yénelik Gériisleri”, ingnii Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi 21/1 (2020), 346-365.

*® Akhan vd., “Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Degerler Egitimine Yénelik Goriisleri”.
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sadece telefonlarda konusuluyor. Yardimseverlik varsa bile sirf kameraya cekildikleri igin.
Milyonlarca ¢ocuk vataninin neden vatan oldugunu, bayragin neden kirmizi oldugunu
anlamadan yetistirildikleri i¢in sosyal mecralarda vataniyla dalga gecenlere de duyarsiz
biiyiiyorlar.

*Doyumsuzlugun artmasiyla memnuniyet ve tatminin azalmast:

K54: insanlarin maddi agidan doyumsuzlugu her seyin biraz daha fazlasini isteyerek bu
elde ettiklerinden memnun olmayip hep dahasini istemesi ve insanliktan ¢ikip hicbir
seyden memnun kalmayip siikiir bilmez olmasi 6zellikle de sosyal medya gibi bir alanin
gosteris yuvasina doniip insanlar1 6zendirme ¢abasi(ndan kaynaklandigini diisiintiyorum).”
K201: Insanlar siikiir etmeyi verilenin kimden geldigini unuttular. Her seye sahip olma
hirsindan dolayr erdemli yasamay: biraktilar. Giiven, sadakat, adalet kalmadi. Kendine
saygilar1 bile kalmadi. Hirslar1 iin her seyi yapmaya kalktilar ve béylece sevgi ortamu bitti
ve bu bitince kazanilacak bir seyde kalmadi.

*Insan olmanin degerindeki degisim:

K70: Giivensiz bir toplumda yasadigimizi, sokakta yiiriirken bile can giivenligimizin
olmadigini hissediyorum. Etrafimizdaki herkes ¢ok gergin, tahammiilsiiz, sabirsiz. Hayat
zaten zorken sabirsiz insanlarla iki kat zorlagiyor. Insanlar karsilarindaki kisilere, onlarin
fikirlerine saygt duymak istemiyor, sadece benim dedigim olsun istiyorlar. Bazen kendi
diistincelerimi bile savunamiyorum.

K72: insanlik 6ldii.

2) Hukuk ve y6netim vb. alanlarindaki gelismelerin bu degerlerde yasanan

dejenerasyona ve eksiklige isaret etmesi:

K23: Adalet yok, varsa da yetersiz... Adalet olsaydi kadina siddet uygulandiginda igeri
alinird: o adamlar. Bu kadar kadin toprakta olmazdi. Adalet olsa ilitamla biz ayni kefede
olmazdik. Dayanigma olsaydi o parti, o iktidar, o muhalefet konusmazdik, ortadaki soruna
hep beraber ¢6ziim arardik. Sagci-solcu olmazdi. Paylasimct degiliz, herkes birbirine
diisman,

K61: Yanlis yonetim.

K68: Son yillarda kadin, ¢ocuk, hayvan vb. bir¢ok iiziicii ve yipratici konuda kimsenin
iizerine diisen gorevi yerine getirmedigini, bundan sebeple de adaletin saglanmadigi, hak
edenlerin hak ettikleri muameleleri gérmediklerini diistiniiyorum. Bir¢ok insan kendi de
dahil herkese saniyeler hatta saliseler i¢inde yalan séyleyebiliyor. Ve bu artik 6nemsiz bir
durum olarak gosteriliyor. Kimse 6zdenetimini saglayamadigi icin herkes sugu bagkasinda
artyor ve o sucgtan da baskasini rahatlikla sorumlu tutup vicdamimi rahatlattigini
diisiintiyorum.

3) Egitim sistemindeki hatalar ve yetersizlikten dolay1 egoist insanlarin

yetismesi:

K16: Insanlarin bilyiik ¢ogunlugu artik kendi menfaat ve ¢ikarlari iizerine yasiyorlar.
Hissizlik ve duyarsizlik olustu. Dejenereasyonun en temel kaynag eksik ve yanlis egitim.
K132: Toplumun yanlis egitimi ve hukukun diizgiin islenmeyisi.

K172: Genglere bunlari asilamak yerine diplomanin 6nemini anlatan ebeveynlere sahip
olmamuz.
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4)  Ozenti kiiltiirii olusturularak dini-kiiltiirel 6z ve kimliklerden uzaklasilmast:
K25: Aslinda baya 6nceden beri mahremiyetimiz yozlasmaya basladi. Ciinkii rnek olarak
gayrimiislim devletleri aldik. Onlarin kurallari, onlarin yasam tarzlarimi aldik. Ondan
dolay1 kendi mahremiyetimiz kayboldu. Ciinkii mahremi olmayandan mahrem dersi aldik.
Algak goniilli olamadik. Ciinkii kendi dinimizin emirlerini ve yasaklarini, kanunlarini
okumadik. Yine gayrimiislim kitaplarindan hukuklar ve kurallar ile yozlastik. Dostluk
kurmadik. Ciinkii tiim dostlarimiza sirt dondiik ve onlar1 unuttuk. Ve hainlerin aramizi
agmasina izin verdik. Yani sonug olarak kendimiz olamadik ve hep kaybettik. Hala da
kendimize gelemedik... Ashmiza dénmeden, dinimizi yasamadan bu degerlerin hepsini
kaybederiz maalesef...
K43: Ciinkii toplum islam’dan uzaklast1. Yénetim islam’dan uzaklasti. Géniiller Islam’dan
uzaklagti. Céziim kurtulus ancak islam ile olacaktir. inaniyoruz ki Allah kendine hakkiyla
kulluk edecek bir kavim génderecektir. Ya biz kendimizi diizeltiriz ya da helak olur gideriz!
Yukarida verilen katilimcilarin goriislerine dayanarak toplumdaki deger
dejenerasyonun temelinde yer alan egitim, teknolojik gelismeler, ekonomik biiytime
ve kalkinmislik ile dini kimlik ve dindarlik diizeyindeki negatif yonlii algilanan
degisimin, Inglehart'in ekonomik biiylime ve teknolojik ilerleme gibi faktdrlerin
deger algi ve dnceliklerini degistirebildigi onermesini desteklemektedir.** Eskicumali
ise calismasinda egitimin ve egitim kurumlarmin toplumsal degisimdeki hayati
roltine dikkat ¢ekmistir. Egitim ile toplumsal degisim arasindaki iliski dort yaklagim
perspektifinden agiklanmistir. Elde edilen bulgular ve ihtiyaglar dort yaklagimla da
bir baglantinin oldugunu géstermektedir. $oyle ki, 6grencilerin deger tercihleri
arasinda anlamli fark bulunmamas: egitimin mevcut sistemi koruyucu ve devam
ettirici fonksiyonu olduguna dair goriisii savunan yaklasimi desteklemektedir.
Toplumsal dejenerasyonda egitim politikalarinin ve anlayislarinin etkili oldugunun
diistintilmesi ise egitimin hakim siniflarin ¢ikarlarina hizmet ettigi fikri ile egitimden
beklentilerin egitimi belli bir yonde (meslek kazandirma gibi) degisime zorladig
iddiasini savunanlar1 destekleyici niteliktedir. Deger dejenerasyonunu 6nlemek igin
duyulan ihtiya¢ ise egitimin, toplumsal doniisiim meydana getirebilmesi icin
ekonomi, politika, yonetim gibi alanlarla iliski i¢cinde ayni anda aymni istikamette
hareket ediyor olmasi gerektigini gostermektedir, denilebilir.>®
Bireylerin degerler manzumesi ve anlayisi ahlaki karakterine dair bir yansimadir.
Adaletin dejenere olduguna dair inang bireysel tembellik ve umutsuzluk ile toplumsal
¢Okiise de kapi aralayabilmektedir. Nitekim huzurlu bir sekilde birlikte yasama
kiltiiriinii destekleyecek kollektif biling adaletin saglanamamasi, insan dogasinda
olan ait olma ve birlikte yasama isteginin percinledigi yardimlasma, paylasma,
dayanisma, 6zgiirliik gibi degerleri de olumsuz etkileyebilmektedir. Benkler adaletin
niyet, siire¢ ve sonug olmak {izere ti¢ boyutunun oldugunu ifade etmistir. Adalet
duygusunun tesisi ve dengesinin korunmasi sonugtan ziyade niyet ve siireg

*®  Inglehart, Modernization: Cultural, Economic, and Political Change in 43 Societies and Postmodernization.

> Ahmet Eskicumali, “Egitim ve Toplumsal Degisme: Tiirkiye’nin Degisim Siirecinde Egitimin Rolii

1923- 1946”, Bogazici Universitesi Egitim Dergisi 19/2 (2003), 15-29.
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boyutunda adil olmaya baglidir.>* Bu baglamda hissedilen dejenerasyonun sonugtan
ziyade niyet ve siire¢ boyutunda yasandig belirtilebilir. Ciinkii niyet ve siiregteki
seffaflik, tarafsizlik ve gercege uygun hareket etme/hakkaniyetli davranma sonuca
sayglyt ve kabulii percinlemektedir. Bu kosullar saglanamadiginda huzur
atmosferinin ve giivenin tesis edildigi diizenli bir toplumdan s6z etmek miimkiin
olamayacaktir. Nihayetinde bdyle bir toplumda var olmak, bu toplumun pargasi
olmak istenmeyebilir. Ciinkii Gazal'nin de dikkat cektigi {izere adaletin olmamasi
insan arasi iligkilerin bozulmasiyla bireysel ve toplumsal hayatta zulim ile
sonuglanabilmektedir.”® Béyle bir toplumun cizebilecegi tablo ise kaos ve karmasanin
ortasinda izafilesen adaleti herkesin kendi anlayisina gore saglamaya ve hakkini
aramaya calismasidir.

Yasanilan problemlerin temel kaynag: olarak toplumu hakimiyeti altina aldig
diistintilen deforme olmus adalet algisina isaret edildigi séylenebilir. Bu baglamda
adaletin bir kiiltire dontismesi igin 6ncelikle ayricaliklarin ve kurallara saygi
duyulmayarak, ki saygi dejenere oldugu disiiniilen ikinci degerdir, hice sayilmasi
tutumunun bertaraf edilmesi gerekmektedir. Hukukun, adaletin bir gerekliligi de
bireyin bulundugu ortam ve toplumda yasama hakkina saygi duyulacagini bilmesidir.
Kendisine saygis1 olmayanin baskalarina saygisi olmayacag gibi baskalar: tarafindan
da saygi duyulmasi mimkiin goriilmemektedir. Maslow'un hiyerasisinde adalet,
glivenlik gibi saygi da bir yasam gereksinimidir.>® Cogullasan ve ¢okkiiltiirliilesen bir
toplumun kendinden olmayan Gtekine yasama ve yasatma hakkini temin etmesi ve
kendi icinde katilimcilarinda ifade ettigi “sucu-bucu” (Ornegin K23’iin yukaridaki
ifadesi) gibi ayrimlarin olmamas, olsa bile ayni masada bir araya gelebilmesi sayginin
icsellestirilmesi ile miimkiindiir. Ciinkii adalet gibi saygi da dinin emrettigi ahlaki bir
duygudur.””

Toplumda dejenere oldugu diistiniilen {iglincii deger ise mahremiyettir. Artan
teknoloji kullanimi sonucu internetin en genis sosyallesme araci, egitim mecrasi ve
reklam pazar1 haline gelmesiyle internetteki platformlarin gelistirdigi algoritmalar
insanlarin neyi begenip neyi begenmediklerinden yola ¢ikarak bireyi kendinden daha
iyl tanir hale gelmeye baslamistir. Kisisel bilgilerin riza olmadan toplanabilmesi
dijital platformlarin kullaniminda mahremiyet endiselerine yol agmistir.*® Buradan
hareketle bireyin eylemlerine dair kontrol ve denetimin kisitlanmasi/azalmasi

**  Yochai Benkler, “The Unselfish Gene”, Harvard Business Review (2011).

® M. Gazali, “Islam Ahlaki”, Cev. Akif Nuri Karcioglu, Istanbul: Sinan Yaynevi, (1969).
*  Abraham H. Maslow, Motivation and Personality (New York: Harper & Row, 1954).
7 el-isra 17/70; el-Hucurat 49/11, 13-14.

*  Bk. Kurttekin, “Bilisim Caginda ‘Genglik, Din ve Deger’”; Mustafa Miicahit, Ailede Mahremiyet Egitimi
(Ankara: Soncag Akademi, 2021); Muhittin Tataroglu, “Mahremiyet Sorunlarinin Onlenmesinde
Mahremiyet Etki Degerlendirmesi (MED)”, Yénetim ve Ekonomi Dergisi 20/1 (2013), 263-289; ilhan
Korkmaz, “Facebook ve Mahremiyet: Gérmek ve Gozetle(n)mek”, Yalova Sosyal Bilimler Dergisi 3/5
(2013).
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mahremiyet dejenerasyonu olarak goriilebilmektedir. Bugiin tartisma giindemini
olusturan konulardan biri de dijital mahremiyet ve siber giivenligin saglanmasidir.
Dijital diinyanin reel hayattan daha fazla oldugu distiniilen risk ve tehlikelerine
yonelik sikayetlere yeterince &nem verildigi ve ¢6ziim odakli yaklasildig
soylenememektedir.

Sonug

Her toplum, her kiiltiir bir sonraki nesile toplumsal ve kiiltiirel karakteristigini
olusturan degerleri aktarmaya ¢alismaktadir. Deger aktarimi ve edinimi siirecinde ise
cagin ahlaki, toplumsal ve teknolojik gelismeler bu degerler Oriintiisiini
degistirebilmektedir. Bu agidan degerler manzumesini ve ideal vatandas profilini
korumak isteyen iilkemiz Milli Egitim Bakanligi'nin (MEB) 2017 yilindaki agiklamalar:
akabinde belirlenen on kok degeri kazandirmayi ve igsellestirmeyi de hedefler sekilde
biitlin derslerin 6gretim programlarini giincellemistir.® Degerler, &gretim
programlarinin temel 6gelerinden biri ve egitim politikalarinin da 6ne ¢ikan 6nemli
bir konusu haline gelmistir. Boylece deger kazanimi ve igsellesmesi giinliik hayatta
kendiliginden ve/veya formal egitimin sundugu imkan ve programlar dahilinde
gerceklesen bir §gretim sekline biirtinmiistiir. Ogretim programlari ile dolayli veya
dogrudan benimsenmesi istenen “adalet, dostluk, diiriistliik, 6z denetim, sabur, saygi,
sevgi, sorumluluk, vatanseverlik ve yardimseverlik’ten olusan kok degerler,
yetistirilmek istenen insan kisiligini ve karakterini olusturan 6zellikler olarak tespit
edilmistir.

Bireyin degerler manzumesine yasadigi toplumun degerleri ve gevresiyle olan
iliskisinin gozard: edilemeyecek etkisi s6z konusudur. Bireyin ve toplumun
degerlerinin birbirleri ile ortak ve uyumlu olmasi saglikli kisilik gelisimi ile toplumsal
huzur ve birligin saglanmasi agisindan gereklidir. Bu agidan s6z konusu degerlerin
hepsinin 6nemine ve insani kdmil sifatina ulasmak icin gerekliligine isaret eden
katilimcilar ¢alismanin kapsaminda adalet, saygi ve diiriistliigii tist deger olarak
nitelendirmislerdir. Ust degerler bireyin 6ziinii yansitan, karakter ve kimligi ile
bagdastirdig1 degerler olarak karsimiza ¢ikmustir. flahiyat fakiiltesi 6grencilerinin,
ozellikle adalet, saygi ve diiriistliik gibi degerlere yiiksek bir 6ncelik verdigi
literatiirde de yer almaktadir. Bu degerler manzumesinin sekillenmesinde ¢agin
hakim degerleri, yetistirilme tarzi, ailesinin sosyo-ekonomik diizeyi, dindarlik diizeyi,
alman egitim ve yasanmishklar yaninda ihtiyag ve istekleri gibi i¢sel ve dissal
sebeplerin rol oynayabilmektedir. Bu agidan katilimcilar: deger yonelimlerinde énce
kendini sonra insanlart ve hayati anlamlandirmada bu degerlerden beslenip imtihan olarak
nitelendirdikleri diinya hayatinin gii¢liiklerini asmada bu degerlerin rol oynamast; séz konusu
degerlerin, diger degerlerin kaynagi olarak goriilmesi; ve yerel ve kiiresel olcekteki
problemlerin ancak séz konusu degerlerin icsellestirilmesi ve hayata aktarilmas: ile
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¢oziilebilecegini diistinmeleri olarak {i¢ temel gerekce tespit edilmistir. Calisma,
katiimcilarin  ilahiyat  fakiltesinde egitim  gordiikleri bir  baglamda
gerceklestirildiginden, bu egitim alaninin katilimcilarin deger tercihlerini etkiledigi
gozlemlenmistir. Literatiirde de alnan egitimin deger yonelimde pozitif yonde
anlaml katkist oldugu ortaya konulmustur. Elde edilen bu bulgularin neticesinde
bireysel denge ve huzurun, ayrica deger yonelimlerinin toplumsal konjonktiirden ve
ol¢titlerden etkilendigi yorumu yapilabilir. Ayrica bu degerlerden adalet ve sayginin
dejenere olan ilk iki deger olarak saptanmasi katilimcilarin eksikligini hissettikleri bu
degerleri daha fazla igsellestirmelerini saglamis olabilir. Dejenere oldugu diisiiniilen
ticlincii deger ise mahremiyettir. Adalet ve saygi on kok deger arasinda yer alirken
mahremiyet kok degerlerden biri degildir. Buradan hareketle daha genis bir sahada
yapilacak calisma sonrasinda kok degerlere mahremiyetin eklenmesi diisiiniilebilir.
Buna ilaveten kok degerler manzumesinin hissedilen ihtiyag ve gerekgeler
cercevesinde giincellenmesi ihtiyacinin zaman zaman hasil olacabilecegi
goriilmektedir. Elde edilen sonugta kiilttirel, ekonomik, hukuki ve politik
degiskenlerin birbirine bagli etkisi yukarida ifade edildigi gibi bireyin/toplumun
inanglarini ve degerlerini de degisip doniistiirdiigti ortaya ¢ikmustir.*® Katilimcilarin
bu degerlerin toplumda dejenere oldugunu disiinmelerinde c¢agin getirisi ve
gelismelerinin toplum ve birey hayatina etkisi; hukuk ve yonetim vb. alanlarindaki
gelismelerin bu degerlerde yasanan dejenerasyona ve eksiklige isaret etmesi; egitim
sistemindeki hatalar ve yetersizlikten dolay: egoist insanlarin yetismesi; ve Gzenti kiiltiirii
olusturularak dini-kiiltiirel 6z ve kimliklerden uzaklasilmasmin rol oynadigi tespit
edilmistir. Ortaya ¢ikan bu tablo toplumdaki deger dejenerasyonunun karmasik ve
¢ok yonlii bir sorun oldugunu géstermektedir. Deger yargilarinin olusmas: ve
siralamasinda icinde yasanilan ¢ag ve kiiltiiriin giiglii etkisinin s6z konusu oldugu
gorisiinii desteklemektedir. Ayrica degerlerin 6grenilmesinde sosyal onay, sosyal
destek ve pekistireclerin gozardi edilemeyecek aktorler oldugu bir kez daha
hatirlatilmaktadir. Ozellikle egitim sistemi, bu degerlerin korunmasi ve yeniden inga
edilmesi agisindan kritik bir rol oynadigi katilimcilarin gerekgeleri arasinda yer
almistir. Bu nedenle, toplumsal degerlerin korunmasi ve yeniden canlandirilmasi igin
etkili egitim politikalar1 ve toplumun bu konuda farkindaliginin artirilmas: gerektigi
degerlendirmesi yapilabilir.

% Inglehart, Modernization: Cultural, Economic, and Political Change in 43 Societies and Postmodernization.
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