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EbQ Mans{ir el-M4tiiridi’nin Fikri Arka Plaru

Oz

“Eb{i Mans(r el-Matiiridi’nin Fikr Arka Plani” adli calisma, Ahmet Atesyiirek tarafindan doktora tezi olarak hazirlandi ve
sonrasinda kitap olarak yayimlandi. incelenen galigma, Matiirid?'nin fikrf arka planinin Hanefi gelenek i¢inden ve disindan
kokenlerini tespit etmeyi amaglar. Calisma genel itibari ile kaynak eserlerin kullanimi agisindan basarilidir. Yazarin
konuya dair yorum ve tespitleri de alana katki saglayacak niteliktedir. Bu ¢calismamizda, kitabi ayrintili olarak inceleyerek
gerekli yerlerde yorumsal katkilarda bulunduk. Ayrica sonraki baskilarinda kitabin gelistirilmesini saglayacak baz
nerilerimizi belirttik. inceledigimiz bu kitabi, Matiiridilik konusuna odaklanan arastirmacilara, konuya ilgi duyan
okurlara ve bu alanda 6rnek bir doktora tezi incelemek isteyenlere tavsiye ederiz.

Anahtar Kelimeler: Keldm, Hanefilik, Matiiridilik, Matiiridi, Matiiridi'nin Fikr? Arka Plani, Matiiridi’nin Diisiince Diinyasi,
Ahmet Atesyiirek.

Abstract

The work titled “The Intellectual Background of Abi Mansir al-Maturidi” was prepared by Ahmet Atesyiirek as a doctoral
dissertation and later published as a book. The study reviewed aims to identify the origins of al-Maturidi's intellectual
background from within and outside the Hanafi tradition. In general, the study is successful in terms of the use of source
works. The author's comments and deductions on the subject also contribute to the field. In this study, we have examined
the book in detail and made interpretative contributions where necessary. We have also made some suggestions to
improve the text in the following editions. We recommend this book to researchers focusing on Maturidism, readers
interested in the subject, and those wanting to examine an outstanding doctoral dissertation.

Keywords: Kalam, Hanafism, Maturidism, al-Maturidi, Intellectual background of al-Maturidi, al-Maturidi's world of
thought, Ahmet Ategyiirek.

Girig

“Eb{i Mans{ir el-Matiiridi’nin Fikri Arka Plan1” adli incelenen ¢alisma, Ahmet Ategyiirek tarafindan
Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde Prof. Dr. Cemil Hakyemez danismanliginda
doktora tezi olarak hazirlandi, 2019 yilinda kabul edildi' ve 2020 yilinda Songag Akademi

tarafindan yayimlandi. 349 sayfa olan kitapta dizin bulunmamakta ve sadece bir harita eki yer
almaktadur.

Miiellif, yiiksek lisansini 2004 yilinda 19 Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tasavvuf
Bilim Dalr’'nda “Yakup Afvi'nin Hayati, Eserleri ve Tasavvufi Gorisleri” baglikl teziyle tamamladi.
Inceledigimiz bu calismast ile 2019 yilinda doktor unvanin aldi ve halen Amasya Universitesi
flahiyat Fakiiltesi islam Mezhepleri Tarihi Anabilim Dali’na 6gretim tiyesi olarak ¢alismaktadir.?

islam mezhepleri tarihi bilim alaninda hazirlanan bu kitap ézellikle {igiincii bliimde kelam bilim
alanina dair goriis ve analizler de icerir. Calismanin doktora tezi olarak hazirlanmis olmasi,
inceledigi konuda bilim alanina hangi acilardan katki sagladigina yonelik bizde bir merak
uyandirdi. Bu inceleme, s6z konusu merakin bir tirtiniidiir.

Ahmet Atesyiirek, Ebii Mansiir el-Matiiridi'nin Fikrf Arka Plan (Gorum: Hitit Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2019), 294 sayfa; Tez sunumunun video kayd: icin bk. Oku Okut TV, "imam Matiirid{'nin Fikri Arka
Plani | Dr. Ahmet Atesyiirek | Matiiridilik Konferanslari-1", YouTube (19 Subat 2022),

2 Oku Okut Akademi "Dr. Ahmet Atesyiirek" (25 Mart 2023).
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1. Kitabin Amac1 ve Konusu

Yazar ¢alismanin amacini, “MAtiiridi’nin fikri arka planini besleyen damarlarin siire¢ merkezli bir
bakisla ortaya konulmasi” olarak belirtir (s. 20). Kitabin yorucu ve uzun bir arastirma siireci
sonunda ortaya ¢ikan doktora tezine dayaniyor olmasi onu ayrintili sekilde incelenmeye deger
kilmaktadir.

Kitapta Matiiridi’nin keldm{ gdriislerinin arka plani, onun yasadigi dénemde ve 6ncesinde hem
Hanefl gelenek icinde hem de disinda ortaya ¢ikan goriisler ve eserler tizerinden incelenmektedir.
Calismada maddeler halinde yer almasa da biz kitapta cevabi aranan sorulari sdyle siralayabiliriz:

e Mitiiridi’nin keldm{ fikirlerinin Hanefi gelenek icinden ve disindan kaynaklari neler
olabilir?

¢ Eb{iHanife-Maturid iliskisinin dilek ve temenniden teye gecemedigi iddias1 yerinde mi?
e Matiiridi sonrasi gelenekte Kitabii't-Tevhid'deki keldmi us{ilii takip eden bir eser kaleme
alind: m1?

e Matiirldi’nin Kitabii't-Tevhid'inin tek niisha olarak gliniimiize ulagsmasinin asil sebebi
nedir?

e Kaynaklar Matiiridi’den neden bahsetmemis olabilir?

o Tekvin-miikevven ayrimi ilkesinin kdkeni ne olabilir?

e Istitaatin fiille eszamanli olduguna dair gelenekteki diisiince Matiiridi’den itibaren ne
kadar geriye gétiiriilebilir?

e insan fiillerinin yaratilmighg ve insanin bu fiillerin hakiki faili oldugu diisiincesinin
Matiiridi’den 6nceki temsilcileri kimlerdir?

2. incelenen Arastirmada Kullanilan Yéntem

islam mezhepleri tarihi bilim alanina ait olan bu ¢alisma, dokiiman analizi yénteminin kullanildig
nitel bir arastirma olarak tasarlanmigtir. Arastirmanin yazili kaynaklari, biitiinciil tarih anlayist
kapsaminda MAitiiridi’'nin goriislerinin dogru tespiti amaciyla “dikey” ve “yatay” zaman
dilimindeki kisi ve gruplarla karsilastirmalar yapilarak okunmustur. Yatay zaman dilimindeki
muhatapliklara Kerrdmiyye - Ehl-i Hadis ve Semerkant Ehli - KerrAmiyye tartismalari drnek olarak
verilebilir. Yazar, kaynak metinleri okurken fikir-hddise ve zaman-mekan irtibatinin kurmaya
calismustir, Sonrasinda ulastigi sonuglara gére Matiiridi'nin fikri arka plani siirec merkezli bir bakis
acistyla “yeniden insa” etmeyi denemistir.

Yazar, Hanefili§in Horasan-Maveraiinnehir’deki etkisini takip ederken iki ciddi problemle
karsilastigini belirtir. Bunlardan ilki, Hanefili§in genis bir cografyaya yayilmis olmasidir. tkinci
zorluk Hanefiler i¢cin muglak bir ifade olan Miircie isimlendirmesi ile birlikte Hanefiyye, Cehmiyye
ve Cebriyye gibi yergi maksatli yapay isimlerin kullanilmis olmasidir (s. 14). Yazara gére bu
muglak isimlendirmeler sebebi ile metinlerde kimin kastedildigini anlamak zorlagmaktadir. Klasik
metinleri okurken yazarin dikkat ¢ektigi bu husus cidden 6nemlidir. Mezhepler, kendileri i¢in
yergi olarak kullanilan isimlendirmeleri, ismin anlamini yeniden insa ederek muarizina
y6nlendirebilmektedir. Bu ylizden, klasik bir metin okunurken mezhep isimlendirmelerinin
ansiklopedilerde yer alan giincel anlamlar1 yerine, o ddsnemde ve o metinde kendilerine yiiklenen

anlamlar tizerinden anlasilmalidir.
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Yazar, Matlridi’nin mensup oldugu kelam1 gelenegin hangi isimle ifade edilecegini de karsilastig
bir zorluk olarak belirtir (s. 17). isimlendirmeye dair arastirmacilarin kanaatlerini aktardiktan
sonra Matiiridi'nin de i¢inde bulundugu Semerkant merkezli kelam?i gelenegi ifade etmek igin
“Semerkant Ehli” adlandirmasini tercih eder (s. 18). Biz ise “Semerkant Hanefileri” veya
“Miitekellim Hanefiler” adlandirmasini 6nermekteyiz. Sonrasinda ise yazar; Belh, Semerkant ve
Buhara gibi sehirlerde ustilde ve fiirida Eb(i Hanife'yi takip eden bir dini anlayisin hakim
oldugunu, bdlgede Hanefiligin varolusun seriiveninin, Miircie’nin varolus hikayesi oldugunu, bu
durumda aym kisi ve gruplari iki ayr isimlendirme altinda sunmanin hatali olacagi kanaatini
paylasir. Bundan dolay1 Matiiridi'nin beslendigi ana damarlardan birini, sadece “Hanefilik” olarak
adlandirmayi tercih eder (s. 18). Bu tespit ve tercih yerindedir. Muarizlarinca Eb(i Hanife ve ashabi
icin kullanuilan “Miircie” ismi, Hanefiler icinde iki farkli toplumsal grup algisina yol agmamalidir.

3. Kitabin Plani ve Muhtevasi

Kitap; 6nséz, giris (s. 9-45), ii¢ boliim (s. 47-311), sonug (s. 313-321), zengin bir kaynakga (s. 323-
347) ile ek olarak verilen Maveraiinnehir haritasindan olusur. Kitabin plani, asli olan doktora tez
plani ile aynidir. Tezin kitaplastirilmas: siirecinde metnin aynen korundugu, ekleme-gikartma
tarzinda degisiklik yapilmadigi anlasilmaktadir.

Eserin giris kisminda, arastirmanin yontemi, kavramsal cercevesi ve kaynaklar: hakkinda bilgi yer
alir. Bu kisimda yazar arastirma ydntemini, karsilastigi zorluklar: ve kaynaklarini da belirtmistir.
Doktora tezlerinde metodolojik ¢ercevenin ¢izildigi bu kismin yer almasi olduk¢a 6nemlidir.
Yapilan arastirmanin hangi yontem ve teknikler kullanilarak yiirttildigiintin belirtilmesi
bilimsel bilginin bir geregidir.

“Sosyo-Kiiltiirel Yap1” baslikli ilk bsliimde Horasan-Maveratinnehir bdlgesinin cografi konumu,
dinf ve kiiltiirel yapisi, islamlagma siireci ile dénemin siyasi olaylari ilk kaynaklara dayanilarak
aktarilir. Bu béliimde yazar Matiiridi’nin dogru anlasilmasi i¢in &zellikle onun dmriiniin son
yillarinda ismaililigin bdlgedeki sosyo-politik ve mezhebi etkilerin incelenmesi gerektigine dikkat
ceker. Ayrica Bati’da Ebii’l-Hasan el-Kerhi (8. 340/952) dnciiliigiinde kurulan ve yiikselise gecen
Mu'‘tezili-Hanefi fikih us@ilii ¢alismalarinin 4./10. yiizyilin basindan itibaren MAveraiinnehir’e
ulagmasinin etkilerine de bakilmasini 8nerir. Bunlara ek olarak éncesinde fikih-keldm ayrimi
yapmamis olan bolge Hanefileri tizerindeki $afiiligin bolgede yayilim gostermesinin etkilerine de
dikkat ceker.

“Matiiridi’'nin Yasadigi Bolgede Mezhebi Hareketlilik” baslikh ikinci bsliimde amelde Hanefi
mezhebine mensup ancak keldmi konularda farklilasan Maverailinnehir Hanefiligi, Neccarilik,
Kerramilik ve Mu'‘tezile hakkinda 6ncelikle bilgi vererek bunlardan sonra Kindi, Ehl-i Hadis ve
Siilik hakkinda bolgeye etkileri olup olmamasi agisindan degerlendirmelerde bulunur.

Son béliimde ise asil konuya odaklanarak Matiiridi’nin fikri arka planini irc4, misak, rii’'yetullah,
bilginin tammu, ildhi sifatlar, insan fiilleri, irade-mesiet ve hidayet-dalalet konular1 3zelinde
inceler. Yazar bu konulara girmekteki amacini, “Matiiridi’nin fikirlerinin Hanefi gelenekle olan
baglantilarimin somut tespitini yapmak ve ne kadarinin birbirleriyle ériintiilii oldugunu ortaya
cikarmak” olarak belirtir (s. 13). Bunlardan sonra Matiiridi’'nin fikrl arka planinda etkili
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olabilecegini disiindiigli Semerkant Hanefl gelenegi disinda kalan referanslarini; bilginin
kaynaklari, 4lem tasavvuru ve niibiivvet konular1 5zelinde irdeler.

4. Kaynak Kullanim

Yazar ¢alismada; klasik ve cagdas eserleri kullanmistir. Caligma, zengin bir literatiire dayanmasi
acisindan genel olarak basarilidir. Yazar, Eb(i Hanife’ye nispet edilen er-Risdle, el-Fikhu'l-ebsat ve el-
Alim ve'l-miiteallim adli risalelerin, Eb(i Hanife’nin goriislerini aktarma anlaminda el-Fikhu'l-ekber
ve el-Vasiyye'ye gore daha oncelikli oldugu kanaatindedir. Ona gére son iki eser de Hanefi
gelenegin siirecteki fikri gelisimini gdstermesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte o, bu eserler
lizerinde diizeltme, ekleme ve ¢ikartmalarin yapilmis oldugu kanaatindedir (s. 21).

Yazar, Te'vilat'in kelami konular1 igermesinin yan sira Safiiligin 4./10. yiizyilin basindan itibaren
Maveraiinnehir’deki Hanefiler i¢in giiclii bir rakip haline geldigini géstermesi agisindan da énemli
bir kaynak olduguna dikkat ceker. Bu gdriisiinii Matiiridi’'nin $afii’ye atiflar1 ve onu baz
noktalarda hafife almasina dayandirir (s. 23).

Yazar, Ka'bi'nin Makalat adli eserinin dikkatlice incelenmesi sonucunda onun aslinda Matiiridi’nin
seleflerinden ve diisiincelerinden bahsettiginin anlasilacagini, onun Miircie’den Miicebbire
seklinde andig1 gruba dair aktardig bilgilerin, Matiiridi ve ¢evrsinin din anlayisiyla uyustugunu
diisiinmektedir (s. 29). Ayrica yazar, Ka‘bi’nin Eb{i Hanife'nin 6grencisi Ebi Muti el-Belhi’nin (3.
199/814) ‘istitaatin fille beraber oldugu’ diisiincesinde oldugunu aktararak Matiiridi diisiincede
dnemli bir yeri olan bu gériisiin gegmisine dair dnemli bir bilgi aktardigim tespit eder (s. 29).
Makdisi’nin (8. 390/1000 civari) Ahsenii’t-tekdasim eserinde Kerrdmiyye'nin ‘istitdatin fiilden énce
oldugu’ disiincesinde oldugu ve bunu reddedenlerin Cebriyye'den kabul edildigi bilgisi,
Semerkant Ehli tarafindan kabul edilen bu goriis sahiplerin Cebriyye olarak isimlendirilmelerini

anlama agisindan 6nemli bir bulgudur (s. 36).

Yazar, Ebii'l-Hiizeyl el-Hayyat'mn (5. 300/913) el-intisar adli eserinin Matiirld? ile fbnii'r-
Rivendi’nin Mu’tezile’ye karsi sdylem benzerliginin tespiti agisindan dnemli oldugunu diisiiniir
(s. 30). Ayrica Matiiridi'nin “olumsuz irca” ve “Miircie” tanmimlarinin Ebi Muti Mekhl en-
Nesefi’'nin (8. 318/930) er-Red ald ehli’l-Bid‘a adli eserindeki tanimlarla ayni olduguna da dikkat
ceker (s. 30).
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Yazarin arastirmasinda tespit ettigi Matiiridi’nin seleflerinin din anlayisina atif iceren kaynaklari
ve ilgili keldam? konular: su sekilde tablolastirabiliriz:

Konu Kaynak

Mitiiridi’'nin  seleflerinin  dini anlayigina - o
. ) Ka‘bl - Makalat
miicebbire olarak atif

istitdatin fille eszamanl oldugu diisiincesi Ka‘bi - Makalat

istitdatin fiilden énce oldugu diisiincesini ret . .
den Makdist - Ahsenii’t-tekasim
edenler

Matiiridi ile Ibnii'r-Ravendi’nin Mu'tezile’ye o .
3} " N Ebil-Hiizeyl el-Hayyat - el-Intisar
kars1 sdylem benzerliginin tespiti

Eb( Mut? Mekh(l en-Nesefl - er-Red ald ehli’l-

“Olumsuz irca” ve “Miircie” tanimlar Bid:
id‘a

Yazar, Matiiridi'nin keldm tarihindeki yerini tespite odaklanan Ulrich Rudolp’un Tiirkceye
Matiiridi: Semerkant ta Ehl-i Siinnet Keldmi adli calismay1 da kaynak olarak kullanir, Yazar, Rudolp’un
aragtirmasinda ulasmis oldugu “Eb(i Hanife-MAatiiridi iliskisinin dilek ve temenniden Gteye
gecemedigi” sonucunu kismen elestirmekte kismen katilmaktadir. Yazara gore mahiyet, bilginin
tanimu, sifatlar, kullarin fiilleri ve mesiet gibi karakteristik konularda Matiiridi'nin savundugu
fikirlerin temelini Eb{i Hanife'nin gériisleri olusturmaktadir. Ancak ona gére “bilgi teorisi”, “4lem
tasavvuru” ve niibiivvet” s6z konusu oldugunda Eb{i Hanife ile Matiiridi arasinda kdprii kurma
cabalar sonugsuz kalmaktadir. Yazar bu hususta Rudolp’a katildigini agikca ifade eder (s. 40).
Yazara gore Rudolp bu konularda Matiiridi’nin Mu'‘tezile baglantilarini ¢ogunlukla tespit etmis ve
ortaya koyabilmistir. Ancak onun Hanefi gelenek icindeki baglantilarini kurmada aymi beceriyi
gosterememistir. Bu noktada yazar, kendi arastirmasimin MAtiiridi'nin keldm sisteminin
temelindeki Eb{i Hanife'ye ulasan gelenegin izlerinin somut olarak belirlenmesi ¢abasi yoniiyle
Rudolp’un ¢alismasindan farklilastigini savunur (s. 40). inceledigimiz bu calismasinda arastirmaci,
MAtiiridi’nin goériislerinin kaynaklarini izleme noktasinda, asagida ayrintili olarak belirtecegimiz
lizere genel olarak basarilidir. Ancak calismanin yeri geldikce deginecegimiz belli noktalardan
derinlestirilmesi faydali olacaktir. Ayrica yazar tespitlerini, 2018 yilinda Metin Avci tarafindan
hazirlanan Imam Matiiridi'nin Fikirlerinde Eb@d Hanife'nin Etkisi adli doktora tezinde ulagilan

gorislerle mukayese etmelidir.

Calisma klasik kaynaklarin kullanimi agisindan basarilhidir. Ancak Matiiridi'nin Mu'‘tezile’ye
atfettigi goriislerin onlarin kendi eserlerinden kontrol ve teyidinin yapilmasi gereklidir.

’

“Mu‘tezile’ye gdre” seklinde baslayan climleler i¢in sadece “MAtiiridi, Te'vilat” seklinde kaynak
gosterilmesi (dipnot no. 392, 400, 418, 426) yeterli gériinmemektedir. Ayrica MAtiiridi’nin
gorislerinin  kokenleri, Hanefi fikih literatiirii tizerinden de takip edilerek c¢alisma
zenginlestirilebilir. Haneff fikih literatiirii fikhin Gtesinde inang ve sosyal yasama dair 6nemli

bilgiler de icermektedir.

Yazar calismasinda, Hanefi-Matiiridi gelenege iliskin hazirlanan Tiirkge doktora ¢aligmalar: ile
diizenlenen sempozyumlara ait bildiri kitaplarina da miiracaat etmistir. Calisma, kendisinden
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once konuya dair tamamlanan arastirmalari kaynak olarak icermesi sebebiyle alanyazin
incelemesi agisindan genel itibariyle basarilidir. Bununla birlikte yazarin Hiiseyin Dogan
tarafindan hazirlanan Horasan ve Maveraiinnehir'de Iml Bir Islam Politikas: Kerrdami Soylem ve
Yansimalar?® adli kitap ¢alismas: ile Kilig Aslan Mavil tarafindan 2012 yilinda doktora tezi olarak
hazirlanan ve 2017’de Matiiridi Keldminda Tevil’ adiyla yayimlanan ¢alismayi dikkate almamasi bir
eksikliktir. Ayrica 2018 yilinda Metin Avci tarafindan hazirlanan fmam Matiiridi'nin Fikirlerinde Ebii
Hanife'nin Etkisi® adl1 doktora tezinde ulagilan sonuglari, kendi ulastigi sonuglarla mukayese etmesi
calismasini zenginlestirebilirdi. Mattridilik 6zelinde keldm bilim alaninda hazirlanan diger
doktora tezlerinin incelenmesi de mezhebin tarihsel gelisim siirecinin anlasilmasinda bu
calismaya katki saglayabilirdi.

5. icerik Analizi

Kitabin icerigine dair degerlendirmelerimizi, kitap planina sadik kalarak kaleme almay1 tercih
ettik. Yazar calismanin birinci béliimiinde Matiiridi’nin yasadig1 bélgenin sosyo-kiiltiirel yapisini
konu edinir. Onun tespitlerine gére Matiiridi’nin yasadig1 4./10. yiizyila gelindiginde Hristiyan,
Mec(isi, Maniheist ve Budist topluluklar bélgede hila bulunsa da kurumsal anlamda varliklar:
devam etmemektedir (s. 65). Bélgede yasayan bu din mensuplarinin durumu ve bilinirligi,
miisliimanlarla etkilesimlerine dair fetvalar iceren fikih kitaplar: tizerinden de takip edilebilir.
Yapilacak bu arastirma, calismayi zenginlestirecektir. Fikih literatiiriindeki bilgiler hem
Sdmaniler hem de Bati Karahanlilar déneminde bu dinlerin bélgede varligina ve toplumsal
hayattaki gortiniirliiklerine yonelik bilgiler icermektedir.®

Yazar, “Matiiridi’nin Beslendigi Ana Damarlar” baglig1 altinda “Hanefilik” ile “Bagdat’taki ilmi
Faaliyetler” olmak tizere iki konuya deginir. Burada Hanefili§in bolgede yayilmasinda Belh
sehrinin 6nemine dikkat ceker. Belh, Buhara ve Semerkant’tan yarim yiizyil 6nce Islam beldesi
olmustur (s. 89). Belh halkinin Hanefilige tevecciihii, Eb(i Hanife hayattayken baslamistir. EbQi
Hanife’nin ileri gelen 6grencilerinden Ebli Muti el-Belht, 16 yil bu sehirde kadilik yapmustir. O, el-
Fikhu’l-ebsat ile el-Alim ve'l-miiteallim’in ravisidir. Yazar onun, Ehl-i Hadis’in 6nemli isimlerinden
Nadr b. Siimeyl (8. 204/820) ile iman-islam kelimelerinin ayni olup olmadig1 konusunda tartisma
yaptigini aktarir. Onun savundugu iman-islam kelimelerinin ayni oldugu goriisii, bu gelenegin
temel goristidiir. Risdle ila Osman el-Betti risalesini Belh’e tasiyan ayni zamanda el-Fikhu'l-ebsat'in
daravisi olan Eb{i Nusayr b. Yahya (6. 268/881) da Belhlidir. Yazar, Semerkant Ehli ile 6zdeslesen
kelam? goriislerin, Semerkant 6ncesinde Belh sehrinde benimsendigi ve buradan tiim
Maveraiinnehir’e yayildigini diisiiniir (s. 95). Yazar, Belh’in dnemini anlatirken Belh camisinde
Ebii Bekir el-Verrak'a (6. 280/893) tahsis edilmis bir odadan bahseder ve burada ona ait bircok
musannef eser bulundugunu ve bunlardan birinin el-Alim ve'l-miiteallim oldugunu aktarir. Buna
dayanarak da “ekole ait bu énemli eserin, 3./9. ylizyihn son ¢eyreginde Belh camisinde tetkik

Hiiseyin Dogan, Horasan ve Maveraiinnehir'de Iliml Bir Islam Politikast Kerrami Sdylem ve Yansimalar (Istanbul: Ragbet
Yayinlari, 2015).

4 Kilig Aslan Mavil, Métiiridi Keldminda Tevil (Istanbul: iSAM Yayinlari, 2017).

Metin Avci, Imam Matiiridi'nin Fikirlerinde Ebei Hanife'nin Etkisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).

¢ Bolgedeki dini gruplar hakkinda bk. Abdullah Demir, Ebi [shak es-Saffar'in Keldm Yéntemi (istanbul: ISAM Yayinlari,
2018), 63-68.
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edildigini diisiinebiliriz” yorumunda bulunur (s. 96). Ona atfedilen, iskenderiye Belediye Ktp., nr.
B. 1218'de yazma niishast bulunan Kitdbiil-‘Alim ve'l-miiteallim, ilk defa Kevseri tarafindan
nesredildi (Kahire 1939), ardindan Rif‘at F. Abdiilmuttalib ve Ali A. Mezid tarafindan tahkik
edilerek yayimlandi (Kahire 2001). Kitdbii'l-‘Alim ve’l-miite‘allim adli bu eser, igerik agisindan EbQ
Hanife'ye nispet edilen keldm{ icerikli risaleden farklidir.” Ancak Hakim es-Semerkandi’nin de
hocasi olan Eb(i Bekir el-Verrdk’in “kelam-fikih-zithd” ii¢liisiiniin birlikteligini savundugu®
bilinmektedir ve buradan keldmla irtibati anlasilmaktadir. Onun keldm anlayisi ayr1 bir
arastirmanin konusu yapilabilir.

Yazar, Matiiridi'nin dénemin ilim merkezi Bagdat'tan uzak olmasina karsin yazih eserlere kolay
erisim imkani sayesinde bolgedeki ilmi birikimden istifa etmis olabilecegini diistiniir. Ayrica
Métiiridi'nin bagli oldugu gelenegin 3./9. yiizyilda Bagdat’la olan somut baglantisimin Eb
Siileyman el-Clizcan? (6. 200/816) lizerinden oldugu kanaatindedir. O, tiim Maveraiinnehir
Hanefiligi icerisinde Bagdat’taki keldm1 giindemle baglantisini kesmedigi tespit edilen tek kisinin
Clzcani oldugunu belirtir (s. 124). ClizcAni, Bagdat’ta yetismis, Eb( Yusuf ve Muhammed es-
Seybani’ye dgrencilik yapmustir (s. 97). Zaten Eb{ Siileyman el-Cizcani ve 6grencisi Ebl Bekir el-
Clizcani, Semerkant’taki Darii’l-ClizcAniyye medresesinin kurucu isimleridir.

Caligmanin ikinci boliinde yazar, ekoliin gelisimini, Matiiridi donemindeki mezhebi hareketliligi
ve onun ekole etkisini ele alir. Yazarin tespitlerine gére Maveratinnehir Hanefiligi icerisinde ayni
zaman dilimi icinde Eb(i M(t1 el-Belhi (6. 199/814) Belh, Eb{i Mukatil es-Semerkand? (6. 208/823)
Semerkant, Eb{i Siileyman el-Clizcan? (6. 200/816) Bagdat ve Eb{ Hafs el-Kebir (6. 217/832)
Buhara’da bulunmakta ve ilm1 faaliyetler gerceklestirmektedir. Yazar onlarin bélgeye tasidiklar
kelam giindeminin el-Fikhu'l-ebsat ve el-Alim ve’l-miiteallim’deki cerceveyi asmadig1 kanaatindedir.
Ayrica adi gecen eserlerin aym dénemde Buhara’daki bilinirligine dair somut bir bilgiye
ulagilamadigini ancak bu eserlerin Buhara’da da bilinir oldugunu disiiniir. Bu tespitleri
cergevesinde en gec 2./8. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren ekoliin kelami giindeminin bu eserler
cercevesinde irca savunusu, imanin tanimi, va‘d ve vaid, usiili’d-din, kader, istitiat, emir bi’l-
ma‘ruf, cemaat, kabir azabi, mesiet, kaderilik elestirisi, biiyiik glinah ve cennet-cehennem
konulari etrafinda sekillendigini dile getirir (s. 125).

Matiiridi’nin kendisinden ders aldigi Eb(i Bekir Ahmed el-ClizcAnt (3./9. yiizyilin ikinci yarisi),
hocasi1 Eb{l Siileyman el-ClizcAni’den (8. 200/816) Bagdat’ta ders almis ve doniip geldigi
Semerkant’ta ilmi faaliyetlerde bulunmustur. Yazar, onun us(l ve flir(ia olan hakimiyeti ile 6ne
ciktigini, Matiiridi’nin el-Alim ve’l-miiteallim’i ondan rivayet ettigini ve kendisine kelamf kitaplar
nispet edildigine dikkat ceker (s. 126). Ayrica yazar, Eb{ Siileyman el-Clizcani'nin Maveraiinnehir
Hanefiligi icerisinde Semerkant Ehli bir keldmci olarak gelenegini “Eb(i Hanife’den miras kalan
risalelerin” Gtesine tasiyan isim olarak karsimiza c¢iktigini séyler. Ona gore Eb{ Siileyman el-
ClizcAnT’'nin Bagdat’taki kelami gelismeleri bolgeye tasimakta tistlendigi géreve Ebii’l-Muin en-

7 bk. Ebi Bekr Muhammed b. Omer el- Verrak, Kitabiil-‘Alim ve'l-miite‘allim, thk. Rif‘at Fevzi Abdiilmuttalib - Ali
Abdiilbasit Mezid (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 2001/1421), 419-426; Abdullah Demir, "imam Birgivi Selefi mi yoksa
Matiiridi mi?", Balikesirli Bir Islam Alimi imam Birgivi ed. Mehmet Bayyigit vd. (Balikesir: Balikesir Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2019).

8 Salih Cift, "Verrak, EbQ Bekir", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/58.
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Nesefi (6. 508/1115) de Tebsira’da (1/553) deginir. Yazar, Nesefi'nin ifadelerinden, kelami durusun
ve i‘tizal karsithginin EbQ Bekir el-ClizcAni’den itibaren netlesmeye basladiginin anlasildigim
belirtir (s. 127). Yazara gore ClizcAni muhtemelen Eb(i Mukatil es-Semerkandi’nin Semerkant’ta
actig1 medreseyi gelistiren kisidir. Matiirldi de Dar’l-ClizcAniyye olarak bilinen bu medresede Ebii
Nasr Ahmed el-lyazi’den ders okumus ve sonrasinda burada hocalik da yapmustir (s. 127). Yazar,
yaptig1 arastirma ve analiz sonucunda Darii’l-Clizcaniyye esas olarak Mu‘tezile ve Necciriyye gibi
firkalarin fikirlerinin tetkik edildigi ve antitezlerinin ortaya konulmaya calistig1 kanaatine ulasir.
Bu tespite ek olarak Matiiridi'nin Bagdat’taki ilmi giindeme asina olusunu icinde geldigi bu
gelenegin bir imkani olarak goriir. Ona gére Matiiridi, hocasi Ebi Nasr Ahmed el-lyazi’den
gordiigii keldm yontemini, geleneginde ¢i8ir acacak derecede basarili bir sekilde uygulamistir (s.
128).

Yazar, Matiiridi’nin ¢agdas: stfi 4lim Hakim es-Semarkandi’den bahsederken Belh ile iligkisi olan
kisilerin, Hanefi kimlikleri yaninda s(fi oluslarina da dikkat ¢eker. Bu tespit dikkat ¢ekicidir.
Hanefiligin tasavvufla olan irtibatimin ele alinacag ¢alismalarda bu baglanti, derinlemesine
arastirilabilir. Sahsi kanaatim de sOfi yaklasgimlari bulunan “Fakih Hanefiler” olarak
isimlendirdigim Buhara Hanefileri'nin Belh ile olan irtibatinin fazla oldugu y6niindedir.

Yazar, ayni zaman diliminde ay1 sehirde yasamis olan akilct Matiiridi ile s(ifi Hakim es-Semarkand?
arasindaki iligkiyi hocalik-6grencilik olarak degil birbirini taniyan ve saygi duyan iki kisinin
irtibat1 seklinde tasvir eder. O, ikisi arasinda 6zgiir irade, imanin yaratilmislig1 ve mutesabihlerin
tevili konusunda farklilik bulundugu yoéniindeki Rudolp’un goriisiine katilmaz. Matiiridi’nin
Semerkandi’den farkli olarak miitesabihi tevile yoneldigi diistiniilse bile bunun, Rudolpin
disiindiigii gibi “1slah” icerecek bir yenilik olmadigi kanaatindedir. Bu yorumlari ile yazar,
Matiiridi ile Semerkandi arasindaki farklihigi kabul etmez (s. 133). Biz bir calismamizda
belirttigimiz iizere bu iki Hanefi 4lim arasinda, yontemsel farkliliga dayanan goériis ayriliklar: ve
ayrisma oldugunu diisiinmekteyiz.’

Abdullah Demir, "Farkli Eb{i Hanife Tasavvurlari: Fakih ve Miitekellim Hanefiler Ornegi", IV. Uluslararast Seyh $a’ban-
1 Vel Sempozyumu (Hanefilik - Matiiridilik), ed. Cengiz Cuhadar vd. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Yayinlari,
2017), 1/643-658; Ayrica bk. Mehmet Kalayci, "Hanefl Gelenegi Métiiridl Uzerinden Okumanin imk&n -Buhara ve
Semerkand Farklilasmasi Baglaminda-", fmam Matiiridi'nin Izdiisiimii, ed. Siddik Korkmaz (Ankara: Fecr Yayinlari,
2019), 255-297.
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Matiiridi’nin keldm yontemini devraldig: gelenegi asagidaki gibi tablolastirabiliriz:

Eb{ Hanife

BELH | EbG Math

BAGDAT | Eb{i Y@isuf - Muhammed b. Hasan es-Seybani
| s3ey el-Belht (6. 199/814)

Eb{ Stileyman el-Clizcni (3. 200/816) ?

Eb(i Bekir Ahmed el-ClizcAni (3./9. yiizyil) | Darii’l-ClizcAniyye
Saft EbQ Bekir

el-Verrak (5. 280/893)

Miiderrisi

Eseri: Kitdbti't-Tevhid - el-Fark ve’t-temyiz

Ebl Nasr Ahmed el-lyazi R R
o B Hakim es-Semerkandi
es-Semerkand? (8. 3./9. Yiizy1l]

(6.342/953)
Fakih - Miitekelli
Matiirldi (6. 333/944) éaTM ﬁfflﬁz (Sufi-Fakih)
Seri: ves eletu s-sija
(Fakih - Miitekellim) >3

Eb(i Ahmed el-iyazi

Eseri: Kitdbii't-Tevhid Ebi Bekir el-lyazl - -
. (6. 4/10. Yiizy1l)
(6.361/971) . it
. } Eseri: el-Mesd’ilii’l-“asr
(Miitekellim) o
el-‘lydziyye
Ebil Seleme | Ebil'l-Hasan

es-Semerkandi | er-Riistiifagni

Belh: Hanefi Fikhi + SGff Egilimler (Stifi Hanefiler)
Buhara: Hanefi Fikhi + SOff Egilimler + Ehl-i Hadis Egilimi (Fakih Hanefiler)
Semerkant: Hanefi Fikh1 + Keldim Yéntemini Benimseme (Miitekellim Hanefiler)

Yazar, “Matiiridi Sonrasi Semerkant Ehli” baghgi altinda onun giiglii keldmcilig1 sayesinde ekol
tzerinde kisa siirede etki etmis goziiktiigiinii belirtmekte ve buna dair 6rnekler siralamaktadir.
Bu kapsamda ilk atif yaptig1 kisi, EbQi Seleme es-Semerkand?’dir. Bu kapsamda onun eserine aynen
Matiiridi gibi bilgi konusuyla basladigina dikkat geker (s. 136). Burada “Eb{i Seleme, Matiiridi’nin
varliga dair vacip, miimkin, miimteni seklindeki siniflandirmasini aynen sayar.” tespitinde
bulunur (s. 137). Kanaatimize gére bu tespitin, “Eb{l Seleme, Matiiridi’nin aklf hiikiimlere dair vacip,
miimkin, miimteni seklindeki simflandirmasini aynen kullanir.” seklinde ifade edilmesi, Hanefi-
Matiiridi keldm sistemine daha uygundur.'® Kitaptaki ilgili paragraflarin yazar: tarafindan tekrar
gdzden gecirilmesinin faydali olacagi bu noktada sdylenebilir. Ayrica vacip, miimkin, miimteni
seklindeki akl? hiikiimler tasnifinin kaynaklari, Mu‘tezili diisiince igerisinde aranabilirdi. Yazar;
Ebl Seleme’nin 4lemin hudiisu konusuna yaklasimi, Miircie tamimi,* aslah elestirisi, istitiat ve
sem‘iyyata dair goriislerinin de Matiirldi ile uyumlu oldugunu belirtmekte ve buradan Ebi
Seleme’nin Matiiridi’nin tam anlamiyla bir takipgisi oldugu sonucuna ulagmaktadir. Ona gére Ebii
Seleme’nin eseri, Matiiridi’ye agik¢a atif icermese de Kitabii't-Tevhid'in itina ile toparlanmis bir

10 Matiirid? gelenek icinde aklf hiikiimlerin kullanilmasina dair bk. Demir, Ebi Ishak es-Saffar'in Keldm Yéntemi, 419-426.

n Miircie, kulun fiiliyle alakasini keserek her fiili Allah’a havale eden Cebriyye’dir.
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dzeti goriiniimiindedir (s. 137-138). Yazar, Eb{l Seleme’nin eseri Ciimelii Usiilii'd-din’e serh yazan ve
bu eserinde Matiirldi’ye acik¢a atifta bulunan Ebir'l-Hiiseyin Muhammed b. Yahya el-Besagari’ye
(h. 4. y. ikinci yaris1) de deginir. Bu eser, Matiiridi ve cevresine dair ¢ok degerli bilgiler barindirir
(s. 138). Biz de Ebl Seleme’nin Matiiridi'nin keldm anlayisini ve keldm ydntemini benimsedigi
kanaatine katilmaktayiz. Sabini'nin el-Miintekd an ismeti’l-enbiyd adiyla ihtisar ettigi BesAgarinin
Kesfii'l-gavamiz fi ahvalil-enbiy@® adli eseri® de onun keldm yéntemini benimsedigi ortaya
koymaktadir.

Yazar, Rudolp’un MAtiiridi’'nin eseri Kitabii’t-Tevhid hakkindaki “bu eserin konu gesitliligi, sistemli
béliimlere ayrilma, konularin islenis tarzi ve keldm metodu noktasinda gelenek agisindan bir
sigramayi ifade ettigi” tespitini aktardiktan sonra “Matiiridi sonras1 gelenekte ayni usiilii takip
eden bir eser kaleme alinip almmmadig1” sorusunu giindemine alir. Ona gére Pezdevi'nin bazi
ifadeleri bu soruya cevap niteligindedir. O, Pezdevi'nin ekoliin ihtiyaglarini Kitabii't-Tevhid'in uzun
stire karsiladig1, Semerkantli bazi ulemanin yeni eserler kaleme alsalar da hi¢birinin tatmin edici
diizeye ulasamadig1 yoniindeki ifadelerine atif yapar. Buradan “Bdylece biz, ekolde keldma dnem
veren yaygin ve gliclii bir muhakkik damarin, 3./9. ve 4./10. yiizyilda heniiz varlik bulmadigini
ifade edebiliriz. Boyle olunca da bu damardan nes'et etmis giiclii keldmi eserlerin yazilmasi
miimkiin olmamustir.” sonucuna ulasmaktadir. Ayrica ekoliin 4./10. yiizyila kadarki birikimini
Mitiiridi’'nin keldmi bir sisteme cevirerek bir sigrama gerceklestirdigini ancak bunun fark
edilmedigi kanaatini dile getirir (s. 139). Ona gére bunun iki sebebi bulunmaktadir. ilki
Maveraiinnehir Hanefiliginin bélgede énemli bir tehditle karsilasmamasi ve tekdmiil etmis bir
kelam sistemine ihtiyag duymamasidir. ikincisi ise tahkik gerektiren kelam1 bir damarin, basindan
beri bu bélgede cok taraftar bulamamasidir (s. 140). Bu noktada Matiiridi’nin keldm yénteminin
ve goriislerinin Eb(i Seleme es-Semerkandi ve Ebii'l-Hasan er-Riistiifagni tarafindan devam
ettirildigini ancak karsilarinda keldma mesafeli durun Fakih Hanefilerin direnci ile
karsilastiklarini, bu direncin Hanefi fakihlerin Safii-Es‘arilerle karsilasip kelaim yéntemine ihtiyag
hissedecekleri zamana kadar devem ettigini belirtmemiz gerekir.”® Ayrica Darii’l-ClizcAniyye'nin
Matiiridi sonrasinda keldm Ggretiminden uzaklasarak fikih Ggretimine odaklandigini, bunun
Matiiridi keldminin giiclenmesini engelledigi tespitimizi dile getirmemiz gerekir. Keldm
karsitliginin kurumlari zayiflatmasina, imam-Hatip Okullar1 ve flahiyat Fakiiltelerine kars1 ¢ikarak
bunlar1 her firsatta yipratmaya calisan giiniimiizdeki bazi Hanefilerin tutumlar giizel bir Srnektir.

Yazar, Matirldi'nin mensup oldugu Semerkant Ehli'nin 3./9. ve 4./10. yiizyillarda gdriiniir
oldugunu ifade etmenin zor oldugunu diisinmektedir. Ona gére Maveraiinnehir Hanefiligi, diger
mezheplerinin muhatap oldugu kosullardan farkli bir cografyada goriislerine etki edecek giiclii
muarizlari olmadan varligini siirdiirmiistiir (s. 141). Yazar, daha sonra Semerkant éne ¢iksa da
Belh’in 3. yiizyilin sonuna kadar bolgedeki Hanefi diisiince igin dncii roliinde oldugu diistincesini
paylasmaktadir (s. 142).

Ebii’'l-Hiiseyin Muhammed b. Yahya Besigari, Kesfiil-gavdamiz fi ahvdli'l-enbiyd Beyazit Devlet Ktp., Veliyyiiddin
Efendi, 789).

Bk. Abdullah Demir, "Matiirldi Gelen-ekinin Tesekkiil Siirecinin Teorik Temelleri: Maveraiinnehirli Miitekellim
Hanefilerin Din Anlayis1", Felsefesi Acisindan Matiiridi Gelen-Ek-I Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi 111, ed. Recep Alpyagil
(Istanbul: iz Yayincilik, 2016), 19-48.

1 Demir, Eb{i ishak es-Saffar'in Kelam Yéntemi, 79-81.
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Yazar, Neccarilik basligi altinda bu mezhebin goriisleri sebebiyle eklektik bir yapi olarak
algilandigini aktarmakta ve katilmadigi bu goriisii “kanaatimizce Kiillabiyye ve Kerrdmiyye gibi
Necciriyye de kendine 6zgii diisiinceleri olan, sonradan ortaya ¢ikacak mezheplere de fikirleriyle
ilham vermis olan miistakil bir mezheptir.” diyerek tashih etmektedir. Yazar, Matiiridi’'nin bu
mezhebin kurucusu Hiiseyin en-NeccAr er-Razi’nin (8. 230/845 civari) zellikle 4lem tasavvuru ve
kullarn fiillerine dair goriislerinden etkilendigini diisliniir. Yazar ayrica Hazar denizinin giiney
ve glineydogusuna tekabiil eden bdlgede yayilim gdsteren bu mezhebin, Matiiridi'nin yasadig
Maveraiinnehir’de varlik bulduguna dair herhangi bir bilgiye ulasamadigini da belirtir (s. 144-
145). Yeri gelmisken burada Necciriyye ve Dirdriyye'nin siinni keldmin olusumuna etkisine

odaklanan arastirmalara gerek duyuldugunu burada belirtmek isteriz.

Yazar, Kerramiligin erken ddénemde Horasan ve Maverilinnehir'de kurumsallasma imkini
buldugunu belirtir. Mezhep kurucusu Muhammed b. Kerrdm'in (3. 255/869) tecsime dair
diisiinceleri, imanmin kalpte bir marifet olmaksizin s6zden ibaret oldugu gériisii ile kendisine ilham
edildigini acikca dile getirmesi sebebiyle Ehl-i hadis 4limlerinin tepkisini ¢ektigini, bunun
sonucunda Nisabur’da hapse mahkim edildigini, 17 ve sonrasinda 8 y1l hapiste kaldigini, ardindan
Kudiis’e gittigini ve orada vefat ettigini aktarir (s. 147). Yazara gére onun Ehl-i hadis’in tepkisini
cekmesi, ilham aldigini agikca dile getirmesi gibi mistik tavirlarindan dolayidir (s. 148). Ayrica
Kerrdmiyye'nin hankahlar vasitasiyla islam topraklarinin dogusundan batisina hemen her
yerinde tutundugunu belirtmekte ve Kerrdmi hankahlarinda “vird” seklinde ifade edilebilecek
ortak ve diizenli okumalar yapildigina dikkat cekmektedir (s. 149). Yazar bslgedeki Ehl-i hadis’in
Kerramiler’i hedef alarak yazdiklari eserlerde onlari Miircie olarak andiklarini da aktarir ve “3./9.
yiizyilin ortalarina kadar ibn Kerrdm'in gériislerinin Miircie iginde telakki edildigi, ibn Kerrdm'in
vefatindan sonra Kerrdmiyye isminin kullanilmaya baslandig1” tespitinde bulunur (s. 150).
Matiiridi ile ilgisi olarak ise onun yasadigi dénemde Eb(i Mut? Mekhil en-Nesefi'nin (5. 318/930)
bir Kerrdm{ olarak varhigindan bahseder. Yazar, Nesefi’nin imani sadece ikrar olarak tanimlamasi
ve istitdatin fiilden 6nce oldugunu savunmasinin onun Kerrdmi diislinceye sahip olduguna dair
giiclii bir kanaat olusturdugunu belirtmekte ve “bu durumda o, Maveraiinnehir’de Matiiridi’'nin
cagdasi bir Kerrdmi olarak sunabilecegimiz tek sahsiyet olacaktir.” tespitinde bulunmaktadir (s.
151, 157). Yazar Kerrdmiyye'nin, karsisinda giiclii bir muhatap olan Ehl-i Hadis'in bulunmasinin,
mezhebin giiclenmesini sagladigini da diisiinmektedir (s. 151).

Yazar, “Mutezile” bashgi altinda Barthol'un Mitiiridi’nin yasadigi dénemde Semerkant’ta
Mu‘tezile’nin ders okuttugu medreseden bahsetmesine deginir ve onun bu iddiasini destekleyecek
herhangi bir bilgiye ulasamadigini belirtir (s. 159). Yazar, Maveraiinnehir Hanefileri'nin halku’l-
Kur’an konusunda oldugu gibi keldm s6z konusu oldugunda Bagdat merkezli Mu'tezili Irak
Hanefiliginin tam karsisinda dururken fikih konusunda farkli bir tavir takindiklarini diisiintir (s.
163). Onun kastettigi Bagdat merkezli Eb{i Said Ahmet el-Berdai (6. 317/930) tarafindan kurulan
ve Ebii’'l-Hasan el-Kerht (8. 340/952) tarafindan siirdiiriilen Irak Hanefi fikih okuludur. Yazara gore
Berdal ve Kerhi basta olmak tizere bu ekol i‘tizal diisiincesine sahiptir. O, mihne sonrasinda zor
zamanlar gecirmeleri sebebi ile onlarin Mu‘tezill bir kimlik sergilememis olabileceklerini
diisiiniir, Kerhf, Hanefi fikih us{ilii 4limlerinin en ¢ok atifta bulundugu kisidir ve Hanefi ustiliiniin
olusumunda 6nemli etkisi olmustur (s. 164). Yazar, Irak Hanefiligi ile Maveratinnehir Hanefiliginin
temasa gectigi sehrin Nisabur oldugunu da belirtir. O, Kerhi’nin 6grencileri Eb(i Bekir Ahmed b.
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Ali ile Eb{i Sehl ez-ZiicAci’nin bu noktada 6éne ¢iktig1 tespitini aktarir (s. 166). Yazar, Semerkant
Ehli'nin Matiiridi’den hemen sonra fikih usilii konusunda Bagdatli Hanefi-Mu‘tezililere olan
olumlu ilgilerini, bir paradoks olarak tarimlar. Bu celiskiye, Aldeddin es-Semerkandi'nin (3.
539/1144) “fikih usClii eserlerinin ¢ogunun, itikad? konularda mubhalifleri olan Mu‘tezile
tarafindan tasnif edildigi, bundan dolay1 da bu eserlere itimat edilemeyecegi” goriisiinii delil
olarak aktarir (s. 168). Yazar, ekoliin Matiiridl dénemine kadar adi konulmus bir fikih us@liiniin
mevcut olmadigini ancak fiir’'a dair goriislerini 6nceden beri Mu‘tezile’den farkli bir ustile
dayandirdiklarini, bu baglamda Mu'‘tezile ile miigtehidin verdigi kararda isabet etmesi meselesi
(musavvibe-muhattie), haberin amm-hass olusu, illetin 6zellestirilmesi gibi meselelerde bagindan
beri tartisma icinde olduklarina dikkat ceker (s. 168). Yazar, Maveraiinnehir'de MAtiirid}
sonrasinda Mu‘tezile ile Semerkant Ehli arasinda halkta sosyal tabari olan bir miicadeleden
ziyade, fikih us{ilii temelli kavramsal boyutta bir ¢ekisme oldugunu diistinmektedir. Ona gére bu
miicadele, Matiiridi sonrasinda bdlgede fikih usiiliiniin keldimin 6niine gecisinin Snemli
sebeplerinden biridir (s. 169). Bu yoruma gére Matiirldi ve dncesinde keldma genel bir ilginin
oldugu gibi bir anlam ortaya ¢ikmaktadir. Halbuki 6ncesi ve sonrasinda bslgede fakih Hanefiler,
miitekellim Hanefilerden ve fikih ilmi kelimdan daha baskin konumdadir. Hanefi-MAtiiridilerde
fikih-kelam iliskisi, ayr1 bir doktora konusu yapilabilecek kadar 6nemlidir."” Yazar, Mu‘tezile
bashiginin sonunda Matiiridi'nin eserlerinde en ¢ok hedef aldigi Mu‘tezili 4lim olan Ka‘bi (3.
319/931) ile goriip goriismedigine dair bir bilgiye ulasilamadigini belirtir (s. 171).

Yazar ¢alismasinda Matiiridi’nin Kitabii’t-Tevhid'de istifade ettigi en 6nemli kisilerden oldugunu
belirttigi fbnii'r-Ravend’ye (6. 301/913) de deginir. Mu‘tezile’den ayrilmasindan sonra onun
hakkinda “stirekli fikir degistirerek materyalizme kadar vardigi veya 6zellikle boyle sunuldugu”
diisiincesine ulasildigin sdyler (s. 176). Yazar onun hocasi Ebil isa el-Verrak'in (8. 247/861) da
Siflige bagh kaldig1 kanaatini ifade eder. Yazar, Matiiridi'nin Ebil isa el-Verrak’in niibiivvete dair
diisiincelerini elestirirken ibnii’r-Ravendi’den istifade ettigini belirtir (s. 180). Matiiridi’nin
Mu'‘tezile’ye karsi asagilayici ve miistehzi tavrinin ibnii’r-Ravend?’inki ile benzerlik tagidigini da
dile getirir. Ayrica o; MAtiiridi’'nin aslah, kullarin fiilleri, biyiik giinah, liituf ve baska
meselelerdeki ifadelerinin Ibnii’r-Ravendi'nin Fadihatu’l-Mu'tezile’sindeki ifadeleri andirdigini
diisiiniir (s. 181).

Yazar, Kindi'ye dair actigi baslik altinda, Matiiridi’nin baz fikirlerinin, Kindi (3. 252/866) ile
benzerlik gosterdiginin dile getirildigini ancak kendisinin bdyle bir iliskiye dair somut bir veriye
ulasamadigini belirtir (s. 183). 0, Kindi gelenegini devam ettiren ve bir miiddet Sdmani sarayinda
bulunan Ebl Zeyd el-Belhi’'nin (6. 322/934) basta niibiivvet olmak iizere bazi konularda
Matiirld’nin kendisini anmasi sebebi ile onun kaynaklarindan biri olabilecegini belirtir (s. 183).

Yazar, Ehl-i Hadis bashg altinda 3./9. ylizyilda Horasan’da mevcut olan Ehl-i Hadis damarin,
mihne sonrasinda Horasan ve Maveraiinnehir'de hiikiim siiren Tahiriler’den (205/821-259/873)
destek gorerek daha da giiclendigini, imanda istisna, iman-islam kavramlari ve irci konularinda
kars1 sdylem tirettiklerini belirtir. Bu kapsamda Miircii-Hanefi doktrine karsi kaleme alinan
Kitabii'l-iman kitaplar1 serisinin ilkinin, Ebl Ubeyde Kasim b. Sellam (6. 224/838) tarafindan

1 Hanefi-Matiiridi kelaminda fikih-keldm iliskisi, danismanligim yiiriittiigiim Abdullah Dag tarafindan doktora tezi

olarak calisilmaya baslanmistir.
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yazildigina dikkat ceker (s. 187). Ehl-i Hadis’in Horasan’da ibn Rah{ye (5. 238/853), Darimi (5.
311/924), Muhammed b. ishak b. Huzeyme (5. 311/924), Muhammed b. Eslem (5. 256/856) ve
Kuteybe b. Said es-Sekafi (6. 240/855) gibi isimlerin 6nciiliiginde giiglii oldugunu, Tahiri
destegiyle Ehl-i Rey’i temsil eden Hanefileri baski altinda tuttuklarini, ancak Matiiridi dsneminde
Maveraiinnehir’de ayni durumun s6z konusu olmadigin belirtir (s. 190). Ayni dénemde Buhara ve
Semerkant’ta Hanefilik baskindir ve ¢ok giicliidiir. Hatta yazar, Hanefilikten ayrilip $afiiligi secen
iki kisinin nasil tepkiye maruz kaldigini, imanlarim kaydetmekle ve dini hafife almakla korkutulup
baski altina alindiklarim aktarmakta ve bu dénemde bu iki mezhep mensuplarinin ayr1 ayri
mescitlerde namaz kildiklari tespitine de yer verir (s. 190-191).

Yazar, Matiiridi'nin $afil’ye karsi ok net olarak muhalif oldugunu, tefsirinde pek ¢ok fikhi konuda
onu elestirdigine dikkat ceker. Ayrica Semerkant’ta Safil medreselerin de ilmi faaliyetlerde
bulunmaya baslamasimin, Matiiridi’'nin ve Nesefi'nin $afiilige kars1 elestirilerini anlamli kildig
tespitinde bulunur (s. 193). Buna karsin “Semerkant’ta Safii medreselerin de ilmi faaliyetlerde
bulunmaya baslamasi” tespitinin kaynagini belirtmez. Ayni bilgiyi son béliimde “Matiiridi
déneminde Semerkant’ta bircok Safil medresesi agilmist1” seklinde tekrarlar (s. 214). Eserin yeni
baskilarinda bu bilginin kaynaginin eklenmesi faydal olacaktur.

Yazar, Horasan ve Maveraiinenhir’deki irci diisiincesine sahip tiim Hanefilerin, “Miircie” olarak
imanda istisna konusundaki duraksama tavirlarindan dolay: Ehl-i Hadis’i gordiikleri tespitini
paylasir. Belirtmemiz gerekir ki Eb(i Hanife’den itibaren Hanefiler, kétii anlam yiiklenen Miircie
isimlendirmesinden kurtulmak i¢in gayret gdstermekte ve bu ismi kétii anlamu ile gergekten hak
ettiklerini diisiindiikleri anlayislara yoneltmektedirler. Yazar bu baghgi, Matlridi'nin disiince
diinyasinda Ehl-i Hadis’in elestiriyi hak eden ikinci muhatap konumunda oldugunu belirterek

sona erdirir (s. 194).

Yazar, Siilik baglig1 altinda Maveraiinnehir’de etkisini g6z niinde bulundurarak ismaililik’e 6zel
bir alan agar. Burada Ismaillligin Matiiridi’'nin yasaminin son ceyreginde Maveraiinnehir’'de
etkisini fazlasiyla hissettirdigine dikkat ceker. Simani emiri Nasr b, Ahmed’in, 322/933 tarihinde
Muhammed b. Ahmed en-Nesefi’nin (8. 333/944) etkisiyle Karmatiligi benimsedigini aktarir (s.
203). Nasr b. Ahmed’in Karmatilere yakinlasmasinin Hanefi mezhebine mensup kadi ve bilginleri
rahatsiz ettigini ve askerlerin destegi ile oglu Nuh b. Nasr yonetime ¢ikarilmasi sonrasinda Samani
topraklarinda Karmat? kim varsa dldiiriilerek yok edildigini belirtir (s. 205). Yazar, Matiiridi’nin
Karmatiler’in Yeni Eflatuncu tanri-dlem anlayisina elestiride bulundugunu, 4lemi akildan ibaret
gormelerini, nefsin akildan aldigini heyulaya aktarmas: gibi goriislerini reddettigini, Allah'in
zatiyla kaim bir ismi ve sifati oldugunu kabul etmemelerini ve Allah i¢in miibdi’ ismini
kullanmamalarini elestirdigini aktarir. Ayrica Kur’dn vahyinin Hz. Peygamber’e harf olarak
inmedigi, kalbine ilhamla gelen mana oldugu ve bu manay:1 kelimelere doktiigii seklindeki vahiy
anlayislarini, elgilerin sadece yedi tane oldugu iddiasini iceren niibiivvet telakkilerini de
reddettigini belirtir. Bu kapsamda Matiiridi'nin Karmatilige karsi er-Red ale’l-Kardmita adinda iki
reddiye yazdigini hatirlatir. Yazar, bu reddiyenin Buhara ve Semerkant’ta o dénemde ¢ok etkin
olan Muhammed b. Ahmed en-Nesefi’ye kars1 yazilmis olabilecegini makul bulur (s. 206). Yazar,

A~

Karmat? tehdidin Maveratinnehir’de Matiiridi'nin vefat ettigi 333/944 yilinda sona erdigini ancak
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Hanef? 4limlerin sert tavri neticesinde, keldmla ugrasan insanlarin Karmatilikle suglanmasi gibi

durumlarin ortaya ciktigini belirtir (s. 207).

Yazar, “Ebi Mans(r el-Matiirldl” adini tasiyan eserin son béliimiinde onun fikri arka planina
odaklanir. 0O, okumalar1 neticesinde Matiiridi’yi siyasi giindemle ilgilenmeyen, kadilik gibi bir
gdrev tistlenmemis zahit bir 4lim olarak niteler (s. 210). Bu tespit dnemlidir. Biz de Eb{i Hanife,
Matiirldi, Nesefl ve Eb{i ishak es-Saffir gibi alimler tarafindan temsil edilen “Miitekellim
Hanefiler”in ayirict 6zelliklerinden birinin “devlet gérevi almamak oldugunu”, bunu da ilmi
dzgiirliigii korumak amaciyla bilingli bir tercihle yaptiklarini diisiinmekteyiz.

Yazar bu bliimde ilk olarak kaynaklarin neden Matiiridi’den bahsetmemis olabilecegi sorusunu
glindemine alir. Bu kapsamda Matiiridi’den sonra bodlgede Hanefilerin kelimdan uzaklasarak
fikihla ilgilenmelerine deginir (s. 212) ve sonrasinda kendi kanaatini belirtir. Ona gére bu
ddénemde Bagdat’taki keldmi giindemi devam ettiren Eb{ Bekir el-CiircAni ve Semerkant’ta
faaliyete gecirdigi ClizcAniyye Medresesi vardir. Matiiridi éncesine ve bir buguk asir sonrasina
kadar elimize ulasan ve ulasmayan tiim keldmi eserler, buradaki hoca ve talebeler tarafindan
yazilmustir (s. 214). Ona gore Nesefi’'nin mezhebin bilinirligini Clizcini’ye baglamasi bundan
kaynaklanmaktadir. Yoksa ekoliin bdlgede varlik bulmasi ve yayilmas: Ebi Bekir el-Ciircani
sayesinde olmamistir. Yazara gore Ozetle Maveraiinnehir'de Clizciniyye Medresesi disinda
bolgesel kelami bir zenginlik yoktur (s. 214). Bizde bu goriise katiliyoruz. Kaleme aldigimiz bir
calismada, Hanefiler icinde ydntemsel olarak keldma karsi mesafeli duranlarin ¢ogunlukta
oldugunu bunlara “Fakih Hanefiler” denilebilecegini, tiim karsi c¢ikmalari ve tepkileri
gogiisleyerek kelim metodunun gerekli oldugunu savunan ve bunu yéntemsel olarak benimseyen
bir grup Hanefi’nin de bulundugunu, bunlara “Miitekellim Hanefiler” denilebilecegini, Matiirid}
keldmimin bu keldmci Hanefiler sayesinde varlik kazanip kendini zamanla kabul ettirdigini,
tarihsel siirecte oldugu gibi Osmanli zamaninda ve giiniimiizde de yéntemsel olarak keldma kars
¢ikan Hanefiler bulundugunu temellendirmeye ¢alismistik.'

Aktarilan tespitten sonra yazar, Matiiridi’nin yasadigi zaman diliminde Bagdat ilim diyarinda fikih
ustliiniin farkh bir disiplin olarak temayiiz etmeye ve fikih ile keldmin ayrilmaya basladigini,
boylece Safii ve Mu‘tezili kdkenli fikih usGliiniin yikselise gectigini belirterek Hanefiler'in de
onlara cevap vermeleri veya ayak uydurmalar: gerektigini, Matiiridi’nin Medhizii’s-seria adli fikih
us(ilii eserinin belki de hissedilen bu ihtiyag¢ yiiziinden kaleme alindigini diisiiniir. Ona gore
Matiiridi sonrasinda bélgede keldma olan ilginin azalmasinda, 6ne ¢ikan fikih usiiliiniin de etkisi
olmustur (s. 214). Yazar, b6lge Hanefilerinin, Matiiridi’nin ardindan uzun bir siire ciddi bir kelami
muarizla karsi karsiya gelmedigini, fikihtan ayrismaya baslayan keldm ilmine karsi olumsuz bir
bakis acisi gelistigini dile getirir (s. 214). Bu siirecte Matiiridi’'nin kelAmi sdyleminin Semerkant’ta
Nesefl ve Pezdevi aileleri basta olmak lizere bazi kesimler sayesinde 6nemsenir hile geldigini,
Buhara’da ise Saffar ailesinin ayni destekte bulundugunu belirtir. Onun eserlerinin bu kesimler
tarafindan tetkik edildigini bu durumun kargilarina gercek bir keldmi tehdit olan Es’ariler ¢ikana

16 Demir, "Farkli Ebll Hanife Tasavvurlari: Fakih ve Miitekellim Hanefiler Ornegi", 1/643-658; Demir, "Matiirldi Gelen-
ekinin Tesekkiil Siirecinin Teorik Temelleri: Maveratinnehirli Miitekellim Hanefilerin Din Anlayis1", 19-48; Demir,
"Imam Birgivi Selefl mi yoksa Métiiridl mi?", 286-315.
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ve zorlayana kadar siirdiiglinii, artik bu tehdit karsisinda Hanefiler'in tekrar keldm ilmine
sartlmak durumunda kaldigini dile getirir (s. 215)."

Yazar, goriislerini aktarirken Buhara’daki keldm destekgisi Saffir Ailesi'nde bahsetmis ve
Saffarlarin Ebii’l-Kasim es-Saffir’dan (8. 326/938) itibaren Buhara’da Hanefiler icerisinde yetkin
bir ilim adamu yetistiren bir aile oldugunu Kuresi'ye atfen belirtmistir. Ebii’l-Kasim es-Saffar el-
Belhi, Belh’te yasamis ve keldma karsi mesafeli bir limdir. Onun Buhara’daki keldm destekgisi
Saffar ailesi ile karistirilmast, Saffar nisbesinden kaynaklanmis olabilir. Ebii Ishdk es-Saffarin Keldm
Yéntemi baslikli calismamizda, Saffar Ailesi ve Matiiridi keldmina katkilar: tespit edilerek okurlarla
paylasilmistir.”® Bu esere miiracaat edilebilir. Sonrasinda yazar, Es’ari tehdidi karsisinda
Maveraiinnehirli Hanefilerin aradiklari cevabi Matiiridi’de bulduklarini aktarir. Pezdevi, Nesefi ve
Saffir’in Es‘arilere karsi Matiirid?’den etkilendigini ancak tekvin tartismasinda yine de bu gériisii
Ebl Hanife'ye kadar gétiirme gayretinde olduklarini, bunun da temsil ettigi gelenegin kaynaga
olan kesintisiz baglantisim ispat ¢abasi oldugunu belirtir. Sonug¢ olarak MAtiiridi'nin ihmal
edildiginden ziyade onun Eb{i Hanife'nin liderligindeki gelenekte i¢sellestirilerek varhiginin giiclii
bir sekilde devam ettirildigi kanaatine ulasir (s. 216). Buna karsin Matiiridi’nin ihmal edilmesinde
baska bir etken daha s6z konusudur, diyerek onun kendi gelenegini daha da giiclendirmek i¢in
gelenegi disindaki referanslari kullanmaktan geri kalmadiina ve bu kaynaklara agikca atifta
bulunmaktan ¢ekinmedigine dikkat ceker. Bu atiflar Kitabii't-Tevhid’de agikga goriiliir. Ancak onun
takipcilerinin gelenek disi katkilar: grmezden geldigini diisiiniir. Ona gére gelenege ciddi katkilar
yapan Matiiridi, savunma psikolojisinin baskinligindan dolayi siireg icinde gérmezden gelinmistir
(s. 216). Kitabii’t-Tevhid; Matiiridi'nin bilgi, varlik, ilahiyyat ve niibiivvat gibi temel konulardaki
goriislerini tartigma formatinda igeren bir eseridir. Bu eserde Matiiridi, giiniimiizdeki alintilama
uygulamasina benzer sekilde muarizinun fikirlerini aynen almakta, aktarmakta ve elestirmektedir.
Bu agidan fikirlerin ve istidlallerin takibini yapmak ve kavramak zordur. Eserdeki bu yéntem,
yaygin okunmasi &niinde bir engel olmus olabilir. Eb(i Seleme’nin bu eseri Ciimelii Usiilii'd-din
adiyla ihtisar1 da buna ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Biz de ayni gerekge sebebiyle Kitabii't-
Tevhid’i Tlirk okurlar i¢in ihtisar etme ¢alismamiz siirdirmekteyiz.

Yazar, Matiiridi'nin fikri arka planini Semerkant mirasi tizerinden ele aldig1 baslik altinda sirasi
ile irc3, biiyiik glinah, imanin tanimi, iman-amel miinasebeti, misak, rii'yetullah, bilginin tanimu,
sifatlar, miitesabih, sey kavrami, ma‘diimun seyligi, tekvin, kullarin fiilleri, istitdat, mesiet ve
hidayet-dalalet konular: 3zelinde onun referanslarini tespite calisir (s. 217-277).

Yazar, Matiiridi’nin irca kavramina, el-Alim ve l-miiteallim’deki yaklasima uygun olarak “bilgi sahibi
olunmayan konuda susmak” anlamini verdigini, bunu biiyiik giinah isleyen kisinin cennetlik veya
cehennemlik olduklarina hitkmetmemek seklindeki olumlu irca olarak anladigini aktarir. Onun
bir de kétii ircadan bahsettigini, bunun kullarin kendi isledikleri fiillerde etkilerinin olmadigini
savunan cebr anlayisiyla 6zdeslestirdigini belirtir. O, kétii ircay1 Cebriyye’ye, biyiik giinah fiilinin
bulundugu konumu tespit edemeyen Mu'tezile’ye, imanda istisnay1 savunarak tereddiitsiiz bir

Matiiridi Bat1 Karahanlilar déneminde 5./11. yiizyilda neden &ne gikarildy, nigin aktiiellesti? bk. Demir, Ebd Ishak es-
Saffar'in Kelam Yontemi, 88-103.

18 Al-i saffar /Saffar Ailesi ve Matiiridilige katkilar1 igin bk. Demir, Ebii Ishak es-Saffar'm Keldm Yontemi, 135-143, 147-
158.
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iman1 savunamayan Hagsviyye'ye nispet eder. O bu ismi alip yeni bir anlam yiikleyerek
muarizlarina karsi kullanmistir. Yazara gére MAatiiridi, ircid savunusunu sahip oldugu Hanefi
gelenek ve kiltiir cevresinde muhataplarina kars: olusturdugu bitiinciil savunma prensiplerine
bagli kalarak sekillendirmistir (s. 219). Ayrica yazar, ircd meselesinde ibn Sebib’in ona kaynak
olmasini da miimkiin gériir. O, Matiiridi'nin Kitabii't-Tevhid'inde yer alan imanin tanimi, olumsuz
anlamda ircay: savunanlarin kimler olduguna dair degerlendirmeler, olumlu ircanin akli temeli,
imanin yaratilmighig, tévbesiz de giinahlarin bagislanabilecegi gibi konularda Hanefi gelenekte
orneklerini gérmedigimiz derinlikte akli ¢ikarimlara yer verdigini, bu hususlarin kaynaginin ibn
Sebib’in Kitabii't-Tevhid adli elimize ulasmayan ve ircaya dair 6nemli bilgiler icereren eser
oldugunu, Ka‘bi’nin Makalat 'indan yola ¢ikarak dile getirir (s. 221). Bilindigi {izere ibn Sebib olarak
bilinen Basrali 4lim Eb(i Bekr Muhammed b. Abdilldh b. Sebib, ircd konusunda mezhebine
mubhalefet eden bir Mu‘tezile bir alimidir." Matiiridi yaptig1 nakillerde K&‘bi'yi elestirdigi kadar
onu elestirmemistir. Yazarin bu tespiti, Kitabii’t-Tevhid incelendiginde anlasilabilmektedir.
Kitabii't-Tevhid’de onun “bas diismani”, KA‘bi'dir.

Yazar, Matiiridi'nin bilyiik giinah meselesinde Eb{i Hanife'nin goriisiinii takip ederek bilyiik giinah
isleyenin kiifre diistiigii iddiasina kars: ¢iktigini belirtir. Ebi Hanife’'nin tévbe etmeseler de Allah
dilerse kullarim liitfuyla bagislayacagi anlayisini Matiiridi’nin hikmet-liituf kavramlar: tizerinden
Mu'‘tezile’ye karsi savunmaya devam ettigini sGyler. Mu‘tezile’nin kiiciik giinahlarin Allah’in
vaadiyle degil hikmetle bagislanacagi diisiincesine lituf ve rahmetle bagislanacaklarini
soyleyerek karsi durdugunu aktarir. Ayrica Matiiridi'nin yine Eb{i Hanife’ye dayanarak insan
faktoriinii hesaba katarak cevap verdigini dile getirir (s. 223).

Yazar, gelenekte iman taniminda kullanilan tasdik, marifet ve ikrar gibi kavramlarin
pozisyonlarinin netlesmesinin Matiiridi'nin agiklamalarinda ortaya ¢iktigini belirtir. Onun
gelenegine gore KerrAmilerle tartismali olan ikrar, imanin gerceklesmesi icin degil sosyal hayatta
kisinin sahip oldugu kimligin tespiti icin gereklidir (s. 228). “Kisinin kalbiyle inanip diliyle ikrar
etmemesi durumunda kafir oldugunu” seklindeki ifade Sevadiil-A‘zam’'in yazildig1 dénemdeki
tartismalarin bir ifadesidir (s. 228, dip. 100). 0, Matiiridi’nin ardindan “imanin dziiniin tasdik
oldugu” vurgusuna gelenek tarafindan sahip ¢ikildigini diistiniir (s. 229).

~r

Yazar, Matiirid?’nin “Adem’in soyuna akil verildigi, onlarin bezm-i elestte rablerini ikrar ettikleri
ve bunun iman oldugu ve nihayet bu fitrat {izere dogduklar1” seklindeki seleflerinin kabul ettigi
elest bezmi kurgusunu, bu hali ile mahzurlu gérdiigiinii diisiiniir (s. 231). Yazar Matiiridi’nin bu
konuyla ilgili “Bunlar Cennet i¢indir, gerisine bakman; Bunlar da Cehennem icindir, gerisine aldirmam.”
seklinde aktarilan rivayetin metninin de bu haliyle dyetle uyusmadigini ve avamin kafasinin
karismasina yol agabilecegi icin gérmezden gelinmesi goriisiinii aktarir (s. 231). Bu tespit, bir

kelamci olarak Matiiridi'nin rivayet metninin Kur’an’a arz edilmesi gerektigi ilkesine 6rnek olarak
aktarilabilir.”

Yazar, Matiiridi'nin Fikhul-ekber ve el-Vasiyye adli eserlere atifla gelenekte kabul edilen “Allah’in
keyfiyetsiz goriilmesi” goriisiinii temellendirmeye calistigi tespitini aktarir (s. 232). Matiiridi'nin

¥ Adil Bebek, "Muhammed b. Sebib", Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Erisim 31 May1s 2022).
0 Kur'an'a arz hakkinda bk. Demir, Ebii [shak es-Saffar'in Keldm Yéntemi, 414-419.
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aslinda diinyada da Allah'in goriilebilecegini iddia ettigini fakat bu olursa imtihan ve
sorumlulugun anlaminin kalmayacagini belirttigini kaydeder (s. 234). 0, Matiiridi'nin bu konuda
kendisine elestiri yonelttigi Mu‘tezile’'nin bolgedeki lideri Ka’bi’nin Tefsiru’l-Kebir'inden istifade
etmis olabilecegini diistiniir (s. 234).

Yazar, Matiiridi’nin “bilgiyi, bilgiye konu olanin (mezk{irun) kisiye acik héle gelmesini saglayan
bir sifattir.” seklindeki tanimmin gelenegindeki tanimin gelistirilmis hali oldugunu soyler. Bu
durumda bilgi, bahse konu olanin mahiyeti degil bir sifati olmaktadir. Ona gére bu tamm,
Mitiiridi’nin Allah’in sifatlarimin onun zatim degil, duyulur 4lemde anlasilirliginu ifade edisinin
kavramsallasmis halidir (s. 243). Yazara gére o, bilgi taniminda Eb( Hanife'nin mahiyete dair
diisiincesinden etkilenmistir (s. 237). Mu‘tezile’nin bilgiyi itikat, Es’arl ve Matiirldi’nin ise 6zii
itibariyle sifat olarak konumlandirmasi bu agidan dikkat ¢ekicidir (s. 232).

Yazar, MAtiiridi'nin fikrl arka planinda sifat konusunun, bilginin tamimiyla baglantih oldugu
tespitinde bulunur. Ona gére bu alemde bizim Allah’a nispet ettigimiz sifatlar, onun kudret ve
azametini hissetmemiz i¢in kullanilan isimlerdir. Yoksa Allah’in sifatlarinin mahiyetini tam
anlamiyla anlamak miimkiin degildir (s. 237).

Yazar, Semerkant Ehli’'nin halku’l-Kur’an konusundaki durusunun Eb{ Siileyman el-Clizcini’ye
kadar gétiiriilebildigini belirtir (s. 237). Onun keldm sifat1 konusunda Ka’bi’yi hedef aldigini ve
konuyu bu baglamda isledigine dikkat ceker. Yazar, Matiiridi'nin halku’l-Kur’an tartismasinda
geleneginden devraldigi zengin bir mirasa sahip oldugunu, bu konuda herhangi birine atif
yapmamasinin bunu gésterdigini, bu mirasin Clizciniyye Medresesi’'nde yapildigiru diisiindtigii
tahlillere dayandigiru dile getirir (s. 239).

Yazar, Matiiridi'nin miitesabih konusunda Hanefi gelenegin muhafazakar tavrinin disina ¢ikarak
tesbihe diisiilme riskinden dolay1 te’vile yoneldigini belirtir. el-Fikhii'l-ekber ve es-Sevadii’l-A’zam’a
dayanan Hanefi gelenekte miitesabihlerin teviline olumsuz yaklasildigina, “O’nun eli, kudreti veya
nimetidir.” denmesinin sifat1 iptal olarak diisiiniildiigiine dikkat ceker (s. 239). Matiirld] ise
Allah’in yiiceligine zarar verecek herhangi bir benzesmenin s6z konusu oldugu ibareleri, aklin ve
naklin muhkem bilgileri 15131nda te’vil etmeyi tercih etmistir (s. 240).

Yazar, Matiiridi'nin “sey” kavramini varligi ispat i¢in kullandigini, bu sebeple bilgi taniminda sey
yerine mezk{r kelimesini kullandigina ve onun alemin “14-min sey” yani hicbir seyden yaratildig
goriisiine deginir (s. 243). Sey kavramiyla baglantili olarak Matiiridi ve Mu‘tezile arasinda
ma‘dlimun seyligi problemi oldugunu, bu problemin kdkeninin Stoa diisiincesine kadar gittigini,
Stoa diisiincesinde sey kavraminin, var olani ve olmayam kapsamasi agisindan tartisildigini
belirtir. Ona gdre Islam diisiincesinin Stoa diisiincesinden etkilendigini konulardan biri de
ma‘dimun seyligi konusudur (s. 243). Yazar, Matiiridi'nin Mu‘tezile’nin ma‘dlimun sey yani
potansiyel var oldugunu diisiincesine, bu anlayisin Allah’in evreni yoktan yaratmadigi anlayisina
yol acacag gerekgesi ile karsi ciktigini aktarir. Ayrica ma’dlimun seyligi diisiincesinin Dehrilerin
varhigin heyiiladan tiiredigi anlayisindan farkli olmadigin: diisiindiigiinii de belirtir (s. 245).

Yazar, sadece Maveraiinnehir Hanefiligince kabul edilen tekvin sifat1 konusunda Nesefi'nin bu
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olduguna dikkat cekerek belirtir. Ona gére tekvin sifatinin Hanefi gelenek icerisinde Matiiridi’den
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daha geriye gétiirilememesi, onun bu sifatin gelistirilmesinde oynadigi ana rolden
kaynaklanmaktadir (s. 250). Ayrica o, Nesefi’'nin tekvin sifatini1 daha geriye Eb{i Hanife’ye kadar
gotlirmek icin el-Fikhu'l-ekber’e atif yapmamis olmasini, bu eseri gérmedigi ve Eb(i Hanife’'nin
konuya dair ifadelerini bilmedigi seklinde yorumlar (s. 250). Yazar, Matiiridi'nin bu sifat, gelenek
icerisinde mevcut olan icad-mevcud farkliligi anlayisina dayandirdigini diisiiniir. Ayrica
Matiiridi’nin zaman kavramini Allah’in yaratma fiilinden uzak tutarak tekvin-miikevveni
birbirinden ayirdigini, tiim mahlukatin, zaman kapsaminda hadis bir yaratmayla degil, ezeli bir
yaratma ile varlik buldugunu disiindiigiinii aktarir. Bu durumu ise ilhi fiil-insani fiil ayrimina
benzetir. Zira Matliridi’ye gore fiilin varlik bulmasi, hakikati agisindan Allah’a, gerceklesmesi
(hadis-zaman ilintili boyutu) agisindan kula aittir. Buna gdre tekvin sifati ilah fiili agiklar. Allah’in
yaratmasi (tekvini) zamandan bagimsiz, onun fiilinin vakti geldiginde gerceklesmesi hadis olan
miikevvendir (s. 247). Yazar, Matiiridi'nin tekvin-miikevven ayrimina dayanan tekvin sifatini, zat?
bir sifat olarak keldm1 sisteminin 8nemli bir parcasi haline getirdigine dikkat ceker (s. 252).

Yazar, kullarin fiilleri baghig altinda Matiiridi geleneginde savunulan “fiilin istitiatle birlikte
oldugu” diisiincesinin Imimi &lim EbG Ca'fer et-Thsi (6. 460/1067) tarafindan Cebriyye’ye
atfedildigini belirtir ve onun Cebriyye nitelendirmesini MAveriiinnehirli Hanefiler icin
kullandigin diistindiigiinii aktarir (s. 253). Bu goriisii, el-Vasiyye harig gelenegin erken dénemine
ait yazili kaynaklarinda tespit edemedigini belirtir (s. 257). Sonrasinda istitaate dair gelenekteki
diisiincesinin Matiiriddi’den itibaren ne kadar geriye gétiiriilebilecegi sorusunun cevabiru
aradigini ve cevabi Ka'bi’nin Makaldt'inda buldugunu belirtir. Onun tespitine gére Ka'bi eserinde
Ebl Mt el-Belhi'nin, istitdatin fiille beraber olduguna dair fikrinin meshur oldugunu aktarmakta
ve bu fikre sert bir elestiri de getirmemektedir. Ka’bi’ye gére bu diisiince muhal de olsa neticede
sahibini cebr diisiincesinden uzaklastirmaktadir. Yazar bu bilgilere dayanarak istitiatin fiille
beraber oldugu diisiincesinin Ebi Hanife’den itibaren kesintiye ugramadan Matiiridi’ye kadar
ulastigi kanaatine ulasir (s. 257).

Yazar, insan fiilerinin yaratilmighg ve insanin bu fiillerin hakiki faili oldugu diistincesinin
Matiirid’den dnce Dirar b. Amr, Hafs el-Ferd, Hiiseyin en-Neccar ve ibadiye’den bir grup
tarafindan savunuldugunun anlasildigirn belirtir (s. 254). Matiirldi’ye gére Cehm b. Safvan’in
iddiasinin aksine fiilin insana nispeti hakikidir. Fiillerin yaratilmalari Allah’a; islenmeleri,
yasaklanan veya emredilen ise yonelik harekete gecip gecmemeyi tercih etmek kullara aittir (s.
255). Yazara gore Matiirld? soruna yol agacak diisiinceyi, s6z konusu fikrin sahibi Eb{i Hanife bile
olsa reddetme meylindedir. Bu kapsamda o, Matiiridi’'nin Eb{i Hanife'yi elestirerek onun “bir
kudretin iki zidda miisait oldugu” diisiincesini tashih etmeye ihtiya¢ duyduguna dikkat ¢eker.
Mitiiridi’ye gére Eb{i Hanife'nin bu gorisii, temelinde, Mu'‘tezile’nin savundugu istitiatin fiilden
once oldugu diistincesine daha uygundur. Ona gore birbirine zit olan iki kudret ayni degildir.
Taatin kudreti tevfik ve ismet; isyaninki hizlan ve terktir. Kudret, zit fiillerden sadece birine aittir
(s. 259-260). Yazar, Matiiridi'nin bu konuda Hiiseyin en-Neccir'dan istifade ettigini acikca
belirttigini séyler (s. 260). Yazar, Ka’bi'nin cebr diisiincesinde olan Miircie’den bir gruptan
bahsettigini de aktarir. Ona gére bu grup iki cesit irade tanimlar, ilki, insanin namazin vakti
girmeden &nce kilmay1 istemesi anlamindadir. Tkincisi ise fiilin gerceklemesi aninda fiille beraber
olan iradedir. Bu aktarimda sonra yazar, Matiiridi geleneginde de bu fikirle benzer sekilde iki cesit
istitiat kabul edildigine belirterek Ka’bi’nin Cebriyye olarak andigi bu grupla ustilde ve fiirlida Ebi
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Hanife'yi takip eden Matiliridi ekoliinii kastetmesinin miimkiin olabilecegini diisiiniir. Ayrica
yazar, Matiiridi'nin de Mu‘tezile’'nin Maveritiennehir Hanefilerini cebr ile su¢ladigini belirttigine
dikkat ceker (s. 261).

Yazar, mesiet konusunda Semerkant Ehli'nin Allah’in yaratmay: dilemedigi seyi de emrettigi
kanaatinde oldugunu aktarir (s. 263) ve Matiirldl geleneginde mesietin farkli anlamlar
barindirdigina dikkat ¢eker. Buna gére mesietin ii¢ anlami vardir. ilki rizadir. Allah’in emrettigi
seyle razi oldugu farkli olabilir. Hz. ibrahim’e oglunu kesmesini emretmis ancak evladini
kesmesini dilememis (razi olmamustir). ikincisi, emirdir. Allah’in emri onun yaratmasidir. “Bir seyi
istedigimiz (emrettigimiz/yarattifimiz) zaman soziimiiz sadece ona ‘01’ dememizdir ve hemen
olur.” ayetindeki®* gibi. Ugiinciisii ise her failin fiilinin niteligi olan iradedir. O, Matiiridi'nin
Allah’tan “temenni etme” anlamindaki mesieti uzak tutma gayretinde oldugunu belirtir. Bu tiir
mesiet, gerceklesip gerceklesmeme acisindan kesin degildir. Allah ise bdyle bir durumdan
miinezzehtir (s. 263-265). Yazar, Semerkant Ehli geleneginde, mesiet konusunun el-Fikhiil-ebsat’ta
goruldiigii tizere erken bir dSnemde sekillendigi kanaatindedir. Ayrica o, Matiiridi'nin meseleye
yaklagiminin, gelenegiyle uyumlu bir sekilde Ebli Hanife'nin kader ve cebr arasindaki denge
anlayisina uygun sekillendigini diisiiniir (s. 267).

Yazar, hidayet-dalalet konusunda Matiiridi'nin konuyu ele alisinin, el-Fikhu'l-ekber’de sinirlar:
cizilen tanimlamalarin temellendirilmis hali olduguna kanidir (s. 268). Matiirld’ye gore hidayet
Allah’in kuluna ikram ettigi bir liittuftur; Mu‘tezile’ye gore beyandir. Allah kétiilitk sahiplerine
litfetmedigi bir etki ve vasfi, iyilik sahiplerine liitfetmistir. Mu‘tezile ise bunun tersine,
peygamberlere ve iyi insanlara verilen her liitfun kafirlere de verildigini diisiinmektedir, onlara
gore hidayet sadece beyan etmekten ibarettir. Matiiridi’ye gére hidayet yaratilmistir. Ona gére
kulun dogru yolu istemesi ve Allah’in ona dogru yolu géstermesi eszamanli vuku bulmaktadir,
takdim-tehir caiz degildir; Mu‘tezile’ye gore ise hidayet kulun fiilidir (s. 269). Yazar, Matiiridi’nin
Mu'‘tezile karsitlarina onlari hangi noktalardan elestirecegini iyi bilen Ibnii’r-Rdvendi’nin
sundugu firsat1 kagirmadigini ve muhtemelen onun Fadihetu'l-Mu'tezile’sinden faydalandigini
diisiinmektedir (s. 273).

Yazar, Ka'’bi'nin Makaldt adli eserinde kiifiir ve imanin olusumunu istitdate baglayan fikir
sahiplerini Miicebbire olarak andigina ve bunlarin hizlan kavramim “kiside imani ortaya
cikaracak liitfun esirgenmesi” olarak tarif ettiklerine dikkat ceker. Yazara gére Miicebbiri’nin
hizlan tarifini, Matiridi dile getirmektedir. Ona gére Allah kisiden yardimini esirger ve onlara
kendi iradeleriyle yaptiklari azginligi hayatlarinin sonuna kadar siirdiirmelerine miisaade eder.
Allah kisiyi kiifiir halinin basinda terk etmektedir. Kiifriin bir sinir1 vardir. Kafir o sinira
vardiginda, Allah onun kalbini, inkar etmesinden dolay1 ebedi cezay1 hak etsin diye muhiirler. O,
Allah’'in saptirma (iz4ga) fiilini, Allah’in bu fiili yaratmasi olarak anlar. Ayni durum dalalet i¢in de
gecerlidir, Yazar, Matiiridi'nin hidayet-dalalet konusundaki fikirlerinin, Ka’bi’nin Miicebbire
olarak tanmimladigi grupla ayni oldugunu tespit etmistir. Buradan da Ka’bi’nin eserini 290/902
yilinda yazmaya baslamasi ve muhtemelen bu dénemde Horasan’da olmayisini dikkate alarak,

n Yazar, ilgili dyetin sadece “Bizim séziimiiz ‘o]’ demekten ibarettir, o da hemen oluverir.” kismini almustir, oysa yette
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mesiet kelimesinin gectigi “Bir seyin olmasini istedigimiz zaman” kismi metne alinsa daha anlasilir olurdu. Biz,

metne bu kismi ekledik.
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Miicebbire ismini bizzat Matiiridi dénemi Maveaiinenhir Hanefileri i¢cin kullandig1 bilgisine yol
acmayacagim diisiinmektedir., Ona gére bu adlandirma, Matiiridi'nin selefleriyle ilgilidir (s. 275-
276). Bu selefler Eb(i Hanife, Dirar b. Amr ve Hiiseyin en-Neccir gibi kesb fikrini savunanlar
olmalidir. Bu tespiti, diger Mu‘tezill metinler teyit edecektir.

]

Yazar, calismasinda Matiiridi’nin Semerkant disi referanslara ayri bir baslik agmistir. Bu boliimde
onun bilginin kaynaklari, dlem tasavvuru ve niibiivvet konularindaki goriislerinin fikri arka plani
ve Semerkant disi referanslarini tespit etmeye gayret etmistir (s. 277-311). Bu bsliim, kitabin alana
katk: saglayan dnemli ve 6zgilin kismidir. Yazar, Matiiridi'nin sisteminde bilginin kaynaklarina
dair baglik ayiran ilk kisi oldugu tespitinin tamamen dogru olmadigin, zira ondan 6nce Ebii Ali el-
Ciibbai ile Ka'bi'nin konuya dair 6zel bolim ayirdigina dikkat ¢eker. Bununla birlikte onun
meseleyi daha sistematik bir sekilde ele aldiginin sdylenebilecegini belirtir (s. 291). Ona gore
Mitiiridi duyu organlari, miitevatir haber ve akli, birinin digeri yerine tercih edilemeyecegi bilgi
araglar olarak gdrmiistiir (s. 292). Yazar, onun Siimeniyye ve Berdhime’ye karsi haberi bilgi
kaynagi olarak temellendirilmesinde fbnii'r-Ravendi’nin niibiivvet savunusunun etkisinin
hissedildigini diisiiniir (s. 287, 320).

Ona gére Matiiridi, sistemini kurarken iki gruptan istifade etmistir. ilki, cogu Mu‘tezili'nin kendi
aralarindan kabul etmek istemedikleri tartismali isimlerdir. Bunlar Dirar b. Amr, Miircii Hiiseyin
en-Neccir, Mu'‘tezile'nin atomcu diisiincesine kars1 Nazzim ve 6grencisi Miircil Muhammed b.
Sebib, bir de Tbnii’r-Ravend{’dir. Yazara gére o, dlemin ezeli olmadigini savunurken Muhammed
b. Sebib ve Nazzim’dan istifa etmis ancak onlardan farkli bir 4lem tasavvuruna ulagmistir. O,
ilemi, zorunlu bir nedensellikten uzak, yaraticinin mutlak iradesi altinda varolus hikmetini yerine
getirecek bir sistem olarak agiklamustir (s. 295, 301). Yazar, Matiiridi'nin keldmi sistemini
kurgularken usuli’d-dinin gerektirdigi kadar varolusa dair agiklamalarda bulundugu
kanaatindedir. Ona gdre Matiiridi’nin felsefi bilgiye temkinli yaklasimi, Hanefl gelenegindeki
hakikati mutlak manada ¢bzmeye ¢alismanin insanin basaramayacagi haddi asan bir ¢aba olarak
gdren tavrindan kaynaklanir (s. 293, 320).

Yazar, Matiiridi’'nin kokleri Demokritos’a kadar giden atomcu diisiinceyi kabul etmedigi
kanaatindedir.” Bunu Matiiridi’nin atomcu anlayisi, “Aristo ve diialist diisiince sahiplerinden
Mu‘tezile'nin devsirdigi bir iddia olarak gordigii” gorisiine dayandirir. Buna karsin o,
Matiirid’nin Ebii'l-Hiizeyl'in atomcu savlarina karsi Nazzam gibi tabiatci felsefeyi savunan bir
keldmer oldugunun da sdylenemeyecegini belirtir. Yazar, onun Aristo hakkindaki bilgilerinin
Muhammed b. Sebib ve Nazzim'in aktardiklariyla sinirli veya bunu pek asmayacak derece
oldugunu kanaatindedir. Yazar, Matiiridi'nin bilingli bir tercihle, keldim sisteminde tabiat
felsefesine yer vermedigini diisiinmektedir. Giinkii ona gére zorunlu bir nedensellikle var olan
tabiat, iradesi elinden alinmis ve zorunlu bir yaratma eyleminden baska caresi olmayan bir tanri
tasavvurunu mecburi kilmaktadir. Bu ise eylemlerinde mutlak bir kudret ve iradeye sahip tanr
anlayisina aykiridir (s. 295). Yazara gére o, nedenselligin karsisina hikmet anlayis1 koymakta,
varliginin nedeninin &tesine, nedeninin amacina ve sonucuna odaklanmaktadir (s. 297). Onun
tasavvurunda alem, zorunlu bir nedensellikten uzak, yaraticinin mutlak iradesi altinda varolus
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hikmetini yerine getirecek bir sisteme sahiptir (s. 305). Yazara goére o 4lem tasavvurunu
olustururken 4lemin boyutsuz arazlardan olustugunu savunan Dirar b. Amr ve Hiiseyin en-
Neccar’dan etkilenmistir. Alemin hud@isunda yoktan (min 14 sey) yaratmayi savunurken ayni
diisiinceyi savunan Muhammed b. Sebib’in gdriislerini tahlil etmis ve sistemine uyarlamistir (s.
305). Tekvin sifat1 kapsaminda sistemine uymayan ibn Sebib’in “Allah’in bir seyi yaratmasi o seyin
aynidir.” seklindeki tekvin-miikevven ayniligini savunan sdzlerini ise elestirmistir (s. 303).
Diialistlerin ve Dehriyye'nin dlem tasavvurlarini elestirirken ise muhtemelen ibn Sebib iizerinden
Nazzim’dan istifade etmistir. Sonucta yazara gére Matiiridi, istifade ettigi bu kisilerden farkli bir
dlem tasavvuruna ulagmistir. Onun Alem tasavvuru Hanefi-Matiiridi gelenekte rastlanilmayan
genisliktedir (s. 305).

Yazar, Matiiridi’'nin gelenegi disindaki diger referansimin niibiivvet konusunda istifa ettigi
Kindi’'nin Miveriiinnehir’deki takipgilerinden Eb(i Zeyd el-Belhi oldugunu diisiinmektedir. O,
Kindi’nin bdlgedeki dgrencilerinden Ebii’l-Abbas Ahmed es-Serahsi ve Ebu’l-Hasen Muhammed
el-Amir ile Matiiridi’nin etkilesimine dair bir bulguya ulasamadigini belirtmistir (s. 320).

Yazar, Matiiridi’nin Mutahhar el-Makdis? (8. 355/966) ve Ebii’l-Hasan el-Amirf (5. 381/992) gibi
felsefecilerin varhiga dair kullandig1 vacip, miimkiin, miimteni* seklindeki simiflandirmalarindan
haberdardir oldugunu ve bunlari aynen kullandigini belirtir (s. 294). Oysa Maturid] Kitabii't-
Tevhid'de yazarin atif yaptig1 yerde bu kavramlar: ontolojik bir anlamda varlikla iliskili degil “akli
hiikiimler” anlaminda epistemoloji temelli ve niibiivvetin gerekliligini temellendirme amaciyla
kullanmaktadir.” Sonraki Hanefi-Matiiridi keldmcilar1 da bu kavramlari bilgi-niibiivvet baglantili
olarak kullanmaya devam etmislerdir.* Kanaatimize gbre Matiiridi bu kavramlar: sistemine
déniistiirerek entegre etmistir.

Matiiridi’nin keldm sistemini bir kavram ile ifade etmek istesek “hikmet” bunun i¢in en iyi se¢im
olacaktir. Eserin yeni baskilarinda yazar, Mu‘tezile’nin adl (Tanrisal ahlak) ilkesi ile mukayese
ederek Matiiridi'nin ilahi hikmet (etik) teorisini inceleyebilir ve bu noktada onun fikirlerinde
Mu‘tezill diisiincenin etkilerini arastirabilir., Ayrica Matiiridi'nin diisiincelerinin Ka‘bi disindaki
diger Mu‘tezill kaynaklari ayri bir arastirma konusu da yapilabilir.

B Eb( Mans(r Matiiridi, Kitabii't-Tevhid Terciimesi, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: ISAM Yayinlari, 2002), 281.
“ Demir, Ebii Ishak es-Saffar'm Keldm Yontemi, 419-426.
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Okurlara faydali olmas diisiincesi ile Matiiridi'nin fikri arka planina dair arastirmacinin tespitleri

tablo olarak asagida sunulmustur:

Mitiiridi’nin Goriigleri Konu Istifade Ettigi Muhtemel Kaynaklari
Bilginin tanim Bilgi Eb{ Hanife
Haber kavramir kullanimi Bilgi ibnii’r-Ravendi
Alem tasavvuru Varlik Hiiseyin en-Neccir er-Razi
Diialist ve Dehriyye’'ye yonelik
elestiriler - alemin ezell olmadigi | Varlik Muhammed b. $ebib - Nazzam
savunusu
Aristo hakkindaki bilgileri Varlik Muhammed b. Sebib - Nazzim
Alemin boyutsuz arazlardan olusmasi | Varlik Dirar b. Amr - Hiiseyin en-Neccir
Alemin yoktan (min 14 sey) yaratilmasi | Varlik Muhammed b. Sebib
ilahi sifatlar Uluhiyyet | Eb( Hanife
Tekvin Uluhiyyet | Hanefi gelenek
Eb{ Siileyman el-C{izcani
Halku’'l-Kur’an Uluhiyyet
ClizcAniyye Medresesi
Eb{ Hanife / Fikhul-ekber - el-Vasiyye
Ri’yetullah Uluhiyyet
Ka'bi / Tefsiru’l-Kebir'inden
Miitesabihlerin te’vili Uluhiyyet | Hanefi gelenek disi kaynaklar
. insan
Irade-mesiet anlayisi . Eb{ Hanife / el-Fikhii'l-ebsat
Filleri
' Eb{i Hanife / el-Fikhu'l-ekber
. Insan
Hidayet-dalalet Filleri Ka’b’nin Miicebbire olarak tanimladig
grup/ Méatiiridi’nin selefleri
insan R
Kullarin fiilleri L Hiiseyin en-Neccar
Fiileri
Kudretin zit fiillerden sadece birine ait | insan L R
o o Hiseyin en-Neccar
oldugu goriisii Fiileri
Kader-cebr dengesi Eb{ Hanife
. fman-
Imana dair konular o Eb{i Hanife
Kiiftir
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) iman- )
Irca savunusu o ibn Sebib / Kitabii’t-Tevhid
Kiifiir
s s Kind{'nin Maveraiinnehir’deki
Niibiivvet Niibiivvet

takipcisi Ebl Zeyd el-Belhi

Ebi isa el-Verrak’in niibiivvete dair | o .
L o o Niibiivvet | Ibnii'r-Ravendi
diistincelerinin elestirisi

Siimeniyye ve Berdhime'ye yodnelik .
] ,yy ey Niibiivvet | Ibnii'r-Ravendi
elestiriler

Aslah, kullarin fiilleri, biiyiik giinah,
latuf konusunda Mu‘tezile’ye | Muhtelif ibnii’r-Ravendi / Fadthetu’l-Mu'tezile
yoneltilen elestiriler

Yazar, ¢alismasinda Matiiridi'nin keldm sistemini insa ederken bazi konularda kendi gelenegine
elestiriler yonelttigini ancak bu elestirilerin gelenekte pek fazla yer almadigini, ayrica gelenek dist
kaynaklardan da istifade ettigini bunlarin da sonraki siirecte neredeyse gérmezden gelindigini
belirtir. Ayrica o, Matiiridi’'nin Kitabii’t-Tevhid'inin ortadan kaybolmasinin, tek niisha olarak
giiniimiize ulasmasinin asil miisebbibinin, onun gelenege acik elestirileri ve gelenek disi
referanslari kullanmasi oldugu kanaatindedir. Yazar, Te'vilatiil-Kur'an'da gelenek acisindan
Kitabii't-Tevhid’de oldugu gibi sakincali, mahrem bilgiler olmamasinin onun yayilmasini ve
giintimiize kadar bircok niishasi ile ulasmasin etkiledigini eklemektedir (s. 321). Bu tespit,
Mitiiridi’den sonra keldma mesafeli durun Hanefilerin bolgede giiclenmesi dikkat alindiginda
isabetli goriinmektedir. Biz de bu tespite katilmaktayiz. Zira Matiiridl Kitabii't-Tevhid'de fakih
Hanefiler tarafindan sakincali gériilen kisi ve gruplarin gériislerini “dogrudan alint1” usulii ile
siklikla aktarmaktadir. Bu eser okunurken dikkatli olunmazsa dogrudan alint1 olarak aktarilan bu
climlelerin Matiiridi’ye ait oldugu zannedilebilir. Ayrica bu climleler, “diisman olarak” algilanan
bu kisi ve gruplarin diisiincelerini dogrudan icermektedir. Bu noktada Matiiridi’nin objektif olarak
rakiplerinin climlelerini dogrudan alintiladigi soylenmelidir. Ancak bu durum, onlarin
diisiincelerinin yayilma riskini de tasimaktadir. Te'vilatii'l-Kur'an ise rakip goriislerini dogrudan
icermesi agisindan bdyle degildir. Sonraki nesiller, bu agidan Kitabii't-Tevhid'i karisik ve okunmasi
zor olarak algilamis olabilirler. Bu tespit zaten Pezdevi tarafindan da dile getirilmektedir. O,
Kitabii't-Tevhid'in anlasilmasiin zor oldugunu sGylemis ve bu sebeple Usilii'd-din eserini kaleme
aldigini belirtmistir.”

Yazar, sonug kisminda aktardifimiz temel tespitleri siralamakta ve ¢alismasini “Eb{i Hanife'yi
ustlde ve furida takip eden Maverdiinnehir Hanefiligi, MAtiiridi’'nin gelenegi yeniden
sekillendirmesi sayesinde, gelecekte tiim Hanefileri temsil edecek tek bir itikadi mezhep olma
hiiviyetini kazandirmis gériinmektedir.” cimlesi ile sonlandirmaktadir. Bize gore de Matiiridi,
Ebi Hanife'yi ustlde ve fiirida takip eden Maveraiinnehir Hanefilerince benimsenen inanca dair

= Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed Pezdevi, Us@ili'd-din, nsr. Hans Peter Linss (Kahire: Daru Thy4i'1-kiitiibi'l-
Arabiyye, 1383/1963), 3.
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goriisleri, mezhep ici ve disi kaynaklardan istifade ile keldm yontemini kullanarak itikadl bir
mezhep olma hiiviyetini kazandirmistir. Ancak keldm yontemi kullanan Matiiridi'nin bslgedeki
tiim Hanefiler tarafindan “Ehl-i siinnet’in reisi” olarak kabul gérmesi, kanaatimizce 6./12. yiizyila
kadar uzanan uzun bir siire¢ sonunda gerceklesmistir.*®

6. Dil ve Uslup incelemesi

Kitap akici ve anlasilmas: kolay bir dil ve tslupla kaleme alinmistir, bu agidan basarilidir.
Caligmanin sonraki baskilarina yonelik asagidaki gelistirme 6nerileri siralanabilir:

e Calismada béliim sistematigi kullanilmistir ancak igindekiler tablosunda “Birinci, Tkinci,
Ugiincii Bélim”  seklinde béliimleme belirtilmemistir. Bu durum yeni baskilarda
diizeltilebilir.

e Calismada sik¢a kullanilan iyelik eklerinin, “Muhammed b. Eslem (8. 256/856)in” yerine
“Muhammed b. Eslem’in (8. 256/856)” 6rneginde oldugu gibi isimlerden hemen sonra daha
uygun olacaktir.

e (Calismada “ise, de” baglaclarindan sonraki virgiiller (s. 143, 144, 178, 283 vd.) ile tekrarli
baglaglardan 6nce ve sonra yer alan virgiiller kaldirilabilir.

e Yazim hatalart agisindan metin tekrar gdzden gegirilebilir: “gériinmektedir. fikih” (s.
197), “olmagdrmesi” (s. 291), “er-Red ale’1-Karamita” (s.206), “olarakifade” (s. 219, dip. 38).
e Arastirmaci, ulastigi bazi sonuglar: tablo ve gdrsel kullanarak daha anlasilabilir kilabilir.
Bu noktada Metin Ava tarafindan hazirlanan imam Matiiridi'nin Fikirlerinde Ebéi Hanife’nin
Etkisi adli doktora tezinde ulasilan sonuglari, kendi ulastigi sonuglarla mukayese ederek
calismasina ekleyebilir. Ayrica Matiiridi’nin keldm1 tartismalarda Eb( Hanife’yi a) aynen
takip ettigi hususlari, b) kismen farkli diisiindiigii konulari, c) ondan ayrildigi (ve varsa ona
veya gelenege elestiri getirdigi) konular: tablolastirabilir.

Sonug¢

MAatiiridi’nin keldm1 gériislerinin fikri arka planina odaklanan ¢alisma; kullanilan yontem, kaynak
kullanmimu, arastirmacinin yorum ve analizleri ve ulasilan sonuglar acisindan basarilidir. Yazar, ele
aldigi konuya odaklanabilmis ve mevcut kaynaklar c¢ercevesinde konuyu acgikhga
kavusturabilmistir. Yazarin yaklasimi konuyu daha iyi anlamamza yardimci olmustur. Anlagilmasi
kolay ve dili akici olan bu ¢alismay, alanin profesyonellerine konuya dair 3zgiin tespitlerden
haberdar olmalari, keldm ve islam mezhepler tarihi alaninda tez yazimina baslayacak 6grencilere
ise bu alanda ornek alinabilecek basarili bir tezi gorebilmeleri diisiincesiyle tavsiye ederim. Bu
calismasi ile arastirma yetkinligini ortaya koyan yazarin ileriki ¢alismalarinda da alana katki
saglayacagini diisinmekteyim.

Cikar Catigmasi

Makale yazari Dr. Abdullah DEMIR, Kader dergisi editér kurulunda gérevlidir. Ancak yazarin
makalesinin yaymlandigi bu sayida editorlik gorevi askiya alinmis ve editér yetkileri
kaldirilmistir. Bu baglamda cift tarafl kor hakemlik ilkelerine uyulmustur.

2 Tarihlendirmenin gerekgesi icin bk. Demir, Ebi [shak es-Saffar'in Keldm Yéntemi, 265, 285-286.
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