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Imamiyye Siasinin Onde Gelen Temsilcilerinden Seyh Miifid’in

Tefsir Anlayis1 Uzerine

Oz

Tabakat kitaplarinda verilen bilgilerde Seyh Miifid'in kendine 6zgu bir tefsir metodunun ve tefsir
eserlerinin oldugundan bahsedilmektedir. Ancak ona ait tefsirler glinimulze ulagsmamistir.
Bununla beraber Seyh Mufid (6l. 413/1022) hakkinda yapilan calismalar incelendiginde onun
tefsir ydniine tahsis edilmis bir calisma tarafimizca tespit edilememistir. Onemli talebelerinden
olan Serif el-Murtaza (6l. 436/1044) el-Fis(li’l-Muhtéra’sinda hocasinin bazi Kur’an yorumlarina
dedinmistir. Dolayisiyla Seyh Mufidin tefsir yonini ortaya koymak mezkur eser vasitasiyla
miumkindir. Bu makalede s6z konusu eser ve Seyh Mufid hakkinda yapilmis calismalar
dogrultusunda Seyh Mifid’in tefsir yonu irdelenecektir. Ayrica Seyh MUfid sonrasi donemdeki Sif
tefsir kaynaklarina basvurularak kendisinden sonraki déneme etkisi tespit edilmeye galisilacaktir.
Ayrica el-Fisali’l-Muhtéra isimli eserde zikredilen Seyh Mufid’e ait Kur'an yorumlar Sii ve Sanni
ekoldeki bazi tefsirlerden istifade edilerek degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Sia, Seyh Mifid, imamet, Eb(i Bekir, Ehl-i Beyt

On The Interpretation of Sheikh Mufid, One of The Leading Figures of the Imamiyya
Shia

Abstract

It is determined that Sheikh Mufid, one of the leading figures of the Imamiyya Shia, made
interpretations of the Qur'an in his works of tabat. However, his interpretations of the Qur'an
have not come to the present day as stand-alone works. Although there are studies about Sheikh
Mufid, we have not been able to identify a study that deals with the aspect of tafsir. One of his
important students, al-Sharif al-Murtaza, mentioned some of his teacher's interpretations of the
Qur'an in his al-Fus(li'l-Mukhtar. It is possible to examine the interpretation of Sheikh Mifid
through the work in question. In this article, Sheikh Mufid's tafsir aspect will be revealed in line
with the work in question and the studies on Sheikh Mufid. However, by examining the sources
of Shiite tafsir in the post-Sheikh Mufid period, its place in the Shiite commentaries after him will
be tried to be determined. In addition, the Qur'an interpretations of Sheikh Mufid in the work of

al-Fusulu'l-Muhtera will be evaluated by making use of some commentaries in Shiite and Sunni
schools.

Key Words: Tefsir, Shia, Sheikh Miifid, imamet, Eb{( Bekir, Ehl-i Beyt

Giris

Seyh Miifid (61. 413/1022) Tmamiyye Siasi'nda dnemli bir konuma sahip
¢ok yonlii bir ilim adamidir. Tabakatlara bakildiginda mezhep igerisinde
muhtelif eserlerinden ¢okga istifade edildigi anlasilmaktadir. Fikih ve kelam
alaninda yaptig1 calismalarinin biiyiik cogunlugu giiniimiize ulagmgtir. Seyh
Miifid hakkinda yapilan caligmalar da onun fikhi ve keldmi eserlerinden yola
cikilarak kaleme alinmigtir.! Tabakat eserlerinde Seyh Miifid’e ait tefsir risa-
lelerine rastlanmaktadir. Ancak arastirmalarimiz dogrultusunda bu eserler

1 Mazlum Uyar, “Akla Dayali $i'f Kelaminin Olusmasinda Mu’tezile’nin Rolii ve Seyh Miifid”,
Islami Aragtirmalar 13/1 (2000), 101-112; Halil ibrahim Bulut, “Seyh Miifid ve imamiyye Eko-
linde Gaybet Inancimin Aklilesmesi”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1
(2005), 175-202; Halil ibrahim Bulut, “Sii-Usuli Gelenekte Hz. Ali ve Imametinin Dayanaklari:
Seyh Miifid Ornegi”, Hazret-i Ali -Sempozyum Bildirileri, (2009 2007), 75-115; Habib Kartoglu,
“Evaili'l-Makalat Adli Eseri Baglaminda Seyh Miifid'in Imamet Anlayis1”, Sakarya Universi-
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glniimiizde bulunmamaktadir. Onun hakkinda yapilan calismalar da onun
tefsir yoniine dair herhangi bir vurgu yapmamustir. Dolayisiyla Seyh Miifid’in
tefsir yoniinii ortaya koymaya yonelik herhangi bir calisma bulunmamakta-
dir. Serif el-Murtaza (6l. 436/1044), hocas1 Seyh Miifid’in bazi Kur’an yorum-
lamalariru el-Fiisiilii’l-Muhtdra isimli eserinde zikretmistir. Buradan yola ¢ika-
rak Seyh Miifid’in tefsir yoniinii bir nebze de olsa ortaya koymak miimkiin-
diir. Ote yandan tabakat eserlerinde ona nispet edilen tefsirlerin tamamina
savundugu herhangi bir goriisii desteklemeye yonelik isimlerle deginilmek-
tedir. Serif el-Murtaza'nin hocasindan naklettigi Kur'an yorumlamalarinin
bazilar1 da aym minvaldedir. Boylece el-Fiisiilii'I-Muhtdra’ daki Seyh Miifid’e
ait goriislerden yola ¢ikarak onun tefsir metodu hakkinda degerlendirme-
lerde bulunmak yerinde olacaktir.

Calismamizda fikhi ve kelami y6nii Imamiyye Siasi igerisinde yiiksek
oranda kabul gérmiis Seyh Miifid'in tefsir faliyetleri agisindan nasil bir mer-
tebede oldugu, Kur'an ayetlerinden mezhebi ¢izgisinde yaptig1 delillendir-
melerinin kendisinden sonraki doneme etki edip etmedigi, tefsirlerde ismen
yer edinip edinmedigi ve giindeme getirdigi istidlallerin siinni ekol tarafin-
dan dillendirilip dillendirilmedigi sorularina cevap aranacaktir. Birinci bo-
liimde Seyh Miifid’in tefsir yontemine ve $ii tefsirlerindeki yerine deginile-
cektir. Ardindan ona isnat edilen iki tefsir metninin incelenmesi ve degerlen-
dirilmesi yapilacaktir.

1. Seyh Miifid’in Tefsir Yontemi ve Sii Tefsirindeki Yeri

Seyh Miifid’e ait tefsir eserlerinin? giiniim{iize ulasmamasi tefsir yontemi
tizerinde tespit yapilmasini zorlastirmaktadir. Ancak Serif el-Murtaza'nin on-
dan yaptig: tefsir nakillerinden hareketle bazi ¢ikarimlar yapmak miimkiin-
diir. Bunun yarnu sira fikih ve kelamdaki istidlal yontemleri goz oniinde bu-
lundurularak tefsir tarzina da 1s1k tutalabilir. Dolayisiyla onun fikih ve kelam-
daki metoduna deginmek yerinde olacaktir.

Seyh Miifid'in fikih ve kelam ilminde kullandigi metodun bilinmesi
Imamiyye icerisindeki Ahbariyye ve Ustiliyye ekollerini anlamakla paralellik

tesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 17/31 (2015), 45-59; Sefa Atik, “Ca’ferl Fikhinda Mut’a Nikahi Ko-
nusuna ‘UsGli” Bir Bakis -Seyh Miifid’in Risaletii’'l-Mut’a ve Hulésatii’l-icaz Isimli Eserlerin-
deki Gergekler Uzerine-", Pamukkale Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 3/5 (2016), 1-19; Ha-
bib Kartoglu - Ziya Erding, “$ii-Ustli Diisiince Agisindan Seyh Miifid ile Serif el-Murtaza
Mukayesesi”, e-Makildt Mezhep Arastirmalar: 10/1 (2017), 149-182; Sefa Atik, “Seyh Miifid’in
Ebii Cafer en-Nesefi ile Miinazaras: -Abdestte Ayaklar1 Mesh Etme Baglaminda-", Pamukkale
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/9 (2018), 99-127; Halil Ibrahim Bulut - Cebrail Kiilli,
“Seyh Miifid’in Eb{ Talib’in Dini Konumuna Dair Goriisleri”, e-Makalidt Mezhep Arastirmalar
14/2 (2021), 754-778; Bekir Altun, “Erken Dénemde imémiyye Kelamin Sistematize Cabalari:
Seyh Miifid Ornegi”, Siilik Arastirmalari (e-Dergi) 4/1 (2022), 50-69.

2 bkz. Ebii'l-Hiiseyn (Ebii'l-Abbas) Ahmed b. Alib. Ahmed b. Abbas en-Necasi, Ricdlii'n-Necdsi
(Beyrut: Sirketii’l-A’lemi li’l-matbtiat, 1431), 381-384.
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arz etmektedir. Ahbariyye ekolii, naslarin gercek miifessirlerinin Allah tara-
findan gorevlendirilmis masum imamlar oldugunu, imamlara ait haberlere
naslarin zahirinden ve akildan 6nce yer verilmesi gerektigini ve bu haberlerin
dini hiikiimlerin yegane kaynagini teskil ettigini 1srarla savunmaktadir. On-
lara gore imamlara ait rivayetlerin tamami sahih kategorisinde olup kesinlik
ifade etmektedir.? Usdliyye ekolii, ahbariyye ekoliiniin aklin kullanilmasina
kars1 gikmalarina bir tepki niteliginde ortaya ¢ikmistir. Imamiyye ekolii men-
suplar1 gaybet sonrasinda problemlerinin ¢6ziimii noktasinda masum imam-
dan haber alamadiklarindan dolayi bir ¢ikmaza siiriiklenmistir. Belli bir vakte
kadar ortaya ¢ikan yeni sorunlari imamlardan naklettikleri hadislerle ¢6ziime
kavusturmuslardir. Ancak cevabiri bulamadiklar: sorunlarda akli devreye
sokmak zorunda kalmiglardir. Boylece aklin da rivayetle beraber merkezde
oldugu hatta zaman zaman 6ncelendigi ustliyye ekolii ortaya ¢cikmistir. Seyh
Miifid de bu ekoliin énemli temsilcilerindendir.* Bu bilgilerden hareketle
Seyh Miifid'in fikhi ve kelami noktalarda akli merkeze alan bir menheg be-
nimsedigi goriilmektedir. Dolayisiyla istidlal yaparken akli ¢ikarimlari da 6n
planda tutmaktadir.

Ornegin Allah’a iman bahsinde ilk olarak biitiin akil sahiplerinin yaratici-
sin1 bilmesi gerektigini sdylemektedir. Buna delil olarak kulun rabbine siik-
retmesi, itaat etmesi, bir zat tarafindan yaratildigini farketmesi, yoktan var
edildigini anlamasi, ona bir varligin fazileti ve ihsani dogrultusunda nimet
verdigini idrak etmesi, berhayat olmasi, duyabilmesi, gorebilmesi, dogru ve
yanlis1 ayirt edebilmesi, emir ve nehiyler noktasinda Allah'in ¢izdigi yoldan
ayrilmamasini zikretmektedir. Ardindan ayette de bu sekilde ifade edildigini
dillendirmektedir. Goriildiigii tizere ayete bagvurmadan énce akli dnciillerle
Allah’a imanin gerekgelerini zikretmektedir.> Nikahin faziletinden bahsettigi
bagka bir yerde nikahin faziletini ilk olarak neslin devamina sebep olmas, iki
aile arasinda iliski kurulmasi, iki insan arasinda {ilfete sebebiyet vermesi ve
iffetli olmaya vesile olmasiyla temellendirmektedir. Ardindan Allah'in da
kullarini nikahlanmaya davet ettigini soyleyerek Niir suresinin 24/32. ayetini
nakletmektedir.® Dolayisiyla burada da akli istidlali nakli istidlale &ncele-
mektedir.

Seyh Miifid, Kur’an metinlerinin tefsirinde akli nassa dncelemektedir. Bu

yontemi drneklerden de anlasilacag: tizere fikih ve kelama dair eserlerinde de
acikca goze carpmaktadir. Bu durum Seyh Miifid’in Sil diisiince igerisinde

3 Metin Yurdagiir, “Ahbariyye”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988).

4 Mustafa Oz, “Ustiliyye”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012).

5 Eb( Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu’man el-Harisi el-Ukberi Seyh Miifid, el-
Muknin (Kum: Miiessesii’n—Negi’l—islémi, 1410), 29.

6 Seyh Miifid, el-Muknia, 496.
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ahbari degil usili ekole nispet edilmesiyle iligkilendirilebilmektedir.” Onun
bu tavr nassi, akli destekleyici olarak gormesiyle agiklanabilmektedir.® Akl
onceleyerek yaptigi degerlendirmelerini imkan nispetinde Islami ilimlerdeki
kavaid-i kiilliyelerle desteklemeye ¢alismaktadir. Yaptig1 degerlendirmelerde
dil kurallarina sik1 sikiya bagh kalmaktadir. Ayette yer alan hususlari bagka
ayetlerle mukayeseli olarak yorumlamaktadir. S6z gelimi bir ayette bulunan
kelime bagka ayetlerde geciyorsa o ayetlere atif yapmaktadir. Bagka bir de-
yisle Kur'an’i Kur’an’la tefsir metodunu sergilemektedir. Seyh Miifid tiim bu
tefsir ameliyesinden sonra ayetle iliskilendirilebilecek rivayetlere yer vermek-
tedir. Nakli bilgilere bagvururken isnat zikretmemektedir.

Seyh Miifid, akla ve dil bilgisine onem verdigini agik¢a dile getirmektedir.
Nitekim dini hiikiimlerin kaynagim Kur'an, Hz. Peygamber’in stinneti ve
masum imamlardan gelen nakiller olarak sinirlandirmaktadir. Bunlarin anla-
silmasimin da ii¢ yolla miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Birincisi, akildur.
Zira akil, Kur’an’in ve rivayetlerin delil oldugunu idrak etmelidir. Tkincisi, s6z
konusu nakli bilgilerin anlagilmasim saglayan dil bilgisidir. Uciinciisii, nakli
bilgilere ulastiran rivayetlerdir.® Goriildiigii tizere Seyh Miifid Kur’an’1 delil
olarak kabul etme noktasinda akl1 zikretmektedir. Dolayisiyla istidlal maka-
minda da akil 6ncelik kazanmaktadir. Bunun yam sira dili de akildan hemen
sonra ele almaktadir. Buradan hareketle onun Kur’an’i anlama noktasinda da
aym metodu sergileyebilecegi cikarimi yapilabilir. Ote yandan kendisi de fi-
kih ustilii makaminda akli vacibi seri vacibe éncelemektedir.'® Bu sdylemi yo-
rumumuzu destekler niteliktedir.

Seyh Miifid, ayetleri yorumlarken sadece akli metot ve lugavi ilkelerle ye-
tinmemekte ayn1 zamanda Sia’da meshur olan goriislere tefsir yaparken yer
vermektedir. Bu goriigler arasindan desteklediklerini delillendirmek sure-
tiyle giiclendirmekte ve onlara kars: gelebilecek muhtemel itirazlara da cevap
vermektedir. Genel cerceveyle Seyh Miifid’in tefsir yontemine bakildiginda
akli verilere agirlik vermekle birlikte nakle de yer vererek hicbir bosluk kal-
mayacak sekilde ayetleri tefsir etmesi goze carpmaktadir. En onemli 6zelligi
mezhebini kosulsuz savunmasi ve kabul ettigi mezhebinin olgular1 disinda

7 Habip Demir, “Sii Diisiincede Zahiri-Ahbari Zihniyetin Yansimalar1”, Zahiri ve Selefi Din Yo-
rumu, (2019), 399.

8  Halil Ibrahim Bulut, “Seyh Miifid ve Imamiyye Ekoliinde Gaybet Inancinin Aklilesmesi”,
Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/1 (2005), 182.

9 Eb(i Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu’méan el-Harisi el-Ukberi Seyh Miifid, et-
Tezkira fi usili’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Miifid, 1414), 27.

10 Ebh Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu'man el-Harisi el-Ukberi Seyh Miifid, en-
Niiket fi mukaddimeti’l-usiil, thk. Muhammed Riza el-Hiiseyni, 1414, 22; Konuyla ilgili detayli
agiklama igin bk. Sefa Atik, Siinniligin [zinde Caferi Fikih Usuliinde Akil (Istanbul: Pinar Yayin-
lar1, 2017), 87-88.
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gorisler zikretmemesidir.! Kendisinden &nceki Sia gelenegine bakildiginda
mezhep disina ¢itkmama durumu onlarda da goriilmektedir.’? Sonraki do-
nemdeyse boyle bir durumla karsilasilmamaktadir.3

Seyh Miifid’in mezhep i¢i konumu g6z 6niinde bulundurulursa tefsir ala-
ninda kendisine miiracaat edilmesi beklenmektedir. Ancak Sii tefsirlerinde
Seyh Miifid’in ismine tarafimizca rastlanmamistir. Bu iki ihtimalden kaynak-
lanabilir. Birincisi, sohretinden dolay1 goriislerine ismi zikredilmeden yer ve-
rilmesidir. Ikincisi, sonraki déneme etki edememesidir. Bu da iki nedenle
aciklanabilir. 1Iki, ileride anlasilacag1 {izere tefsirdeki yaklasimlarini
Imamiyye’nin ilk donemine hakim olan sert bir {islupla yapmasidir. Tefsir ta-
rihi tizerinde yapilan ¢alismalar incelendiginde bu tutuculugun sonraki do-
nemde ortadan kalktig1 goriilmektedir. Nitekim ileride nakledilecegi {izere
Seyh Miifid’in seleflerinden naklettigi bir yorumu sonraki dénemde $ii bir
miifessir olarak vasiflandirilan Tabersi (6. 548/1154) isabetsiz bir yorum ola-
rak nitelendirmektedir. Digeri, tefsirde yeni yaklasimlar ortaya koymamas:
ihtimalidir. Tefsirle dogrudan ilgilenmemesi ikinci ihtimali giiclendirmekte-
dir.

2. Seyh Miifid’e isnat Edilen iki Tefsirin incelenmesi

Seyh Miifid’in tefsirciliginin daha iyi anlagilmasini saglamak ve kurucusu
oldugu Imamiyye’'nin ustli ekoliiniin tefsir tarzin1 gostermek amaciyla Hz.
Ebti Bekir'in kafirligi ve imamet diisiincesi baglamindaki yorumlarin iceren
iki tefsir ornegi incelenecektir. S6z konusu eserdeki tefsirlerin miinazara tar-
zinda nakledilmesi sebebiyle bazi noktalarda tartisma/soru-cevap {islubuna
dikkat edilecektir.'# Ayet tefsiri tizerinden yorumlar1 serdedildikten sonra ko-
nuyla dogrudan ilgili olan $ii ve Siinni kaynaklara miiracaat edilerek yorum-
larinin degerlendirilmesine yer verilecektir. Ayrica incelenecek metinlerde
Seyh Miifid’in giindeme getirdigi emredilen seyin hasen ve gerekli; nehyedi-
len seyin ise kabih ve haram olma konusuna hem $ii hem de Siinni pencere-
den deginmek metinlerin anlasilmasi noktasinda faydali olacagindan 6nce-
likle bu konu kisaca ele almacaktir. Ileride gelecek drneklerde mutlak emir
bahsedileceginden sadece ona temas edilecektir.

11 Avni [lhan, “Miifid, Seyh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2006), c. 31.

12 Aslan Habibov, ”imémiyye Sia’sinin Tefsir Tarihi ve Glintimtiize Ulasan En Eski Sii Tefsirler”,
Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1 (2008), 212.

13 smail Caliskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 90.

14 Seyh Miifid’den nakledilen ilmi birikimin biiyiik ¢ogunlugu miinazaralar yoluyla aktirilmig-
tir. bk. ilhan, “Seyh Miifid”; Seyh Miifid’in 6rnek miinazaralari igin bk. Atik, “Seyh Miifid'in
Ebfi Cafer en-Nesefi ile Miinazarasi -Abdestte Ayaklar1 Mesh Etme Baglaminda-"; Sefa Atik,
Fikih ve Miinazara -Teorik ve Pratik Zemin- (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022), 177-185.
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2. 1. Emir ve Nehyin Muktezasi1

Stinnilere ve $it’lerin us{ili koluna gore herhangi bir sarta baglanmaksizin
kullanilan mutlak emir vuctibu gerektirmektedir.'> Emredilen husus da ha-
sendir. Ancak hasenliginin emir dolayisiyla m1 akli sebelerle mi oldugu ko-
nusunda mezhepler arasi ihtilaf bulunmaktadir.’® Calismamizin odak nokta-
sindan ayrilmamak adina bu ihtilafa yer verilmeyecektir. Mutlak nehiy taal-
luk ettigi fiilin terkini gerektirir. Bagka bir deyisle s6z konusu fiilin haram ol-
masinu gerekli kilar.’” Nehyedilen sey kabihtir. Usulctiiler arasinda bu konu
hakkinda s6z birligi bulunmamaktadir.'® Arastirmamizin amacindan uzaklas-
mamasi adina farkl goriislere yer verilmeyecektir.

2. 2. La Tahzen Formu Uzerinden Hz. Ebi Bekir'in Kafirligi Iddiast

1

Hz. Peygamber, Hz. Eb(i Bekir'e hicret? yolculugunda “0335 ¥ (hiiziin-
lenme)” s6yleminde bulunmustur. Bu diyalog Kur’an’da da yer almaktadur.
Hz. Peygamber’in bu hitab1 genel olarak Imamiyye mensuplar tarafindan
olumsuz algilanmistir.20 Bu durumun sebebi, imamiyye mensuplari tarafin-
dan Hz. Eb{i Bekir’in hilafeti gasip ve miirted gibi vasiflarla anilmasi?! olabilir.
Nitekim Siiler tarafindan bundan daha agir ithamlarda bulunanlar da bulun-
maktadir.?2 Seyh Miifid’in de inceleyecegimiz {izere s6z konusu ayete boyle
bir tutumla yaklasmas1 mezhebine olan baglhiligiyla iliskilendirilebilir.

Seyh Miifid Sii bir sahsin Ebii'l-Hiiseyin el-Hayyat’a (6. 300/913) bu ayeti
sordugunu nakletmistir. Soru soyledir: “Hz. Eb{i Bekir'in hiiznii taat midr,
masiyet midir?” Ona gore el-Hayyat, ilgili kiginin bir Imamiyye aliminin elgisi

15 Ebir'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-Nesefi, Menirii'l-envir (istan-
bul: Dar-1 Saadet, ts.), 5; Ebti Nasr Tactiddin Abdiilvehhab b. All Taceddin Stibki, Cem u’l-
cevami fi usilli’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 1434), 13; Seyh Miifid, et-Tezkira fi
usitli’l-fikh, 30.

16 Nesefl, Mendrii'l-envdr, 5; Taceddin Siibki, Cemu'l-cevimi- fi usilli’l-fikh, 16; EbG Ca’fer Mu-
hammed b. el-Hasen b. Ali et-Tdsi, ‘iddetii’l-Usiil, thk. Muhammed Riz4 el-Kummi, 1417, 167.

17 Nesefl, Mendrii’l-envdr, 5; Taceddin Stibki, Cem u’l-cevidmi fi usilli’l-fikh, 13; Seyh Miifid, et-Tez-
kira fi usiili’l-fikh, 32.

18 Nesefi, Mendrii’l-envdr, 5; Taceddin Siibki, Cem u’l-cevami‘fi usilli’l-fikh, 16; Thsi, ‘[ddetii’l-Usil,
167.

19 EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Camiu'l-beyin fi
tefsiri’l-Kur iin, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Miiessesetii'r-Risale, 1420), 14/257.

20 Mehmet Nur Akdogan, “HICRET YOLCULUGU BAGLAMINDA IMAMIYYE STA’SININ
HZ. EBU BEKIR ALGISI”, Sarkiyat flmi Arastirmalar Dergisi 13/1 (2021), 142-143.

21 Abdulalim Demir, Imdmiyye Sia’st Hadis Kaynaklarina Gore Sahidbe Tasavouru (Ankara: Yildirim
Beyazit Universitesi, Doktora Tezi, 2020), 368.

2 Detayli bilgi igin bk. Faruk Giin, “Mehdilik Inanc1 Uzerine Bir Inceleme” 4/1 (2017), 116.
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oldugunu diisiinmektedir.? Seyh Miifid s6z konusu ayet hakkindaki yoru-
munu anlattig1 bu hadise ekseninde zikretmektedir. Ona gore el-Hayyat'in
diisiincesi dogru degildir. el-Hayyat soruya soruyla cevap vererek “Bu soru-
nun cevabini birak! Hz. Musa’ya “<ai ¥ (korkma)”? nehyindeki korkunun
taat m1 yoksa masiyet mi oldugunu seni génderenlere sual et! Nitekim eger
bu korku, taatsa Allah onu taattan nehyetmistir; masiyetse peygamberdir, gii-
nah isleyemez.” demistir.

2

Seyh Miifid anlatimindan sonra “&a3 ¥ (korkma)” ve “4335 Y (hiiziin-
lenme)” nehiylerinin kiyaslanamayacagin sdylemektedir. Iddiasina genel bir
kural zikrederek baslamaktadir. Nehiy, muhatabi kabih olan bir isten ¢evir-
mek i¢indir. Muhatabi, nehyedildigi fiilinden dolay1 zemme layiktir. Bu du-
rumun aynisi nehyin ziddi olarak degerlendirilen emir icin de gegerlidir. Ni-
tekim emir, emredilenin hiisniinii isaret etmektedir. Emrin muhatab1 bu fiili
yaptigindan dolay:r 6vgiiye mazhar olmaktadir. Hz. Musa’ya ve diger pey-
gamberlere yapilan nehiyler mecazi baglamda degerlendirilmelidir. Ciinkii
kelamin akiginda hakiki manay1 imkansiz kilan masumiyet vardir. Hz. Ebti
Bekir'in masum olmadig1 hususu biitiin mezhepler tarafindan kabul edilmek-
tedir. Dolayisiyla nehyin manasi hakiki baglamda anlasiimalidir. Dolayisiyla
ayet Hz. Ebti Bekir'in fiilinin kubhiyetini ifade etmektedir. Seyh Miifid, bu
ifadelerinden sonra el-Hayyat'1 elestirmekte ve onun Mu'tezile'nin reislerin-
den olmasima ragmen yanlis diisiinceye sahip olmakla itham etmektedir.?
Onun el-Hayyat'1 elestirirken Mu'tezile mezhebinden oldugunu vurgula-
masi, tenkit ettigi kisilerin mensup oldugu kelam ekollerini de g6z ard1 etme-
digini gostermektedir. Reislik vasfiysa hem bir 6vgii hem de bir yergi olarak
diistintilebilir.

Seyh Miifid’in yaklagimi Islam diinyasinin ¢ogunlugunca énem arz eden
Hz. Eb( Bekir hakkinda ciddi bir iddiadir. Akli ve nakli bakimdan degerlen-
dirilmelidir. Hz. Eb{i Bekir'e yapilan nehyin mecaz yoluyla “yanls bir fiili
terk etmesini istemek” manasimin disinda olmasi i¢in masumiyet kadar biiytik
bir karineye ihtiyag¢ yoktur. Siinni kaynaklardaki hadisleri karine olarak zik-
retmek dogru degildir. Ciinkii Seyh Miifid bir $if alimi olmasi hasebiyle ha-
disleri kabul kriteri Stinni ekoldeki hadis anlayisindan farklidir. Bu sebeple
Imamiyye’ye gore muteber bir karineyi ele almak ve bu eksende yorum yap-
mak daha dogru olacaktir. Tabersi, bu ayetin hicret yolculugunda Sevr maga-
rasina siginma siirecleri hususunda nazil oldugunu ifade etmektedir.?6 Hz.

2 Alemii'l-hiida Ebii'l-Kasim Ali b. el-Hiiseyn b. Miisa b. Muhammed el-Alevi es-Serif el-Mur-
taza, el-Fusilii’l-Muhtira, thk. Nureddin Ca’feriyan-Ya'kub el-Ca’feri-Muhsin el-Ahmedi
(Beyrut: Daru’l-Miifid, 1414), 42.

24 En-Neml 27/10

25 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’'l-Muhtdra, 42-43.

2 Ebii Ali Eminiiddin (Eminii’l-islam) el-Fazl b. el-Hasen b. el-Fazl et-Tabersi, Mecna u’l-Beyin

fi tefsiri’l-Kur in (Beyrut: Daru’l-Ultim, 1426), 10/45.
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Eb{i Bekir, kabih bir hiiziinlenmede bulunup Hz. Peygamber’in nehyedecegi
bir potansiyelde olsaydi Hz. Peygamber onu hicret yolculugunda arkadas
edinmezdi. Kur’an’da onu kiymet verircesine Hz. Peygamber’in birinci say1-
lacag1 yolculukta “ikinin ikincisi” olarak vasiflamazdi. Hz. Peygamber’in kri-
tik hicret yolculugunda onu yol arkadas: edinmesi karine olarak degerlendi-
rilebilir. Boylece ona yoneltilen nehyin, mecazi baglamda oldugu diistiniile-
rek ayet soyle degerlendirilebilir: “Hz. EbGi Bekir, miisriklerin Sevr Maga-
rast’na geldiklerinde Hz. Peygambere zarar verme ihtimalleri yiiksektir. O da
kendi nefsi i¢in degil bilakis Allah’in dini ve elgisi i¢gin endiselenmistir. Hz.
Peygamber, ilahi haber vasitasiyla orada zarar géormeyeceginden emindir. Hz.
Ebfti Bekir bunu bilmediginden ona koétii bir is yaptig1 icin degil; kendini {iz-
diigii i¢in hiizlinlenmemesi gerektigini sdylemistir. Bylece buradaki nehiy
kabih olan bir fiili sakindirmak i¢in kullanilmamis; miibah olan bir isten yiiz
cevirtmek manasi icermektedir.”

Seyh Miifid Hz. Eb{i Bekir'in fiilinin kabihligi yorumunu $ii gelenekteki
bir yaklasimla desteklemektedir. Kur'an'da Hz. Peygamber’e sekinet indigi
21kred11en ayetlerde yaninda ki ehli iman ortak k1hnmaktad1r ‘RS A Bl
AEEI Y P Gl x5 358 Al Ta i 335015 Guaall e 5 al sl o O AL (Bunun iize-
rine Allah, peygamberinin ve miiminlerin iizerine kendi katindan sekinet in-
dirdi, bir de goremediginiz askerler gonderdi ve boylece inkar edenlerin ce-
zasin verdi. I§te bu, inkarcilarin hakettigi kargiliktir.)”? ve “ 1558 Cpil) Jaa 3
e Gal ‘ytsw,umxsﬂ_d\wm,ﬂx@;,uyjégmm 057 4818l dhaa 25aal) g5l
Lale o0 05 & 4S5 i (Inkara sapmis olanlar o zaman kalplerini o gurura,
cahiliye donemine ait biiyiiklenme duygusuna kaptirmislardi, Allah da resu-
liintin ve miiminlerin goniillerine sekineti indirdi, onlar1 takva sdziine bagh
kildi. Zaten onlar bu sozii hak etmislerdi, onlar buna layikti. Allah her seyi
hakkiyla bilmektedir.)”2s ayetleri de bu kaniy1 ispatlamaktadir. Ancak “&335 Y
(hiiztinlenme)” nehyinin bulundugu ayette Hz. Eb{i Bekir’e sekinet indigi be-
lirtilmemistir. Kur’an’in genel akisina gore ona sekinet indigi ifadesi beklen-
mektedir. Ancak ilgili ayette boyle bir ifade yoktur. Dolayisiyla onun miimin
olmadig1 yorumu ortaya ¢ikmaktadir. Seyh Miifid bu yorumun Ehl-i nasibe
olarak tabir ettigi Stinni’leri?® hayrette birakip sikintidan gogtislerini daraltti-
g1 ifade etmektedir. Ayrica bu yoruma cevap vermeye calisanlarin konus-
masinin tutarsiz oldugunu iddia etmektedir.

Ardindan Ehl-i siinnet’ten birinin “Peygamber mutmaindir. Onun seki-

nete ihtiyaci yoktur. Ayetteki zamir Hz. Eb(i Bekir'e donmektedir ve sekinet
ona inmigstir.” cevabim verdigi nakledilmektedir. Seyh Miifid bu cevabin isa-

27 Et-Tevbe 9/26.
28 El-Fetih 48/26.
2 Doktor Ahmed Fethullah, Mu’cemu Elfdzi’l-Fikhi’l-Ca'feri, 1415, 420.
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betsizligini ve Kur’an’1 nihai derecede yanlis yorumladiklarini iddia etmekte-
dir. Ayrica O, “Hz. Peygamber’in sekinete ihtiyaci yoksa ni¢in Huneyn (Tevbe
9/26) ve Bedir Gazvelerini (Feth 48/26) anlatan ayetlerde Hz. Peygambere se-
kinet indigi zikredilmistir. Ug baglam arasinda da fark yoktur.” seklinde dii-
slincesini desteklemektedir.

Seyh Miifid, séylemlerinin Kur’an’in dilsel akisina zit dﬁgtﬁgﬁnﬁ ifade et-
mektedlr ”m\.mld)mal )l;dlsabu ] ua.u\ u...L. \))ssu_\ﬂ\«;);\ a\m\a}a_\_\ssa) 5y
m\us,t;m 15568 Gl AR Jany a5 2l 358y 415 medle msmm\d)uuum\u\uﬁy
A2 Gy @5 Tl a7 ayetindeki sekinet ciimlesinden sonraki ve ““43l 5”(ve onu
teyit etti)”deki zamir Hz. Peygamber’e racidir. Bu akista “4e”’deki zamirin
Hz. Eb{ Bekir’e ait olmasi dil kurallarinca miimkiin degildir. Nitekim * &l
R 5 4 (Zeyd'le karsilastim. Onunla konustum ve ona ikram ettim.)”
gibi bir ctimlede konusulanin Zeyd, ikram edilenin ise Zeyd olmamasi miim-
kiin degildir. Bu takdirde sekinet ciimlesinden sonra zikredilen “s3/ " ciimle-
sindeki zamir Hz. Peygamber’e raci‘dir. Dolayisiyla 6ncesindeki ciimlede bu-
lunan “4le” zamiri de aym sahsa aittir. Bu konuda Seyh Miifid’in 6grencisi
Ttis1'de (0. 460/1067) aynu dilsel delilleri zikrederek zamirin Hz. Peygambere
raci’ oldugunu savunmaktadir.® Tabersi’de zamir konusunda onlarla ayni
goriistedir.?!

Seyh Miifid, bu iddianin ardindan Siinni’lerin “Sekinetin ayette tabi olu-
nan Hz. Peygamber’e inmesi tabi olamin eksikligini gostermemektedir.” sek-
linde cevap verdiklerini nakletmektedir. Onlara gore sekinete ihtiya¢ duyan
Hz. Peygamber’dir ve ona sekinet inmesi beraberindekiler i¢in de yeterlidir.
Ciinkii onlar Hz. Peygamber’e tabidir. O, buiddiaya “Boyle diisiiniiliirse Hu-
neyn ve Bedir gazvelerini anlatan ayetlerde sadece peygambere sekinet indigi
gecmeliydi. Ciinkii sizce sekinetin tabi olunana inmesi yeterlidir. Oyleyse di-
gerlerinin sekinete ortak edilmesi abestir/gereksizdir. Ancak Allah abeslik-
ten/gereksizliklerden miinezzehtir. Huneyn ve Bedir gazvelerini anlatan
ayetlerde Hz. Peygamber’in beraberindekileri sekinete ortak etmistir. Dolay1-
styla sizin gortisiintiz yanhstir” seklinde cevaplamaktadir.?

Tabersi, Seyh Miifid’in Sii gelenekten naklettigi yaklasimi isabetsiz olarak
degerlendirmekte® ve hakli goriilmektedir. Ciinkii bir yerde sekinet inmesi
baglaminda Hz. Peygamber'e beraberindekilerin ortak edilmesi baska bir
yerde ortak edilmeyenin miimin olmad1g1 neticesini doguramaz. Nitekim “ i
umyﬂdﬂ}dajmmuuubwﬂ\ual.\d.\hésd)mud;).\;]\}m u\Su.a(Dekl Kim

30  Ebt Ca’fer Muhammed b. el-Hasen Ttsi, et-Tibydn fi tefsiri’l-Kur dn, thk. Ahmed Habib Kasir
el-Amili (Matbaatu Mektebi’l-I"1ami'l-Islami, 1409), 5/222.

31 Tabersi, Mecmau’l-Beydn fi tefsiri’l-Kur in, 10/45.

32 Serif el-Murtaza, el-Fusiilii’l-Muhtdra, 43-45.

3 Tabersi, Mecmau’l-Beyin fi tefsiri’l-Kur fin, 10/46.
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Cebrail’e diisman olursa bilsin ki, Allah’in izniyle 6nce gelen kitaplar1 dogru-
layici, miiminler igin bir hidayet rehberi ve miijdeci olarak Kur’ant senin kal-
bine indiren odur.)”* ayetinde Cebrail’e diigman olanlar tizerinde durulmus-
tur. Hemen sonrasindaki “Ce #S0 532 &0 08 0sa3 Jasin s 4l akilay 4 T O Ga
(Her kim Allah’a, meleklerine, peygamberlerine, Cebrail'e ve Mikail'e diis-
man olursa (bilsin ki) Allah da inkarcilarin diismanidir.)”3> ayetinde Allah’a,
meleklerine, resullerine, Cebrail’e ve Mikail’e diisman olanlardan bahsedil-
mistir. Bu iki ayette diismanlik bakimindan bir yerde Cebrail bagka zatlarla
beraber, digerindeyse tek basna zikredilmistir. $ii geleneginin yorumuyla
diismanlik baglaminda bu iki ayetteki zatlar farkli diistinmekse yanlis netice
cikarmaktadir. Bu da bu yorumun ayetleri anlamada yanhshigini gostermek-
tedir. Zira dogru olsayd: uygulandig: biitiin ayetlerde dogru netice verme-
liydi. Seyh Miifid’in soru soranin kimligini agiklamamasi bu hadisenin kurgu
olabilecegi akla getirmektedir. Ancak gercek de olsa kurguda olsa goriislerini
Seyh Miifid’in goriislerini anlamak agisindan 6nemlidir.

Seyh Miifid’e gore sekinet ciimlesindeki ve sonrasindaki zamir Hz. Pey-
gamber’e racidir. Fahreddin er-Réazi (6l. 610/1210) bu iddiay1 reddetmekte-
dir.3 Nitekim sekinet ciimlesinden sonra atif harfi ile getirilen “s3l s”ciimlesi
Bedir gazvesinden bahsetmektedir. Clinkii ciimlede goriinmeyen askerlerle
desteklenmek s6z konusudur. Bu da sekinetle ilgili degildir. Oyleyse “ s
s3” ciimlesinin, sekinetin ncesindeki ciimleye atfedilmesi uygundur. Sonug
olarak “3l s”ve “4e” zamirlerini arka arkaya gelmesinden dolay1 Hz. Pey-
gamber’den kindyet olmas: dogru degildir. Ciinkii “+3 5”ciimlesi ve “4%e” ke-
limesinin i¢inde bulundugu ciimle pes pese olsa da atif harfi ve anlam kaygi-
siyla ayetin bagina baglanarak irtibatlar1 kesilmistir. Ayrica yapilan agikla-
mayla Seyh Miifid’in 42 &1 54536 135 & “Zeyd'le karsilastim. Onunla konus-
tum ve ona ikram ettim.” drnegiyle ayet arasindaki fark ortaya ¢tkmigtir. Ni-
tekim Seyh Miifid’in verdigi ornekte zamirlerin bulundugu ciimleler birbiri
lizerine atifla baglanmistir. Ancak ayette ifade ettigimiz iizere atifla aralarin-
daki bag koparilmigtir. Razi ayetteki “4ie” kelimesinde bulunan zamirin en
yakiminda bulundugundan Arap dil kurallarina uygun olarak 4=st= “Hz. Pey-
gamberin arkadasi’na raci olmas: gerektigini vurgulamaktadir.?” Bu du-

rumda Seyh Miifid’in Hz. Eb{i Bekir'in kafirligi iddias: reddedilebilmektedir.

Seyh Miifid burada toplulugun aklina gelmeyen giiglii bir itiraz oldugunu
ifade etmektedir. Itiraz1 soyledir: “4ie (onun {izerine)” kelimesindeki miifred

3¢ El-Bakara 2/97.

35 El- Bakara 2/98.

%  Bkz. Ebfi Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefétihu'l-
$ayb (Beyrut: Daru ihya-i't-turasi’l-arabi, 1420), 52.

37 Razi, Mefitthu'l-gayb, 52.
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zamir dilsel bir teville ikil bir merciye ait olabilir. Boylece zamir hem Hz. pey-
gambere hem de Hz. Ebti Bekir’e raci olmus olur, Bunun benzeri * &Y &g
SR 558 5 Jai (i u,ujdlauuwwd‘f\u)ssuuuﬂ”uﬂ\w\)usd | sial
A iy 2 533 A dm & s ¥ Aladll (Ey iman edenler! Bilin ki yahudi din
bilginlerinin ve h1r15t1yan din adamlarmin bir¢ogu halkin mallarim haksiz-
likla yerler ve insanlar1 Allah yolundan alikoyarlar. Altin ve giimiis biriktirip
Allah yolunda infak etmeyenleri siddetli bir azapla miijdele!)”3 dyetidir. Ni-
tekim Ayette “& 5% Y5 (onu infak etmiyorlar)” ciimlesindeki ha zamiri kendi-
sinden 6nceki “Aaill; LAl (altin ve glimiis)” kelimelerine raci olmaktadir.
Seyh Miifid kendi iirettigi itiraza sOyle cevap verir: “Miifred zamirin tesniye
zamir hitkmiinde kendisinden once gegen iki kelimeye raci olmas: mecazdur.
Mecazsa anlam karmasina sebebiyet vermeyecek yerlerde bulunabilir.®

2. 3. Seyh Miifid’in imamet Baglamindaki Ayet Yorumlari

Seyh Miifid’in mensup oldugu Imamiyye ekolii mezheplerini tevhid, adl,
niibivvet, imamet ve mead olmak {izere beg temel iizerine bina etmistir.
Imamet anlayisin1 Hz. Ali basta olmak {izere onun neslinden gelen sahsiyetler
tzerinde temellendirmistir. imémiyye’ye gore Hz. Peygamber’'den sonra hi-
lafet masum olan Hz. Ali'nin hakkidur. 1k iig halife ondan hilafeti gasp ettik-
lerinden dolay1 imametlerine itibar edilmemesi gerekmektedir. Hz. Ali’"den
sonrada masum imamlik vasfi Hz. Hasan’a ondan Hz. Hiiseyin’e ve onun so-
yundan babadan ogula ge¢mektedir. Bu konuda da gerek hadis kaynakla-
rinda gerekse Kur'an’da naslar mevcuttur.® Bu bdliimde Seyh Miifid’in
Kur’an’da imametle iliskilendirdigi ayetler hakkinda yaptig1 yorumlar: nak-
ledip inceleme yapacagiz.

Seyh Miifid sorulan bir soruya cevap olarak “ a 154585 @ 15 1) (udl 161 G
Gfallall (Ey iman edenler! Allah’a karg: gelmekten sakinin ve sadiklarla bera-
ber olun.)”#! ayetinin kimin hakkinda indigini ele almakta, ilgili ayetin Hz. Ali
hakkinda nazil oldugunu ve hiikmiiniin ziirriyetinden gelen imamlar i¢in de
gecerli oldugunu savunmaktadir. Ayn1 zamanda zikredilen konuda ¢ok ri-
vayetin bulundugunu belirtmektedir. Ayrica iddiasini akli/ustili cihetten de
desteklemektedir. Nitekim Seyh Miifid ayette zikredilen “(#sliall (sadiklarin)”
ve “Isal 43 & G (nida edilen miiminlerin)” farkli olmasi gerektigini savun-
maktadir. Ciinkii bir kisinin kendisiyle beraberlik yapmasi1 muhaldir. Dolayi-
styla bunu gerekli kilacak bir emir de verilemez. O, iddiasini “&éslal (sadik-
lar)”in bagindaki marifelik J takisinin istigrak veya cins yoluyla umumunun
veya bazisinin kastedilebilecegi seklinde siirdiirmektedir.#? Nitekim marifelik

3 Et-Tevbe 9/34.

39 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’l-Muhtdra, 46-48.

40 flyas Uziim, “Isnaaseriyye”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001).
4 Et-Tevbe 9/ 119.

42 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’l-Muhtdra, 137.
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manast veren “J" takisindan hakiki ve orfi istirak olmak {izere iki tiir istig-
rak kastedilebilir. Birincisi “s34&)l 5 <)l dle (Biitiin gaybi ve biitiin gdriineni
bilen)” 6rnegindeki gibi dilsel olarak sinurlar1 bilinen bir genel kapsamdur.
ikincisi “4&Uall Y gas (Emir beldesindeki biitiin kuyumcular topladt.)” or-
negindeki gibi 6rfen sinurlar bilinen bir genel kapsamdir.+ Cinsle umum kas-
tetmek istigrakla irade etmek gibi degildir. Dolayisiyla “(ésliall (sadiklar)”in
bazisini kastetme noktasinda cins manasi diistiniilemez. Seyh Miifid, marife-
lik manas1 veren “J" takisindan Orfi istigrak manasindan “&éslall (sadik-
lar)”in bazisim iddia etmis olmalidir. Ona gore ayetteki “Odalall (sadik-
lar)”dan miiminlerin tamami kastedildiginde biitiin miiminlerin kendileriyle
beraberlik yapmaya cagrilmasi manasi gikmaktadir. Bir bagka deyisle 55
“olun” emrindeki kigiler ile beraber olunmas1 emredilen “&#siall (sadiklar)”
aymn olacaktir. Bundan dolay1 Seyh Miifid, hakiki istigrak ihtimalinin devre
dis1 kaldigini ve “&fslall (sadiklar)”in 6rfi istigrak baglaminda bazi miiminle-
rin irade edilmesi gerektigini savunmaktadir. Ona gore “4dlall (sadiklar)”
orfi istigrak baglaminda degerlendirildiginde de iki ihtimal ortaya ¢ikmakta-
dir. Tlki, bazi miiminlerin bilinen bir ziimre olmasidir ve onlar rivayetlerle bil-
dirilmistir. Digeriyse, baz1 miiminler olan ziimrenin bilinmeyen bir taife ol-
masidir. Bu ihtimale gore bu taifenin kimliginin belirlenmesi gereklidir.
Ciinkii mechul olurlarsa ittiba emri anlasilir olmayacaktir. Iki sikta da delile
ihtiyag oldugunu savunmakta ve “{#all (sadiklar)”in Hz. Ali ve nesli oldu-
gunu destekler nitelikte rivayetler zikretmektedir.*

Ebu’l-Kasim Furat b. Ibrahim b. Furat el-Kiifi'nin (6. 352[?]) s6z konusu
ayette gegen “G#alall (sadiklar)” kavramindan kastedilenin Hz. Ali ve nesli
oldugunun kesinligi konusunda benzer rivayetler zikretmektedir.# Furat el-
KaGff'nin benzer rivayetleri nakletmesinden $ii geleneginde s6z konusu yak-
lagimin desteklendigi anlagilmaktadir. Seyh Miifid, biitiin mezheplerin bu hu-
susta icma ettigini iddia etmektedir.#

Seyh Miifid'in bulundugunu dillendirdigi rivayetleri zikretmemesinden
dolay1 yorum yapmak miimkiin degildir. Onun iddia ettigi gibi biitiin mez-
hepler ayette gecen “ifliall (sadiklar)”in Hz. Ali ve nesli oldugu hakkinda
icma etmemistir. Ornegin Taberi (6. 310/923) biitiin goriisleri barindirmasina
ragmen “(#lall (sadiklar)”in kimligine dair farkli yorumlar zikretmis ancak
bu ihtimalden bahsetmemistir. Hz. Peygamber ve ashabi, Hz. Eb{i Bekir, Hz.

4 Sa’diiddin Mes‘tid b. Fahriddin Omer b. Burhaniddin Abdillah el-Herevi el-Horasani et-
Teftazani, Muhtasarii’l-meini (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, 1434), 83.

44 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’l-Muhtdra, 137-138.

45 Ebu’l-Kasim Furat b. Ibrahim b. Furat el-Kafi, Tefsiru Furdt el-Kiifi, thk. Muhammed el-Kazim
(Tahran: Miiessesetii’t-Tab’i ve'n-Nesr, 1410), 173-174.

46 Serif el-Murtaza, el-Fusiilii’I-Muhtdra, 138.
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Omer ve dostlari, Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer, sadik olan muhacirler bu ri-
vayetler arasindadir.#” Bununla birlikte Seyh Miifid’e bu rivayetlerin ulasma-
dig1 ihtimalini de g6z oniinde bulundurmak gerekmektedir. Ancak bu iddia-
nin yiikledigi sorumluluk da gozden kagmamalidir.

Seyh Miifid, ayetteki “(#:iall (sadiklar)”’in Hz. Ali ve nesli olma iddiasin
dyette gecen “g= 155X (beraber olun!)” emrinin mutlak ittiba igerdigini savun-
maktadir. Bu yorum dil ve bagka bir agidan desteklenememektedir. Nitekim
o da bu iddiasina herhangi bir delil zikretmemistir. Boyle bir ittiba yorumu-
nun neticesi olarak “0#ilall (sadiklar)”dan kastedilen ziimrede ismet, beraet
gibi vasiflari aramasi tabii olarak dogru bir yaklagim olarak degerlendirilme-
mektedir.*

Seyh Miifid Kur’an’da 21krett1g1 dehllerden bagka delillerin bulundugunu
iddia etmektedir. “ a3l3 4L Gal Ga 5 (s ) dM‘ Jds 55% 505158 & 5 u'*-'I
Cubl 5 Jald) G35 GuSUaally il 5 3 d}ambjs Ja u_.\, u@\)uusn,&u\j AY
By o\)ml\} d...nLd\ = u.q).q\..al\} \}uLc 3 PEvES Gshsall DJS)S\ 51\} }LA\ aldlg B 23

O bl T b w-\” adyl 540 (Yiizlerinizi doguya ve batiya déndiirmeniz
erdemlilik degildir. Asil erdemli kisi Allah’a, dhiret giiniine, meleklere, kitaba
ve peygamberlere iman eden; sevdigi maldan yakinlara, yetimlere, yoksul-
lara, yolda kalmislara, yardim isteyenlere ve hiirriyetini kaybetmis olanlara
harcayan; namazi kilip zekati verendir. Boyleleri ahdettiklerinde ahdlerini ye-
rine getirirler; darlikta, hastalikta ve savas zamaninda sabrederler Iste sachk—
lar bunlardir ve iste miittakiler bunlardir.)”# ayetinde gegen A daia Cpll a3
(Iste sadiklar bunlardir.)” ciimlesinden 6nceki vasiflarin sadiklarin tarifi ola-
rak nitelendirir. Bu vasiflarinda peygamberin ashabindan sadece Hz. Ali ve
neslinde bulundugunu diger sahabilerde boyle bir durumun s6z konusu ol-
madigim iddia etmekte ve goristint destekleyen isnatsiz rivayetler zikret-
mektedir. “Tas Loy luSlus 42 S skl ¢ sask5 (Onlar, kendileri (yemek) iste-
dikleri durumdayken yiyecegi yoksula, yetime ve esire yedirirler.)”> ayetinin
hassa diye tabir ettigi Sii'lerin® ve amme diye tabir ettigi Stinni’lerin ittifakiyla
Hz. Ali, Hz. Fatma ve iki oglu hakkinda indigini iddia etmektedir. Ylne ‘el
5550 b V5 amale Caja Vg 261 e ah AT Al Adle 5 1w el L 24055 () 5id (Malla-
rin1 gece ve giindiiz, gizliden ve agiktan hayra infak edenler i¢in rableri nez-
dinde ecirler vardir; onlar icin ne korku olacak ne de {iziileceklerdir.)”5? aye-
tinde bulunan biitiin va51ﬂar1n Hz. Ali ve nesline ait oldugunu savunmakta-
dir. Ayrica “G5S)) a5 5830 (s b sliall O A Gl ) sia) Cpdlls s34 &5 W) (Sizin

47 Taberi el-Bagdadi, Camiu’l-beyan fi tefsiri’l-Kuriin, 14/559.
48 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’l-Muhtdra, 138.

49 El-Bakara 2/177.

50 El-insan 76/8.

51 Bkz. Fethullah, Mu cemu Elfazi’l-Fikhi'l-Ca’fer, 174.

52 El-Bakara 2/274.

Universal Journal of Theology (UJTE), Volume: VII, Issue: 2 (December 2022)



Imamiyye Siasinin Onde Gelen Temsilcilerinden Seyh Miifid’in Tefsir Anlayis1 Uzerine | 123

dostunuz ancak Allah’tir, peygamberidir, bir de Allah’in emrine boyun ege-
rek namazi kilan, zekat1 veren miiminlerdir.”% ayetinde acik¢a Hz. Ali ve nes-
line isaret edildigini savunmaktadir.)>

Seyh Miifid'in iddia ettigi {izere Bakara 2/177’de gegen vasiflarin Hz. Ali
ve neslinde bulunmasi sadece Hz. Ali'nin sadiklar ziimresinden olmasin ge-
rektirmektedir. Seyh Miifid’in iddia ettigi gibi Hz. Ali ve neslinin disindaki-
lerde s6z konusu vasiflarin olmamast ise delile muhtag bir yorumdur. Insan
76/8'de de Seyh Miifid’e gore biitiin mezheplerin ittifakiyla Hz. Ali ve nesli
icindir. Fakat Tabersi ittifakin sadece Siilerin ziimresinde oldugunu ifade et-
mektedir. Ayrica Hasan el-Basri’nin (6. 110/728) bu vasiflarin sahibinin zer-
reye bile zulmetmeyenler ve kotiilitkten razi olmayanlar seklindeki goriisiinii
nakletmektedir. Tabersi bagka bir rivayette ise bu vasiflarin sahibinin farz ve
nafile biitlin haklara ridayet eden kisiler oldugunu zikretmektedir.% Dolay1-
siyla tespit ettigimiz olgiide Seyh Miifid’in iddia ettidi tarzda bir ittifak s6z
konusu degildir.

SONUC

Seyh Miifid, kendi mezhebi dogrultusunda bir Kur’an yorumu ortaya koy-
mustur. O, usiili yontemin agirhikli oldugu aklin hakim rol {istlendigi bir tefsir
yontemi benimsemektedir. Tefsirinde akli veriler birinci planda olmak {izere
nakli verilere de yer vermistir. Imamiyye Siasindaki otoritesine ragmen ken-
disinden sonra kaleme alinan Imamiyye tefsirlerinde Seyh Miifid’in isminin
zikredilmedigi ve tefsire dair goriislerine atif yapilmadig1 goriilmektedir. Bu
durum onun tefsir alaninda giiglii bir sima olmadigin gostermektedir.

Imamiyye Sia diisiincesi dogrultusunda ayet yorumlari ortaya koyan Seyh
Miifid’e gore Hz. Ebli Bekir Kur’an ve Hz. Peygamber tarafindan tenkit edil-
mistir. Ozellikle Hz. Peygamberin {iziilmemesi gerektigi seklindeki ikaz Seyh
Miifid’e gore Hz. EbG Bekirin yanlisim vurgulamaya yoneliktir. Seyh
Miifid’e gore; Hz. Eb(i Bekir'in kafir oldugunun en acik gostergesi ilgili yette
sekinet kapsami diginda birakilmasidir. Bu nedenle Hz. Peygamber’le bera-
berligini konu edinen ayette sekinet sadece Hz. Peygamber i¢in s6z konusu
edilmistir. Bir bagka deyisle Seyh Miifid’e gore Hz. Eb{i Bekir kafir oldugun-
dan sekinete layik goriilmemistir. Seyh Miifid goriiglerini ifade etme nokta-
sinda kendi one siirdiigii yargilarin disindaki ihtimalleri goz oniinde bulun-
durmayarak kesin yargilar bildirmistir. Ancak yargilari onun iddia ettigi ni-
telikte degildir. Nitekim Hz. Peygamber'in Hz. Eb{i Bekir’e olan hitabin sef-
kat baglaminda yorumlamak miimkiindiir. Ciinkii Hz. Peygamber Hz. Eb
Bekir'i kritik bir yolculukta yol arkadas: edinecek kadar degerli grmektedir.
Ayrica Seyh Miifid'in “Hz. Ebhi Bekir'in sekinet kapsami disinda kalmas1”

53 El-Maide 5/55.
54 Serif el-Murtaza, el-Fusillii’l-Muhtdra, 138-141.
55 Tabersi, Mecma u’l-Beyin fi tefsiri’l-Kur dn, 10/163.
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yargisi da kesinlik ifade etmemektedir. Nitekim Razi'nin ifade ettigi gibi dil-
sel olarak sekinet kapsaminda bulunmasi goz ard: edilemeyecek kadar giiglii
bir ihtimaldir. Ote yandan onun tevil metoduyla tekfirden kaginmak yerine
tekfir etme ilkesini benimsemesi iizerinde durulmasi gereken bir durumdur.
Nitekim Islam alemindeki tevil kiiltiirii genel anlamda tekfir yolundan kagin-
mak amaciyla kullanilmaktadir.

Seyh Miifid Kur'an'in ilgili ayetlerini Hz. Ali ve neslinden baskasinin
imam olamayacagi/imamet goriisiinii destekler nitelikte tefsir etmektedir.
Ancak lugavi ve nakli delilleri incelendiginde s6z konusu ayetlerin onun id-
diasimi destekler nitelikte olmadig1 dikkat cekmektedir. Bu durum kanimizca
Seyh Miifid’in ilgili ayetlere ideolojik yaklastigini1 gostermektedir.
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