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Osmanli’da Tefsir Dersi Gelenekleri, Kur’an-Tefsir Akademisi, Istan-
bul 07-09 Ekim 2016.

Ismail Caliskan*

Kur’an ve Tefsir Akademisi kendi gelenegini olusturma yolunda
adimlarini atarken 6zgiin bir is yaparak Osmanli devleti tarihinde Kur’an
ve tefsir faaliyetini ele almisti. S6z konusu toplantilar serisinin ddrdiin-
ciisii 7-9 Ekim 2016 tarihinde Istanbul’da gergeklestirildi. Hatirlatma igin
oncekilerin sadece isimlerini analim: Osmanli Toplumunda Kur’an Kiil-
tirii ve Tefsir Calismalar: I (13-18. Yiizyillar), Osmanli Toplumunda
Kur’an Kiiltiirli ve Tefsir Calismalar1 II (13-20. Yiizyillar), Tanzimattan
Cumhuriyete Osmanli Modernlesme Siirecinde Kur’an ve Tefsir Calisma-
lar1 (2012). Toplantisinin bu yilki ana temasi Osmanli déneminde sistemli
ve yaygin bir sekilde yapilan tefsir dersleri idi.

Programin agilis kismi, 7 Ekim 2016 saat 14.30’da Istanbul Universi-
tesi rektorliik binasinda bulunan Mavi Salon’da bagladi. Lokman Ak-
tepe’nin Kur’an tilavetinden sonra akademinin baskani Prof. Dr. Bilal Gok-
kir, acis konusmasinda Kur’an ve Tefsir Akademisi'nin (KTP) ge¢gmisine
kisa bir deginiden sonra su ii¢ hedef tizerinde durdu: ‘Geng akademisyen-
lerin yetismesine katkida bulunmak’ hedefi, yapilan bilimsel toplantilarla
biiyiik oranda tutturulmus oldu. Bu dogrultuda yakinda yeni bir adim ati-
larak gen¢ akademisyenlere danismanlik yapmak amaciyla Akademik Ge-
lisim Programui (11-25 Aralik 2016) baslatilacak. Ikincisi yani ‘yayin ve eser
tiretmek” hedefinin gerceklesmesi amaciyla yapilan toplantilarin bildirileri
kitaplastirildi. Yeni bir gelisme ise yayin hayatini birkag yildir devam etti-
ren Usill dergisinin bundan boyle akademinin uhdesinde yoluna devam

Prof. Dr., Yildirim Beyazit Universitesi Islami ilimler Fakiiltesi, Tefsir Anabilim Dal1.
Professor, Yildirim Beyazit University, Faculty of Theology, Department of Qur’anic Exegesis.
Ankara/Turkey (icaliskan25@gmail.com).
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edecek olmasidir. Akademinin bundan sonraki programlarinda sunulan
tebligler, derginin 6zel sayisi halinde yayinlanacak. Ugiincii hedef olan
‘“uluslararasi ¢alismalara gecis yapmak’ dogrultusunda ciddi bir ¢alisma
yapilamadi. Ancak oniimiizdeki dénemde bir hamle planlanmakta, hatta
calismalar basladi bile.

lim Yayma Vakfi ayv) egitim komisyonu bagkan1 Prof. Dr. Ismail
Adak yaptig1 konusmada, giiglii bir Tiirkiye'nin yolunun egitimden geg-
tigi tizerinde durdu. Vakfin Tayland ziyareti ve onun iiriinii olan egitim
alanindaki ¢alismalarini anlatti. Adak, konusmasini bolge Miisliimanla-
rina sahip ¢ikilmasiin 6nem ve hassasiyetini belirterek noktaladi. Iyv
adina bagkan vekili Adnan Celik de Kur’an'in bilimden sanata, diisiince-
den sosyal hayata kadar ¢ok ¢esitli alanlarda ilham kaynagi olusuna isaret
etti. Bu ilhamin Miisliimanlar lehine devami i¢in Kur’an’in ruhundan kop-
mamak gerekliligine, keza onun dogru anlasilmasinin yolunun Miisliiman
mantalitesi ve hadislerin destegi ile olabilecegini hatirlatti. Sabahattin
Zaim U. rektorii Prof. Dr. Mehmet Bulut ise 6zetle sunlara temas etti: islam
medeniyetinin en biiyiik temsilcisi Osmanlilar’dir. Islam fikir {iretiminin
Gazali ile son buldugu kanaati ilim camiasinda yaygindir. Bu yanlis bir
yargidir. Madem &yle Osmanli’y1 nasil agiklayacagiz? Ciinkii arastirmalar
gosteriyor ki, modern dénem yiikselirken, sanayi devrimi yasanirken diin-
yanin en giiglii imparatorlugu Osmanli’dir. Demek ki alt1 yiiz yillik tarihi
Oylesine gecistiremeyiz. Bu bize Osmanlilar’'in Islam’a katkilar1 dahil bii-
tiin yonleriyle ortaya konma zaruretini gosterir. Onu bu kadar giiglii kilan
sirlardan birisi, rahmetli Halil Inalcik’m ‘Osmanli’nin uzun yasama sirri
nedir?” sorusuna verdigi, “Ilme verdikleri énem ve alime gosterdikleri
hiirmet.” cevabinda yatar. Son konusmact olan Yalova U. rektor vekili
Prof. Dr. Hiiseyin Yildirim, ileri siirdiigii ‘Miisliimanlarin sistematik dii-
stince gelistiremedigi’ tezi tizerinde durdu. Ona gore miisliimanlarin tek-
nolojide geri kalisi, diisiincede takip ettikleri Aristo’ya kadar gider.

Program akisinda protokol konusmalarini agilis konferansi takip
etti. Prof. Dr. Celal Kirca, “Tefsir Akademisyenlerinde Bilimsel Kisiligin
Olusumu ve Dini Diigtince Alanina Olan Etkileri” adli konferansinda Tiir-
kiye Hahiyat tarihindeki ilim gelenegini, ilim adamlarinin yetismesini, ilmi
disiplinleri ve egitim-fikir faaliyetlerini konu edinmisti. Buradan hareketle
ilim yolunda ilerleme istidadindaki yeni akademisyenlere yol gosterici
baz1 tespitlerini paylasti. Hayattan ve kisisel tecriibelerinden rneklerle
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siisledigi tespitlerinden bazilar1 soyleydi: interdisipliner olma, diger bilim-
lerden istifade etme, gelenekten kopmama, ayn1 zamanda gelenege elesti-
rel yaklasma, sadece nakilcilikle yetinmeme, diisiinceleri mutlaklastir-
mama, aktif ¢alismayi tercih etme, konular hakkinda derinligine ve genis-
ligine bilgi ile donanma; bilimsel ¢alismalarda olmazsa olmaz ii¢ sey sor-
gulama, analiz ve degerlendirmedir.

Kisa bir aranin ardindan toplantinin ana konusu ile ilgili kisma ge-
cildi. Osmanli’da tefsir dersleri s6z konusu edildiginde ilk akla gelen el-
bette Huzur Dersleri olacaktir. Birinci oturum da iste buradan bagladi.
Prof. Dr. Yagar Diizenli'nin yonettigi ve saat 17.00’de baslayan oturumda
ilk tebligi “Osmanli Arsiv Belgelerinde Huzur Dersleri” bashg: altinda
Prof. Dr. Omer Kara sundu. Ona gore 1136/1724 yilinda Damat Ibrahim
Pasa tarafindan baslatilan ve hilafetin ilgasina kadar sarayda kesintisiz 169
y1l devam eden Huzur Dersleri tarihe mal olmus bir hadisedir. O, Rama-
zanin ilk sekiz-on giiniinde, bir mukarrir, bes ila on yediye kadar degisen
saylda ‘muhatap” ad1 verilen alimin miizakeresi ile padisahin huzurunda
devam eden bir gelenektir. Katilimci, yapilis ve miidavemet agisindan
Divan-1 Hiimayun’'dan sonra devletin en ¢ok onem verdigi toplantidir.
Kara, Osmanl arsivlerinde yaptig1 taramada sekiz yiiz civarinda belge
bulmus, onlar1 kendi igerisinde su sekilde tasnif etmisti: ‘Kaideler’, ‘mu-
karrir ve muhatap isimleri’, ‘mukarrir ve muhataplarin huzur dersine ta-
yini’, ‘mukarrir ve muhataplarin bagka goreve tayini’, ‘mukarrir ve muha-
taplarin emekliligi’, ‘mukarrir ve muhataplarin maas ve atiyyeleri’, ‘ceyb-
i hiimaytin defterleri’, ‘mukarrir ve muhataplarin nisanlar1’, ‘mukarrir ve
muhataplarin terfisi’, ‘"Huzur Dersleri'nin tehiri’, ‘Huzur Dersleri'nden ih-
ra¢’, ‘mukarrir ve muhataplarin 6liim-defni’ ve derslerle dolayl iliskisi
olan belgeler. Kara, bazi belgeler {izerinde tanitim ve agiklamalar yaparak
bilgi ziyafetini sonlandirdi.

Recep Arpa da kendisinin sordugu “Huzur Derslerinde Kadi
Beyzavi Tefsiri mi Takip Edilirdi?” sorusunun cevabini aradi. Ona gore,
Beyzavi'nin tefsirinin bu derslerin vazgegilmezi olarak kabul edilmesi, ko-
nuyu kayda alan ilk tarih¢i miielliflerden nakledilen kliselesmis bir yargi-
dir. Arpa, bunun dogru olmadig: tezini ortaya atarak ispat sadedinde bazi
deliller ileri stirdi. Ornegin bu yargi, IV. Mehmed'in Seyhiilislam
Minkarizade Yahya Efendi’ye aksam ve yatsi namazlari arasinda bu tefsir-

cumLurt‘ge{ fﬁeo[aévyjourna[ 20, no. 2 (DecemLer LO]G)



428 | Akademik Toplant1 Degerlendirmeleri/Symposium-Conference Reviews

den ders yaptirmasindan kaynaklaniyor olabilir. Arpa, simdilik tezini is-
pat edecek giiglii delillerinin olmadigini da ilave etti. Nitekim miizakere-
lerde ekseri elestiri ve sorular, Recep Arpa’nin ileri siirdiigii iddiaya ilis-
kindi. O iddiasin1 tam ispat edemese de ulastig1 bazi1 delil ve yorumlarinm
tekrarladi.

8 Ekim Cumartesi giinkii program Prof. Dr. Ziya Kazici'nin “Os-
manli’da Huzur Dersleri” konferansi ile bagladi. Kazici, bu derslerin tarihi
ve sistemini 6zetledigi konusmasinda sunlar1 vurguladi: Osmanli'nin kii-
ciik bir beylikten koca bir imparatorluga biiyiimesinde en biiyiik etken
ilimdir. Bunun bir parcas1 olan Huzur Dersleri giiniimiizdeki yaygin egi-
time benzetilebilir. Derslerin igerigi, iizerinde durulan ayetler cerceve-
sinde dini, tarihi, ilmi, ahlaki vs. konularla zenginlesirdi. Fatiha ile basla-
yip araliksiz devam eden dersler, Abdiilmecid Efendi zamaninda (1341)
yapilan son derste Nahl suresi 126. ayette kalmistir.

II. Oturum’da sunulan tebliglerin ortak noktasi, tasavvufi kesimde
yapilan tefsir dersleri ve bu amagla tertip edilen meclislerde (mecalis) ser-
gilenen ilmi miizakerelerdi. Dog¢. Dr. Ali Namli, Celvetiyye tarikatinin yii-
riittiigii tefsir derslerini anlatti. O, Aziz Mahmud Hiidayi'nin sohbetle-
rinde ve derslerinde yaptig1 ayet agiklamalarini bu derslerin ilki saydi. Is-
mail Hakki Bursevi, Bursa’da 6zellikle camide yaptig1 ve yirmi sekiz yil
siiren sohbetlerinde bu gelenegi devam ettirdi. Boylece Celvetiyye meclis-
lerinin en somut {iriinii olan Rihu'l-beydn tefsiri ortaya ¢ikmis oldu. Ondan
sonra Celvetiyye tarikat: mensuplar1 Kur’an merkezli sohbetlerini devam
ettirdiler. Gliniimiizde birgok yerde siirdiiriilen Rithu’l-beyin tefsiri oku-
masi, bu gelenegin devam eden bir pargasi olarak almabilir. Tkinci tebligde
Yrd. Dog. Dr. Ekrem Giilsen, yine mecalis geleneginin bir baska temsilcisi
olan Hilmi Baba b. Hiiseyin Taslicavi Bosnevi'yi ve onun yiiz yirmi beg
dersin tirtinii olan Tefsiru Siireti’d-Duhd eserini tanitt1. Kirk meclisten olu-
san eserin muhtevasini sufi yorumlar olusturur; ayetlerden hareketle ta-
savvuf erbabinin 6nceledigi isari ¢ikarimlar agirlikta olup sohbet havasi
hakimdir. Tefsir, donemin kiltiiriinii, tefsir birikimini ve mecalis usuliinii
yansitmast bakimindan onemlidir. Do¢. Dr. Mustafa Sentiirk ise yine
mecalis gelenegine mensup Ummi Sinanzade namiyla meshur Ced Hasan
Efendi'nin Mecilisii’s-Sindniyye adl1 eseri {izerinde durdu. Bu eser tekke
sohbetlerinden derlenmistir. Vaaz ve sohbet tarzinda olup konular, ayet-
lerin anlattiklarina gore sekillenmistir. Ced Hasan Efendi, ayetlerin niizul
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sebebi, dil agiklamalar1 ve onlar hakkindaki rivayetlere yer verir. Bunlari
yaparken asir1 isarl yorumlara gitmez. Eser bir nevi halk tefsiridir.

Tebliglere dair miizakereler, anlatilan {i¢ sahis ve eserlerinin mecalis
tiiriine girip girmedigi, yine onlarin tefsir sayilip sayilamayacagi, sufilerin
yaptig1 yorumlarin isari tefsir ciimlesine dahil olup olmadigi, s6z konusu
tefsir sohbetlerinin sosyal karsiliginin ne oldugu ve nihayet bu tiir eserle-
rin ilmiligi etrafinda seyretti. Dile getirilen 6nemli hususlardan birisine
gore, her ne kadar sufiler dayandig: rivayet ve diger kaynaklar1 kullani-
yorlar ve eserlerinde bunlari zikrediyorlar ise de 6zellikle rivayetleri asan
yorumlara variyorlar. Bu ¢ergevede toplanan soru ve tenkitlere verilen ce-
vaplarda Ali Namli, Bursevi'nin sufilerin yaptiklar1 yorumlari bdtin? tefsir-
den ayirmak icin isdri kavramini kullandiklarina dair s6zlerini aktardi. Su-
filer zahiri inkar etmez, yaptiklar: yorumlarin hepsi kesif ve ilham degil-
dir, tefsirleri tasavvufi kiiltiirle yazilmis eserlerdir. Buralarda yapilan tef-
sirin, sosyal etkinligi halkla sinirh degildir, cok daha fazladir. Ornegin ta-
savvuf ileri gelenleri saray gibi {ist merkezlerde de Kur’an tefsiri yapiyor,
oralarda nasihatlarda bulunuyorlardi. Mustafa Sentiirk de bu eserlerin bir
tefsir calismasi sayilabilecegi, ancak onlarin halk tefsiri oldugu, ilmi kesimi
hedef almadig1 yolunda izahat verdi. Ona gore de bu tefsirin sosyal etkisi
kendi tekkesi, kendi ¢evresi ile sinirhidir.

Yeri gelmisken belirtmek isterim ki, sufilerin yaptig1 her yorumu
isar? kabul etmek zordur, ayrica gesitli isari yorum tiirleri vardir. Kanaa-
timce bunlar1 ‘sufilerin isari yorumu’ seklinde tanimlamak daha dogru
olacaktir. Ote yandan bu eserler her ne kadar ayet, hadis ve dil gibi delil-
lere dayanarak yorum yapsalar da onlardan elde edilebilecek sonuglar:
¢ok asan bir yorum ortaya koymuslardir. Tasavvufi yorumlarin, tefsir il-
minin kriterleri agisindan ‘ilmiligi'nin sorgulanmas1 miimkiin olmakla bir-
likte onlarin bu kriterleri esas almadig1 ve ilmilik amaci gozetmedikleri,
muhataplara mesaj vermeyi, tasavvufun amag ve algisin1 6n plana aldik-
lar1 asikardir. Yine tasavvufi tefsir, eger yerlesik kabuller ¢ercevesinde ko-
nusacak olursak, tamamen dirayet tefsiridir. Hatta ilham ve kesfi de he-
saba katacak olursak dirayeti de asan yorum iistii bir seviye ve kavrayisa
ulasildigini soyleyebiliriz.

Prof. Dr. Ismail Caliskan’m yonettigi III. Oturum’da yine Huzur
Dersleri'ne doniildii. Dog. Dr. Aydin Temizer, “II. Abdiilhamid Donemi
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Huzur Dersleri: Yanyali Omer Liitfi Efendi'nin Takrir Ornekleri” baslikl:
calismasinda, otuz dort yillik derslerde Araf ve Yunus surelerinin biiyiik
oranda tefsir edildigini anlatti. Onceleri mubhatap iken mukarrir payesine
¢ikan O. Litfi Efendi, alt1 ders takrir etmis, takrirlerinde genellikle tefsir
ilminin kriterlerine uymustur. Takrirler Tiirk¢e, miinazara ve miizakereler
Arapca yapilmistir. Arastirma Gorevlisi M. Taha Giiler de Huzur Dersleri
mukarriri Tikvesli Yusuf Ziyaeddin’in takrir derslerini anlatti.

Goriildiigii tizere bu toplantinin temas: genel tefsir dersleri olmakla
birlikte Huzur Dersleri agirlikta yer aldi. Nitekim IV. Oturum’da da yine
ayni konu etrafinda sunumlar vardi. Prof. Zekeriya Giiler'in bagskanliginda
ilk s6zii 6nce Ridvan Kara aldi. O, Huzur Dersleri baglaminda “Mukarrir
Guimiilcineli Ahmet Asim Efendi'nin Ders Takrirleri”ni incelemisti. Gii-
miilcineli ¢ok genis bir ilmi miiktesebata sahip oldugu igin dil, tefsir, hadis,
fikih ve kelam disinda diger ilmi alanlarla alakas: olan ¢ok boyutlu tefsir
yapmustir. Kara, bu ¢alismasinin, tefsir-siyasi otorite iliskisi tizerine tefek-
kiiriin bir {irinii oldugunu, bu yolda daha ilerleyebilecegini dillendirdi.
Dr. Zeki Kogak ise “Huzur Dersleri Mukarriri Yusuf Ziyaeddin Tikvesi'nin
Araf Suresi 163. Ayetinin Tefsiri Miinasebetiyle Hile-i Ser’iyye Yorumu”
baslikli tebligini sundu. Kogak, Huzur Dersleri'nin bir benzerinin her vila-
yette belki daha genis zamanda yapilmasi Onerisi ile basladi. Ardindan
hile meselesine mezheplerin bakisina degindikten sonra Tikvesi'nin agik-
lamalarini aktardi. Kogak hile-i ser‘iyye kavramini ‘serd/dini ¢6ziim’ diye
cevirdi. 1yi bir fakih olan Tikvesi, ayet etrafinda detaylandirdig: konu tize-
rine ciddi bir fikhi tefsir yapmistir. Bunu yaparken de ilgili ayetin niizul
sebebini 6n plana ¢ikarmistir.

Miizakerelerde Tikvesi'nin tefsirinde hile-i ser'iyye kavraminin én
plana ¢ikmasinin sebebi, teblig metinlerindeki problemli noktalar, Huzur
Derleri'nde yapilan tefsirin siyasi baglaminin anlami, kissa anlatan ayet-
lerden hiikiim ¢ikarmanin imkani gibi konular teblig sunanlarla birlikte
detayli bir sekilde islendi. Cokga tartisilan hususlardan birisi, Tikvesi'nin
isim vermeden elestirdigi, “Kur’an, hikayatu tevarihten ibarettir” iddias1
tizerine gergeklesti. Kur’an hakkindaki bu tiir yargilarin dénemin poziti-
vist ilim ve fikir anlayisinin bir iirtinii oldugu soylendi. Dogal olarak bu
tiir yargilar Islam diinyasinda zaman zaman yiiksek ya da algak bir sesle
sOylendigi, basili eserlerde yer aldigi, hatta popiiler tartisma malzemesi
yapildigi i¢in burada da {izerinde durma geregi duyuldu.
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Ugiincii giinde son oturumun bagkani Prof. Dr. Ali Bardakoglu idi.
IIk konusmact Prof. Dr. Necmettin Gokkir, “Tanzimat Dénemi Matbuat
Politikasinin Tefsir Egitimine Yansimalari”’ni anlatti. S6z konusu politi-
kada Osmanl: yenilesme adimlarini atmistir. 1800’1ii yillarda siyasi, ilmi
ve teknik sebeplerle ilk zamanlar dini eserlerin basimi yasaklanmis asama
asama izin verilmistir. Bu g¢ercevede 1866'da Tibyan tefsiri basilmuis,
1873’de ise dini eserlerin basimina tamamen miisaade edilmistir. 1874’'de
Ahmet Cevdet Pasa’nin dnciiliigiinde Osmanli devleti ilk mushaf1 basmis-
tir. Ancak bazi eserlerin basimina 6zel yasak gelmistir. Abduh’un Tefsiru’l-
mendr’1, gegici olarak AlGsi'nin Rithu'l-medni’si, Semseddin Sami’'nin Tefsir-
i Cedi’i, Abidin Pasa’nin Hukmu'l-Kur’dn’1t bunlar arasindadir. Bu arada
devlet ricalinden, askeri yiiksek riitbelilerden birgok sahis ayet ve sure tef-
siri veya tam tefsir yapmaya girismistir. S6z konusu devirde yiiriitiilen
matbuat politikasinin paradigmasi sunlardir: Siinnilik, batililasma ve ye-
nilik¢i din kargithig, geleneksel yaklasim ve temel kaynaklara dayanma,
anlagilir bir dil ve Tiirkge'nin kullanimi.

Prof. Dr. Bilal Gokkir da “Din Algisinin Kutsal Metne Yaklasimda
Etkisi -Osmanli ve Bat1 Karsilastirmali Bir Degerlendirme” baslikl: tebli-
ginde Bat1 medeniyetinin sicrama yaptig1 devirlerde 6zellikle kutsal metin
etrafindaki din tartismalari ve sekillenen yeni din anlayisi ile Osmanli’daki
benzer gelismelerin mukayesesini yapti. Onun tespitine gére burada dik-
kat ¢eken hususlardan birisi, Kur’an merkezli bir anlayisin Islam diisiince-
sinin kendi tarihsel i¢ dinamiklerinin bir yansimasi olarak yerlesmeye bas-
ladigidir. Gokkir, bu meyanda gesitli sorular sorarak tezini ve bu baglam-
daki sorunlarin1 hem tartismaya acti hem de yeni ufuklar kazanmaya ¢a-
list1. Yrd. Dog. Dr. Muhammed Abay, medreselerdeki ve ilahiyat fakiilte-
lerindeki tefsir egitiminin karsilastirmasini yapmaya ¢alisti. O, hedef, sis-
tem ve fonksiyon bakimindan medrese ve ilahiyat birbirinden farkh yan-
larmni sergilemeyi hedeflemisti.

En hararetli tartismalarin bu oturumda gergeklestigini sdylememiz
miimkiindiir. Teblig sahiplerine su tiir soru, degerlendirme ve elestiriler
yoneltildi: Tanzimat politikalarinin egitime yansimalarinin eksik kalmasi;
din algis1 meselesinin mezhebe indirgenmesi; Osmanli’dan itibaren din
anlayisini Protestanlik mi etkiledi yoksa tarihten gelen kendi i¢ dinamikler
mi, Huzur Dersleri'nin ¢ok abartildigi, halbuki Emeviler devrinden beri
muhadarat benzeri ders-sohbetlerin yapildigi, medreselerin hepsi ayni
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imis ve sanki oralarda her sey dort dortlitkmiis gibi takdim edilmesi, med-
reselerde sadece Beydavi'nin tefsiri ve Kessaf m1 okutuldu, ultmu’l-
Kur’an’in okutulup okutulmamasi, kutsal metin anlatimlarinda Protestan-
liga vurgu yapilip diger Hristiyan mezheplerden bahsedilmemesi, Os-
manli siinnilestirmeyi sadece kitapla m1 saglamaya ¢alist;, bu miimkiin
mii, kimi gevrelerde seslendirilen Kur’an merkezli din anlayisinin Protes-
tanlik etkisi ile yayginlastig1 iddiasinin gergek¢i olmadigi. Teblig verenler
de bunlar1 kendi zaviyelerinden cevapladi ve agiklamalar yaptilar.

Kur’an ve Tefsir Akademisi'nin adetine gore tebligler tamamlandik-
tan sonra genel degerlendirme yapilmaktadir. 12.50’de baslayan bu yilki
toplantinin degerlendirmesinde katilimcilarin hemen hepsi soz alarak
programin muhtevasi, akisi ve bir sonraki konu iizerinde durdular. Not
edilmesi gereken baz1 bilgiler sdyledir: [lmi ve sosyal bakimdan verimli bir
toplantiydy; tebligler, serbest miizakere ve iki konferans seklinde formatin
devamui iyi olur, yalnmiz 6zel miizakereci istihdami tekrar uygulanmali;
genglere yer verildigi i¢in 6vgiiye degerdir, ¢linkii gergekten hem cesaret-
lendirici hem de yetistiricidir; tebligler, dncekilere gore daha kaliteli ve de-
rinlikliydi; teblig ve tez konular1 6zenle segilmelidir; sonraki toplantilarda
mealler, sure ve ayet tefsirleri, Kur’an tarihi gibi konulara girilebilir; aka-
deminin tanitim ve agilima ihtiyact vardir; IYV'nin diger bilim dallarina
da destek vermesi beklenmektedir. Bu arada Prof. Dr. Ali Bardakoglu, hem
KTA’nin toplantisin1 degerlendirdi hem de benzer faaliyetler ytiriiten KU-
RAMER’in tanitimini yapti. Engin Yilmaz da IYV adina kisa bir degerlen-
dirme yapti. Program Ridvan Kara’nin Kur’an tilavetiyle kapandi.

KTA’'nin Osmanlt dénemi tefsiri {izerine yapmis oldugu toplanti-
larda dikkate deger veriler elde edildi. Bu toplantida Osmanli devrinin
daha ¢ok son iki yiizyilindaki tefsir faaliyetlerine odaklanildi. Miizakere-
lerde de sik sik dile getirildigi gibi teknik ve biyografik bilgilere agirlik
verilmisti. Gerek Huzur Dersleri ve gerekse diger derslerin igerik tahlili,
tefsir ilminin kriterleri, ulumu’l-Kur’an ve usul agisindan kritigi, kamuo-
yundaki yankilari, icra edilen tefsirin sosyal yansimalari, bu derslerin/soh-
betlerin Osmanli tarihinin genel tefsir faaliyetindeki yeri ve Islam tefsir
ilmi kiiltiiriine ne kattig1 vs. hususlar ihmal edilen yonlerdir. Anlasilan o
ki 6ncekiler dahil bu toplantilarin hasilasi olarak Osmanli donemi tefsiri
tizerine yeni ilmi bir ¢alisma yapilmasi bahse konu eksiklikleri gidermeye
yardimei olacaktir.
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Osmanli déneminde yiiriitiilen Huzur Dersleri, mecalis, cami ve
tekke sohbetlerinde yapilan ayet tefsirleri bize sunu sdyleme imkani veri-
yor: Tefsirin bu dénemdeki sosyal etkinligi, hem Osmanl tefsir faaliyeti-
nin en 6zgiin yonlerinden birisi hem de tefsir ilmine bu tarz bir katki ola-
rak kabul edilebilir. Elbette ortada bagka tirtinler vardir. Bunlar arasinda
ayet ve sure tefsirleri gibi kiiciik capli iirtinler, tam tefsirler ile ¢ok sayidaki
hasiye, ta’lik ve serh tarzindaki ¢apl iiriinler goz ardi edilemez. Dolayi-
styla Osmanli devrinde tefsirin iiriin vermedigi, 6zgiin bir yonelis, metot
ve muhteva ortaya konulmadigina dair afaki iddialarin ya ispat edilmesi
ya da gozden gegirilmesi icab eder. Hemen belirtelim ki, Islam tefsir ilmi
kiiltiiriine katkis1 ve etkisi, yine bahse konu faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan
tirtinlerin tefsir sayilip sayilmayacag iyi bir sekilde tahlil edilmeli, tartisil-
malidir. Genel tabloyu goz Oniine aldigimizda bir yanda medreselerde
Envdru’t-tenzil ve Kessif kitaplarinin temel alindig1 tefsir dersleri, bir yanda
Huzur Dersleri gibi ilmi agirlig1 olan etkinlik, 6te yanda ise vaaz, sohbet
ve tasavvufi miilahazalarin baskin oldugu mecalis gibi dersler, Osmanl
toplumsal yapisini, din algisin1 ve dindarliginin da bir gostergedir. Saray
ve cevresi ilim ile istigal ederken halk tasavvufla egitiliyor. Demek ki, top-
lumsal bir kayg1 var, bu sebeple de Kur’an’in egitim amagcli kullanilmas:
hedefi konulmustur. Cerceveyi genisleterek buna, Osmanli yonetiminin
17. yiizyildan itibaren Kur’an’in terciime ve tefsirini halk tabanina yayma
cabasi da diyebiliriz. Elbette Islami bilgi ve kiiltiirii tastyan diger kaynak-
lar da es zamanl yayginlastirilmistir. Yine bu ¢aba, genel maarif politika-
sinin bir yansimasi seklinde de degerlendirilebilir. Bu olgu bize Osmanli
Miisliiman toplumunda tek tip dindarligin hakim olmadigini sdyleme im-
kanini tanir.
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