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Islam diisiincesi ilmi disiplinlerden kelam, tasavvuf ve felsefe ekseninde gelismistir.
Toplumda ve ilmi ¢evrelerde etkileri zaman zaman farklilagsa da her bir disiplin kendine
6zgii ilkelerini muhafaza etmistir. Bununla birlikte bu disiplinler, Islam diisiincesinin
birer parcasini olusturduklari ve temsil ettikleri igin bir diger pargasindan hi¢bir zaman
bagimsiz olmamislardir. Bu nedenle, her ne kadar baz1 ¢evrelerce aksi kabul edilse de,
Islam felsefesi galisan birisi olarak felsefenin temel aleti olan akil ve akli bilgiye dair
olumlu/olumsuz fikirler serdeden tasavvuf ve kelam hakkinda goriis beyan etme, elestirme
ve degerlendirmeler yapma hakkini kendimde goriiyorum.

Bu yazida degerlendirmeye konu olan ¢alisma 7asavvuf bashigiyla bu alanin 6nemli
arastirmacilarindan biri olan Muhammet Mustafa Cakmaklioglu tarafindan kaleme alinmustir.
Farkli kisiler iizerinden tasavvufa dair ¢aligmalar1 olan yazarin Muhyiddin Ibnii’l-Arabi
(6. 1240) hakkinda uzmanlastig1 ve onun goriislerine dair ¢alismalar ortaya koydugu
goriilmektedir. Elimizdeki kitapta da, her ne kadar Tasavvuf seklinde genel bir baslik
kullanilsa da Ibnii’l-Arabi’nin gériislerinin baskin oldugu fark edilir. Bu durum bu kitaba
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hasredilmemelidir. Son zamanlarin tasavvufa dair eserlerinin birgogunda - 6zellikle
de akademisyenler tarafindan yazilan- Ibnii’l-Arabi etkisi kendisini hissettirmektedir.

Kitap hakkindaki degerlendirmemi iki asamada yapacagim. Birinci asamada kitap
hakkinda bilgi verecek, ikinci asamada ise kitaptaki bazi konular1 yorumlayacagim.
Kitap, “Tasavvufi Gelenegin Olusmaya Baslamas1”, “Islam Maneviyat1 Olarak
Tasavvuf”, “Manevi Arinma Ile Islam Ahlakinin I¢sellesmesi (Tezkiye/Tahalluk)”
ve “Hakikat Bilgisi: Tahakkuk™ bagliklart olmak iizere dort ana béliimden ve ¢ok
sayida alt basliktan olusmaktadir. Kitabin ana gayesi Islam’1in manevi yonii olarak
goriilen ve ziihd, ahlak, nefis terbiyesi, marifet, manevi yolculuk vb. kavramlar ile
bilinen tasavvufun ne olduguna dair genel bir perspektif ortaya koymaktir (s. 9).

Tasavvufl gelenegin olusum seriivenini ele alan birinci boliimde tasavvuf tarihinin
iic asamal1 olarak incelenmesi gerektigine isaret ediliyor: Zithd donemi, tasavvuf
donemi ve tarikatlar donemi. Liiks, gosteris ve satafati terk ederek diinyaya ilgiyi
azaltmak, aza kanaat etmek, seriatin emir ve yasaklarina daha fazla hassasiyet
gostermek seklinde ifade edilen ziihd yasaminin ortaya ¢ikmasinda Kur’an ayetleri
ile peygamberlerin, Hz. Peygamber’in ve sahabenin 6rnekligi etkili oldugu gibi
donemin siyasi gelismeleri de etkili olmustur. Bu siyasi gelismeler hilafet kavgalari,
Emevilerin siyasi ihtiras1 ve fetihlerle gelen zenginlik ve gii¢ tutkusu olarak
siralanabilir. Sonraki asamada ise ask, marifet, riyazet vb. kavramlar ile gelisen,
degisen tasavvuf asamasindan bahsediliyor. Bu asamada Horasan, Nigsabur, Misir ve
Bagdat gibi merkezlerde tasavvufun farkli hassasiyetlere binaen gelistigini anlatan
yazara gore tasavvufun miistakil bir ilim haline gelmesinde Bayezid-i Bistam1’nin
ayr1 bir yeri vardir. Bununla beraber tasavvufun bir ilim olarak gelismesinde hatta
metafizik sahada varlik gosterecek sekilde etkili olmasinda bir¢ok stfinin katkisi
olmustur. Yazar bu boliimde baslica sifileri kisaca ele alir. Bu isimler sunlardir:
Muhasibi, Hakim Tirmizi, Muhammed b. Abdillah en-Nifferi, Serrac, Kelabazi,
Ebi Talib el-Mekki, Kuseyri, Hucviri, Gazzali, Ibnii’l-Arabi ve Mevlana.

“Islam Maneviyat1 Olarak Tasavvuf” baslikli ikinci béliim sifi ve tasavvuf
isimlendirmesine agiklik getirerek basliyor ve tasavvufun mistisizm ile iligkisini
ele aliyor. Tasavvufun tiim mistik akimlarla ortak kavram ve anlayislara sahip
olabildigini ancak bunun tasavvufu mistik akimlarin bir kopyasi olarak gérmeye izin
vermeyecegini ifade eden yazar, tasavvufun Kur’4n ve siinnet olmak iizere islam’in
asil kaynaklarma dayandigini 1srarla vurguluyor. Bununla birlikte tasavvufun dis
etkilere acik oldugunun tarihsel gercekligi, baska mistik akimlarla ortak anlayiglarin
varlig1 ve belki de uygulamadaki bazi benzerliklerin inkar edilemez olusu karsisinda
yazarin tavri biraz daha esniyor ve tasavvufu evrensel ruhi tecriibenin Islam’daki
tezahiirii olarak degerlendiriyor. Bu sekilde hem dis etkiler kabul ediliyor hem de
tasavvufun Islam kaynakl1 olusu savunuluyor (s. 101-113).

328



Kaya / Kitap Degerlendirmesi

“Manevi Arinma ile Islam Ahlakinin I¢sellesmesi: Tezkiye/Tahalluk” baslikli
ticlincii boliimde yazar tasavvufi ahlakin ne olduguna, ziihdiin tasavvuftaki yeri ve
onemine, nefis mertebelerine ve manevi yolculukla elde edilen kurbiyet (Allah’a
yakinlik) ve velayete deginiyor. Boliime kuralci ve karakterci ahlak nazariyelerinin
izahtyla baslaniyor. Emir ve yasaklara dayanan ve iyi-kotii fiiller tizerinden ifade
edilen ahlak anlayisinin “kuralc1”; ahlaki nefiste yerlesik bir meleke olarak kabul
eden ahlak anlayisinin ise “karakterci” ahlak oldugu ifade ediliyor. Daha ¢ok fikih
ve kelam alimlerince savunulan kuralci ahlak anlayisina karsin stfiler ve filozoflarca
karakterci ahlak anlayis1 savunulmustur. Bu anlayisin yerlesmesinde Thvan-1 Safa,
Farabi, ibn Sina ve Ibn Miskeveyh gibi filozoflarm katkisi kabul edilmektedir.
Yazara gore bu ahlak anlayiginin teorik yonii filozoflarca insa edilirken pratikte hayat
bulmasi ise stfiler tarafindan gergeklestirilmistir. Bu ahlak anlayisinin pratikteki
hali tasavvuf diliyle nefis tezkiyesi; kazanimi da kurbiyet ve velayet olmaktadir.

Kitabin son boliimiinde ise hakikat bilgisi ele alinmaktadir. Muhabbetullah
ve marifetullah kavramlari ekseninde hakikatin bilgisinin nasil elde edildigine
151k tutmaya calisiliyor. Muhabbet, insanin batinini mamur eden bir nur seklinde
tanimlanirken muhabbetin islevi ise “kalp goziinii agarak onu korliikten kurtarmak
ve kalbe hakikat cevherlerini sacarak onu ihya etmek” olarak tespit edilmistir (s.
202). Marifet ise farzlara ilaveten yapilan nafile ibadetlerin sonucunda Allah’a
yaklasan kisinin bizzat Allah ile gdrmesi, isitmesi ve bilmesidir. Stfilere gore
Allah’1 bilmek sadece Allah ile miimkiindiir ve O’nun delili yine sadece O’dur.
Stfilere gore marifet bizzat Allah’in bahsetmesiyle gerceklesir. Diger bir ifadeyle
“marifet, nihai noktada kesbi degil ilhama ve mevhibe-i ilahiyyeye dayalidir” (s.
212). Bu bdliimde hakikat bilgisinin akilla degil de kalple miimkiin oldugunun alt:
cizilmektedir. Kalbin islevinin de bilgi iiretmek degil, temizlenmek ve cilalanmak
suretiyle hakikat bilgisinin tecelligdh1 haline gelmek oldugu ifade edilmektedir.
Ayrica yazar, hakikatin bilgisinin kesbi degil vehbi oldugunu ve Allah tarafindan
verildigini kabul ederken ona gore ilhama dayanan bilgiler vahiy gibi tartismasiz
bir kesinlige sahip degildir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, stfilerin
kendi bilgilerini zan olarak gordiikleri anlaminin ¢ikmayacagidir. Ibnii’l-Arabi gibi
stfiler kendi bilgilerinin dogru ve ilahi kaynakli olusundan hicbir sekilde siiphe
etmezler. Buradaki kasit, ilhama dayandig1 iddia edilen her bilginin ilahi kaynaktan
gelmiyor olabilecegini anlatmaktir.

Eser hakkindaki bilgileri verip eseri tanittiktan sonra degerlendirmenin ikinci
asamasina gegerek bazi soru ve elestirileri ortaya koymaliyim. Bu eser, her
ne kadar, bir ders kitab1 hazirlama projesinden esinlenerek ortaya ¢ikmissa da
Cakmaklioglu’nun gézden gecirmesi, yeniden ele almasi ve zengin dipnot ve
kaynake¢a kullanimui ile de bir ders kitabindan fazlasi oldugunu gostermektedir.
Bu nedenle degerlendirme de buna uygun olmalidir.
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Oncelikle tasavvufu net bir sekilde ortaya koymak ve agiklayici/dgretici bir kitap
yazmaya calismak yazarin basglica hedefidir. Bu, kitabin sistematik ilerleyisinde
kendisini gostermektedir. Bununla beraber genel olarak ii¢ kisma ayrilan tasavvufun
birinci kismi1 olan ziihde, ziihd ile gelisen nefis terbiyesine ve nefis terbiyesiyle
iliskili olan epistemolojik kazanimlarin elde edildigi ikinci kisma, yani tasavvufa
deginildigi halde iiglincii kisim olan tarikatlar donemine hi¢ yer verilmemesi
dikkat ¢ekicidir.

Ayrica kitabin tasavvufu anlatmak ve agiklamak yoniindeki gayesinin fazlaca
baskin gelmesi nedeniyle tasavvufa dair tiim ihtilaflar, itirazlar, elestiriler gormezden
gelinmistir. Kitabin amaci bu konulari tartismak olmasa da okura faydasi olmasi
ve ilmi ¢alismalarin objektif profiller ortaya koyabilmesi i¢in en azindan dipnotlar
vasitasiyla diigiinsel farkliliklara isaret edilmeliydi. Bu isaret edilmeyisin bir sonucu
olarak eserde, tek tip bir tasavvuf anlayisi ortaya ¢cikmistir. Diger bir ifadeyle, bu
eser tasavvufa goniil vermis, onu yasarken goniil verdigi sistemi 6grenmek isteyen
bir talip i¢in faydali olurken tasavvuf konusunda daha nesnel bir arastirma yapmak
isteyen kimseye kapsayici/elestirel bilgi sunmamaktadir. Ozellikle tasavvufun
Ibnii’l-Arabi diisiincesi ekseninde ele alintyor olmas1 da bu kapsayiciliga bir dl¢iide
sinir ¢ekmek olmustur.

Okurken dikkatimi ¢eken, sorgulamama neden olan bazi hususlardan bir 6rnek
vermek gerekirse bu, yazarn oryantalistlere yaklasimdir. Yazara gore “Tasavvufun
Islam’1n 6ziine ve asli kaynaklarina aykir1 bir sistem oldugunu iddia eden bazi
Miisliiman alimler ile Araplar1 boylesi bir mistik diigiinceyi iiretecek kadar kabiliyetli
gdrmeyen bazi sarkiyatcilar, tasavvufun islam medeniyetine tamamiyla harici
tesirlerle girdigini savunmuslardir” ve “baz1 sarkiyatcilara gore Islam semavi
vahye dayanmaz, Yahudilik ve Hristiyanligin basit bir uzantisidir” (s. 103-104).
Bununla beraber insaf sahibi batili aragtirmacilar ise tasavvufun biitiin yonleriyle
Kur’an ve stinnet kaynakli oldugunu savunmuslardir.

Oncelikle yazar kimin insafli kimin insafsiz oryantalist oldugunu kendi diisiincesine
uygunluk temelinde belirlemektedir. Sayet bir oryantalist, bu eserin yazari gibi
tasavvufu biitiiniiyle Kur’an ve siinnet kaynakl1 goriiyorsa insafli; gdrmiiyorsa hakki
teslim etmeyen, dnyargili veya Islam karsiti bir kimse olarak sunuluyor. Akabinde,
yazar kendi diisiincesine uygun gérdiigii birgok batili aragtirmaciya atiflar yaparak
son derece 6znel bir degerlendirmeye gidiyor. Benzer bir 6znel degerlendirmeyi
de ben soyle kurgulayabilirim: tasavvuf biitiiniiyle Kur’an ve siinnet kaynaklidir
demek suretiyle Islam-dis1 diisiince ve uygulamalar1 islam’danmus gibi gdsteren
bazi batili aragtirmacilar insafsizdir. Bu nedenle kabullerimize destek olacak
diisiintirlere atif yapmaktansa meseleyi daha objektif bir sekilde ele almak faydali
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olacaktir. Dolayisiyla, tasavvufun kaynaginin ne oldugundan ziyade yazarin 6n
kabuliiniin bu kadar belirgin olmasi dikkat ¢ekicidir.

Diger bir husus da ziihd hareketiyle ilgilidir. Yazara gore ziihdiin kaynagi
peygamberlere, Hz. Peygamber’e, sahabeye ve halifelere dayanmaktadir. Diger
taraftan ziihd, tabiin doneminde yasanan siyasi olaylarin, fetihlerle gelen giic
ve zenginligin ve buna bagli artan diinyevilesmenin etkisiyle bir nevi 6ze doniis
hareketi olarak ortaya ¢cikmustir. Ozden kasit Kur’an ve siinnet ¢izgisinde insanlardan
beklenen ahlaki yasamdir. Bu noktada insanlarin 6ze dénerken Kur’an ve stinnet
ile belirlenen kurallara daha siki sarilmalar1 beklenirken, bir kismi1 bu kaynaklarda
acikca bir 6greti olarak sunulmayan halvet-uzlet, riyazet, hiiziin gibi kavramlar
ve fakirlige ovgiiyle yonelis, kat1 riyazet uygulamalari, 6zel inziva yerlerine ve
ribatlara kapanarak yasama gibi asir1 uygulamalar ziihd hareketinin temeli haline
gelmistir. Oze dénerken “6z kaynaklar”da agikca olmayan yollara bagvurulmasi
acaba bu hareketin Kur’an ve siinnet disindaki kaynaklardan beslendigini mi
gostermektedir? Bu soruyu sormamin nedeni yazarin tasavvufu israrla salt Kur’an
ve siinnet kaynakli gdsterme cabasidir. Bir 6l¢iide temkinli olmak ve tartismali
konularda kesin ifadelerden uzak durmak daha nesnel olmamiza yardim edecektir.

Sonug itibariyle, benim Kur’an ve siinnet dis1 olarak gorebilecegim hususlarin
aslinda Kur’an ve siinnete dayaniyor olabilecegini bir stifl géziinden bakinca
kabul ederim. Zira yazarin da alintiladig1 gibi, sfi epistemolojinin temelinde
“siz ilminizi 6liiden, biz ilmimizi diriden (Hayy) aliriz” ifadesi bulunmaktadir.
Bu ifadenin dogrulugunun kabul edildigi yerde benim elestirilerimin pek bir
hiikmiiniin kalmadig1 da agiktir. Tiim elestirilerime ragmen yazarin anlasilir ve
akici bir dil kullanmasi konuyu merak edenler i¢in son derece 6nemli bir artidir.
Bu kitap, tasavvuf hakkinda bilgi sahibi olmak isteyenlerin kitapliginda bulunmasi
gereken krymetli bir caligmadr.
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