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Halis Demir”*

“Vustlsiizliiglimiiz usulsiizliigiimiizdendir” seklinde bir kelam-1
kibar bulunmaktadir. Ustll {izerine yazilan eserlerin yayginlik kazanmasi
bu bakimdan énemlidir. Recep Tayyib Erdogan Universitesi Islam Hu-
kuku 6gretim iiyesi olan Prof. Dr. Sevket Topal'in sedd-i zerai dellili ile ala-
kal1 eseri iste bu ihtiyaca bir cevap mahiyetindedir.

Kitabin girisinde yazar amacini, metodunu ve konunun énemini or-
taya koymaktadir. Birinci boliimde sedd-i zerai kavrami ve mabhiyeti,
sedd-i zerai ile alakali maslahat, mefsedet, maksat ve vesile kavramlari,
sedd-i zeraiyi gerceklestiren unsurlar, sedd-i zerdinin baz: kavramlarla
iliskisi, kavramsal gelisimi, sedd-i zerainin hukuki niteligi ve sedd-i
zerainin kisimlar1 anlatilmaktadir. Tkinci béliim Islam hukukunda sedd-i
zerainin kaynaklik degeri hakkindadir. Bu boliimde kaynak kavrami, bir
ictihat yontemi bakimindan sedd-i zerai, sedd-i zerainin dayandirildig: de-
liller, bu delili kabul edenler ve kabul etmeyenlerin delilleri ve degerlen-
dirme kismi yer almaktadir. Ugiincii boliim ise, sedd-i zerai uygulamasina
iliskin baz1 6rnekler ve sedd-i zerainin aktiiel degeri hakkindadir. Burada
yazar ibadetler, uklibat ve aile hukuku basliklar: altinda sedd-i zerai uy-
gulamalarina yer vermektedir.

Yazar amag boliimiinii ustil degerlendirmesine ayirmistir. Buradaki
kimi ciimleler iizerinde tekrar diisiinmeyi gerektirir mahiyettedir: “...Ge-
nellikle delillerin hiyerarsik siralamasinda farkli diisiinen mezheplerin as-
linda bu farkl tavirlarinin esasa miiteallik degil, sadece lafzi ayrilik anla-
mina geldigi yoniinde, son dénem Islam hukuku aragtirmacilari tarafin-
dan kimi zaman yapilan yorumlarin ¢ok da hakli sebeplere dayandigini
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kabul etmek oldukga giictiir. Zira fakihlerin metodolojilerini gelistirmeleri
oldukga uzun bir zaman dilimine yayilmis; esasa miiteallik ilkeler saglam
dayanaklara oturtulmustur. Bu nedenle fakihlerin deliller hiyerarsisinde
farkli kanaatlere sahip olmalarini sadece lafzi bir ayrilik gibi gdrmeyip, on-
larmn hangi saiklerle farkl diistindiiklerini tespite ¢alismak, hukuk bilimi-
nin ve metodolojisinin gelisimine daha fazla katki saglayacaktir.” (s. 6).
Belki isin bir tarafinda da mezhep kavramini hakkiyla idrak edememe bu-
lunmaktadir. Genel, sinirli, 6zel bir konu icerinde hatta uzaktan yaklasim
bu neticeyi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kitap verilen 6rneklerde de goriile-
cegi sekilde mezhepler arasindaki ihtilaflar lafzi bahislerden ibaret degil-
dir. Mezhep, bir usfil ve yontemdir. Bu noktada, sedd-i zerai prensibini
Maliki mezhebi mesabesinde kabul etmeyen mezheplerin ayni sonuca ¢o-
gunlukla ulasmamas: {izerinde diisiiniilmesi gereken bir durumdur. Ya-
zarin da tasvip etmedigi yaklasim klasik fikih birikimini kavramamanin
neticesi olarak da diisiiniilebilir. Sosyal bir vakia farkl: igtihadin sosyal, si-
yasi, ekonomik, cografi, fitrl, hatta kaynaklara yaklasimdan kaynaklanan
sebepleri bulunmaktadir. Ictihat vakiasini bir sebebe indirerek okuma bize
klasik eserleri malumat y1gin1 seklinde tasavvur kolaycilig1 da saglamak-
tadir. Bunun bir degerlendirmesini yazar ayni sayfada bize sunmaktadir:
“Fakihler tarafindan ortaya konulan hiikiimlerin zahiri goriintiisiine ba-
karak bunlar birbirinin aynisi ya da benzeridir kanaatine sahip olmak fikih
ilminin ilkeleriyle bagdasmayacaktir. Dolayisiyla, Islam Hukuku saha-
sinda arastirma yapan bir kimsenin, hitkmiin zahiri goriintiisiinden zi-
yade, taraflarin delillerini incelemesi ve bu yolla bir kanaate ulasmasi fikih
ilmi adina daha verimli bir ¢aba olacaktir.(...) Fakihlerin, benzer ¢6ziim-
lere ulagmalarinda, aynt metodu kullandiklar: sonucu ¢ikarilmamalidir.
Aksine her bir fakihin, zorunlu haller disinda kendi mezhep i¢i fikih
tiretme metodolojisinden hareketle ¢dziim iirettigi gercegi goz ardi edil-
memelidir.” (s. 6-7). Fakihin tirettigi ¢6ziim kullanilan veya takip edilen
tutarly, elestirilere acik, adalet, nasfet, kaynaklara uygunlugunun saglan-
mast yapilabilir. Surast da 6zellikle belirtilmelidir: Ayni konuyla alakali
mezheplerin benzer ¢oziimlere ulasmasini beklemek de anlasilabilir bir
yaklasim degildir. Konular1 mukayeseli fikih kitaplarindan miitalaa etme
sonucunda benzerligin dyle iizerinde durulmay: gerektirecek kadar fazla
olmadig1 goriilecektir. Mezhepler arasinda siibutu kati ve delaleti kat'i
naslarin diginda ihtilaf bir vakiadir. Taabbudi hiikiimlerin digindaki alan
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bize ihtilaf imkan1 vermektedir. Sinirlar1 naslarla ¢izilmesi kaydi ve sar-
tiyla ihtilafta rahmet vardir.

Sedd-i zerai Maliki ve Hanbeli mezheplerinde ve mesalih-i miirsele
icerisinde miitalaa edilen bir delildir. Kitapta temel bir konu ele alinmas:
suretiyle mezhep vakiasi da hissettirmektedir. Bir mezhebin agirlikli ola-
rak ele aldig1 delil vakiasi dnce o mezhep igerisinde kaynak degeri, anla-
silmasi, uygulanmasiyla test edilecek arkasindan konuyla ilgili mezheple-
rin diislinceleri ve uygulama 6rnekleri okuyucuya takdim edilecektir (s.
8).

Sedd-i zerai esas itibariyle mubah olan, ancak uygulamada dinen
yasak bir bagka fiilin meydan gelmesine sebebiyet veren fiillerin 6nceden
yasaklanmasi prensibidir. Sedd-i zerai prensibi alanina giren fiiller, sekil
itibari ile hukuka aykir1 olmayan fiillerdir (s. 11-12). Aslen mubah olan bir
fiilin mubah hiikmiinii ortadan kaldirilmasini gerektirecek bir igtihat ko-
nusu ihtiyatli yaklasilmasi gereken bir durumdur. Bu ictihat, Nasslardan
bagimsiz hiikiim koymak seklinde tasavvur da miimkiindiir. Kitabin say-
falar1 arasinda bu varsayima cevap bulmak miimkiindiir. Burada bir hu-
susa temas edelim. Delil kavrami yerine prensip ifadesini tercih kafa kari-
sikligina sebep olabilir. Her ilim dalinin kavramini kullanmakla miisterek
bir anlam da korunmus olmaktadir.

Suifadelerden delilin gesitleri de ortaya ¢ikmaktadir: “Zerai, mutlak
anlamda kullanildiginda, cevaz ya da yasaklama tarzinda bir baska seye
araci kilinan her tiirden vesileyi ifade eder. Bu yoniiyle zerai, mefsedete
gotiiren yollarin kapatilmasi (sedd) yaninda, iyilige ulastiran yollarin agil-
masini da (feth) ifade eden genel anlamli bir kavram olarak kargimiza ¢1-
kar.” (s. 18). Bu delilin bir sedd bir de feth yonii vardir. Yaygin anlasilan
sedd bolimiidiir. Bu tamlamada, zerai ise, vesile, vasita, 6ziir, bahane, ha-
rekete gecme ve genisleme anlamlarina gelmektedir (s. 21).

Bircok usfil eserinde karsilastigimiz su ifade diistindiiriiciidiir:
“Sedd-i zerai, Islam hukuk diisiincesinde kendisine yer edinmis onemli
hukuk kavramlarimizdandir. Kendisi hemen hemen biitiin mezheplerin
hiikiim ya da uygulamalarinda yer almakla birlikte, ayn1 seyi mezheplerin
hukuk metodolojileri agisindan sdylemek zordur.” (s. 23). Bu ciimle bizi
eserin baginda yazarin sitayisle bahsettigi bizim de dnemsedigimiz bir yere
gotiirmektedir. Cagdas fikih okuyucu ve arastirmacilarinin metodoloji za-
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fiyeti kimi klasik ulemada da bulunmaktadir. Pekala, sedd-i zerai prensi-
bine muhalif duran ustl yazarlari bile ayni yontemle fetvalar vermis, icti-
hatta bulunmuslardir. Bu netice, i¢tihatlarini tahkik neticesi ortaya ¢ik-
maktadir. Bu tespit her mezhebi kendi kaynaklarindan okuma gercegini
ve klasik eserleri ihtiyatli, taassuptan uzak bir gézle okumamiz gerektigini
hatirlatmaktadir. Yazar konunun aktiiel degerini de dikkate alarak anlat-
tiklarini yer yer misallerle desteklemektedir: “Iyilige gotiiren yollarin/ve-
silelerin ortaya konmasi, belki de kotiiliigii onlemenin en kolay ve en akilci
yoniidiir. Giintimiiz toplumlarinda bu diisiinceye biiyiik 6nem verilmek-
tedir. S6zgelimi: T1p alaninda hastalanmadan 6nce koruyucu hekimlik uy-
gulamasi, as1 yapilmasi, zararh aliskanliklarla yapilan miicadele yaygin
orneklerdendir.” (s. 29). Bu ciimle bir tehlikeye de isaret etmektedir. Zira
kotiiliigii ortadan kaldirmanin en son yolu vesile olan iyiligi ortadan kal-
dirmaktir. Buna karsilik kolay1 tercihle ilk olarak iyiligi ortadan kaldirma
yolunu denemek mubah alaninin daraltilmasina sebep olacaktir. flerleyen
sayfalardaki su ciimle de ihtiyatli yaklasmamiz gereken bir delille kars1
karsiya bulundugumuzu bize hissettirmektedir: “Sedd-i zerai, hakkinda
kesin bir yasak bulunmamakla birlikte; Nasslarin genel ruhu, akil ve tec-
ritbeden yardim alarak, kotiiliige gotiirecegi bilinen ya da zann-1 galiple
tahmin edilen fiillerin hukuken yasaklanabilmesine imkan tanir.” (s. 37).
Bilgi kaynaklarimiz olan haber-i sadik (vahiy), havass-1 selim (duyu organ-
lart) ve akl-1 selim (akil) 15181nda yoneticiler bir helali yasaklayacaklardir.
Burada keyfilik tehlikesi ortaya ¢ikmaktadir. Fakat zann-1 galip kesine ya-
kin bir bilgi olduguna gore, keyfilik veya izafilik tehlikesi akil, vahiy ve
tecriibe ile bertaraf edilebilir. Yazar bu tehlikeye su ciimle ile isaret etmek-
tedir: “ Sedd-i zerai ad1 altinda dinin 6ngérmedigi asir1 tedbirlere bagvur-
mak, kanun yiiriitiicii eliyle yeni bir mefsedeti doguracagindan, buna ¢ok
dikkat edilmeli; Vehme ve hayale dayali1 yasaklar koyma cihetine gidilme-
melidir.” (s. 38). Bu anlamda ise sedd-i zerai Islam hukukunun dinamiz-
mini saglayan bir delil hiiviyetindedir. Zira mefsedet sebebiyle baz1 yasak-
lar da ortadan kaldirilabilir (s. 39).

Yazarin iktibas ederek kaydettigi su bilgiler Islam hukuku degerlen-
dirmelerinde dikkate alinmasi gereken bir husustur: “Ser’i hiikiimler 6n-
celikli olarak; Ictihada agik hiikiimler ve ictihada kapal1 hiikiimler olmak
tizere ikiye ayrilirlar. Namaz, orug, zekatin farziyeti, zinanin ve ickinin ha-
ramlig1 gibi dinin zaruri hiitkiimleri ictihatla degil, nakille bilinir. Dinin zo-
runlu olarak ikamesinin disinda kalan fiiller ise, i¢tihada agik alanlar olup,
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mii¢tehidin delillerden hareketle belirlemeye ¢alistig1 bu alandaki hiikiim
kesinlik degil, zann igerir.” (s. 31). Satirlar arasinda nakil ve akil uyumu,
isbirligi de fark edilmektedir. Miictehidin vardig1 neticeler birer zandan,
fakat emek mahsulii olan zandan ibarettir. Bir baska miictehit bu ictihada
kars1 bagka bir ictihatta bulunabilir. Bu ihtilaf serbestisi ve igtihat hiirriyeti
¢oziim zenginligi sunmaktadir. Ustl bilmeme zafiyeti hakikatin tek bir
izahi, yorumu oldugu gibi bir yaklasimla farkli diisiinceleri mahkéim et-
mektedir.

Yazar sedd-i zerdiye gerekce olusturan unsurlar bashig: altinda baz:
kavramlara yer vermektedir. Arkasindan bunlarin basliklar halinde tanim-
larmi, mezheplerden drneklerini, hangi konularda tercih sebebi oldukla-
rin1 yazar ifade etmektedir. Bir anlamda bunlar sedd-i zerdinin mesruiye-
tini gosteren kavramlardir: ihtiyat, tohmet/saibe, siiphe, miiraatii’l-hilaf,
stipheli olani terk etme, zann (s. 50). Birer bilgi derecesi olan bu kavramla-
rin yazi ve konusma dilinde birbirine karistirilabilmektedir. Mesela “Ihti-
yatin yanlis ya da asir1 tedbir olarak uygulanmasi neticesinde tarih igeri-
sinde, Islam hukukunun tanimis oldugu pek ¢ok hak ya da hiirriyetler ida-
reciler tarafindan sinirlandirilmigtir.” (s. 52). Her mezhebin fakihinin
onem verdigi ihtiyat prensibi miibah alanini daraltan bir tedbir halini ala-
bilmektedir. Bu izahlarda konuyla ilgili ¢esitli ayet ve hadisler hatirlatila-
bilir. Bahsi gecen kavramlardan bir seyin hiikmii konusunda iki ihtimal
varsa bu sekk (yakin bilginin ziddi); birisini tercih s6z konusu ise zann;
zanni galip ise zannin ¢ogu, yani bilgiye dayali yakin derecesine ulasmis
bilgiyi ifade eder ( s. 65). Buna gore sekk de iki esit ihtimal bulunmaktadar.
Rakamla ifade edilmesi gerekirse yiizde 50 ile yiizde 50 seklinde iki esitlik
vardir. Goriildiigii gibi bu yakin bilginin zidd1 degildir. Zanda bilginin de-
geri yiizde 50 den fazladir. Belki zan yiizde 51 ile baglar denilebilir. Zanni
galipde ise kesin ve yakin bilgiyi yiizde 100 seklinde ifade edersek yiizde
99 zanni galibin {ist sinir1 olarak alinabilir. Bilgiler kesinlik, kuvvet veya
kaynak degerine gore sekk, zann, zann1 galip ve yakin bilgi seklinde sira-
lanir. Bu siniflandirmadan sonra “Dinin pek ¢ok hitkmii zanni delilden ha-
reketle tesbit edilmistir.”(s. 66) ciimlesi ile “ Esas itibari ile fakihlerin yap-
mis olduklar: ictihat faaliyetlerinin sonucunda elde edilen hiikiimlerin
kendisi de bizatihi zannidir.” (s. 66) ifadesi bir bagka 6nem kazanmaktadir.
Zira bu ciimleler neden miigtehitlerin farkli diisiindiiklerini, i¢tihatlarinin
cesitliligini bize gostermektedir. Ictihad da ¢ogu zaman delil zann oldu-
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guna gore farkli ictihad sonuglarina saygi duymak ictihadin tabii bir neti-
cesidir. Bu izafilik olmakla beraber bir keyfilik sayilmaz. Cesitli hadislerde
ictihad tesvik edilmistir. Kimsenin niyeti de baskasina malum olmadigina
gore zeka seviyesi, kisiligi, birikimi, yetistigi muhit vb. farkli miigtehitlerin
birbirinden farkli i¢tihatlarda bulunmalart miimkiindiir.

Yazarin orf ile sedd-i zerai irtibati konusunda su ifadeleri dikkati-
mizi ¢ekmektedir. “Baz1 alimler tarafindan mesalih-i miirsele igerisinde
miitalaa edilen sedd-i zeraiyi, Ibn Ciizey’in 6rf kategorisi igerisinde miila-
haza etmis olmasi, sedd-i zerai ile Orf arasindaki iliskiyi gostermesi baki-
mindan manidardir.” (s. 81). Bir baska Maliki fakihi olan Ibn Ciizey’e gore,
sedd-i zerai delili farkli okumalara gore de anlam kazanabilir. Bu, diger
bazi tali delilerde de vardir. Yazar bu konuda bagka 6rnekleri de alt bas-
liklar halinde bize vermektedir.

Bir seye karsi olmanin adina karsi olmaktan 6te anlam tasimadigi-
nin insani tebessiim ettiren 6rneklerinden birisi sudur. “Sedd-i zerai hak-
kinda en karsit goriise sahip olan Safii alimlerinin, furu-i fikha ait eserle-
rinde kimi zaman yer verdikleri s6z konusu prensibi, belli kurallar gerge-
vesinde kullandiklar: goriiliir.” ( s. 85). Yazar bunun 6rneklerini ilerleyen
sayfalarda okuyucuya vermektedir. Mezheplerin kanaatleri ve birbirleri-
nin i¢tihatlarini degerlendirirken, mutlaka kendi eserlerini de dikkate al-
mak gerekir.

Yazarin da katildig: sedd-i zerainin bir hukuk kaidesi oldugu yak-
lagimu tartisilabilir. Gerekge ise “ Bu prensibe bir ustil kaynag: olarak yak-
lasmayanlarin temel gekincelerinin siiphe, zan ve tohmete dayali (subjek-
tif) kriterlerin, bir hukuk kaynaginin aslini olusturamayacagi yoniindedir.
Dolayisiyla bu ¢ekinceler agik ve objektif kriterlere baglanabilirse, o du-
rumda kendisinin bir asil olarak kabul edilebilecegini diisiinmekteyiz.”
('s.95) Yazarin ihtiyath yaklasimina ragmen su hususlar akla gelmektedir.
Mesela istihsan delili diisiiniildiigiinde sedd-i zerai icin yapilan elestirile-
rin bir kism1 onun i¢inde yapilabilmektedir. Oysa istihsan delilini Hanefi-
ler hem de tartismalar1 bertaraf edecek sekilde kullanmaktadirlar. Bu ko-
nuda Hanefi mezhebinin istihsan anlayisina baska mezheplerin yaklasimi
malumdur. Sonra bu kitabin bir hukuk tarihi ¢calismasi oldugu dikkate ali-
nirsa, buradaki tartismalarin bir¢cogu bir tahlildir. Malikilerin sedd-i zerai
ile delilini kullanma bigimlerini bagska mezhep mensuplarinin elestirisi de
tartisilabilir. Yazarin yaklasimi da bu yondedir. Burada oldugu gibi...
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“Sedd-i zerai, yapisindan kaynaklanan siibjektifligin saglam karineler yo-
luyla en aza indirilebilmesi halinde kendisine itirazi olan fakihlerce de bir
hukuk kaynag1 olarak kabul edilecegini soyleyebiliriz.” (s. 124. Benzeri bir
kanaat icin bkz. s. 166). Ayni seyin bir baska ifadesi su ciimle durmaktadir:
“Safii mezhebinin goriislerinin ilk elden aktarildig1 el-Umm’de Imam Sa-
fii'nin (6. 204/819), fikih ustliine ait metodolojik yaklasimlarini ifade eden
goriislerinden hareketle, bu mezhepte sedd-i zerainin bir delil olarak ka-
bul edilmedigini ifade etmek miimkiindiir. Zira onlar deliller hiyerarsi-
sinde onceligi Kitap ve siinnete verirler.” (s. 167). Deliller hiyerarsisinde
mezhepler 6nce Kur’an, sonra siinneti delil olarak kabul etmektedirler. Ya-
ziin basghig “Safiiler” ismini tasidigina gore bu mezhebe mensup ustil ve
furuu yazan biitiin miiellifleri dikkate aldigimiz takdirde imam Safii gibi
diisiinenler oldugu gibi sedd-i zerai prensibine gore ictihatta bulunmus,
fetva vermis fakihlerin de varligi malumdur. Bunun 6rnekleri, hatta bu ifa-
deleri destekleyen iktibaslar kitabin bir¢ok yerinde bulunmaktadir (Bkz.
167 vd.) Dolayistyla bazi yerlerde $Safii ile Safii mezhebinin sonraki miiel-
liflerini birlikte degerlendirmek gerekir.

Sedd-i zerainin aktiiel degeri” bashg: altinda bazi ictihatlar veril-
mektedir. Mesela, “Uyusturucu madde olarak da kullanilmaya mdiisait
bazi ilaglarin regete edilmesi ve satis1 belli kurallar dahilinde diizenlen-
mektedir. Bu yolla s6z konusu ilaglarin kotii amagla kullanimlar: engellen-
mek istenmistir.” (s. 203). Bir bagka fetva sudur: “Mefsedete yol ac¢ilma-
masi gerekgesiyle, kadinin yaninda mahremi olmadan seyahat etmesi, ki-
siyi nehy edilen bir yola siiriikleyebileceginden dolay1 sedd-i zerai geregi
yasaklanmistir.” (s. 205) bugiin ya bu fetva tekrar degerlendirilmeli veya
hanimlar seyahat tarzlarini tekrar gézden gegirmelidirler.

Kitap i¢in segilen yaz1 krakteri, vurgular, {islubunun akicilig1 kitabi
kolayca okunur hale getirmektedir.

Kitabin 6zeti mahiyetinde oldugunu diisiindiigiimiiz su ciimle ile
bu tanitim ve degerlendirme yazimiza son verelim: “Sedd-i zerai, metodo-
lojik (teorik) bakimdan her ne kadar Maliki ve Hanbeli ekolleri tarafindan
bu ad altinda ele alinmissa da bir baska deyisle bilhassa Maliki mezhebi
ile 6zdeglesmis gibi goziikse de, teoride kendisini bir olarak kabul etme-
digi anlasilan Hanefi ve Safiiler de uygulamada sedd-i zerainin igerigine
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yer vermislerdir. Dolayistyla fikih literatiirii bir biitiin olarak dikkatlice in-
celendiginde, Tslam hukuk diisiincesinde uygulama agisindan sedd-i
zeraiden miistagni kalinmadig: goriilmektedir.” (s. 210).
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