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Tugrainin Lamiyyetii’'l-Acem Adl1 Kasidesinde
Sembolik Anlatim*

Mehdi Cengiz**

Klasik kaside formlarinin kullanildig1 eski Arap siirinde sembollerin varligi ve bun-
larin simgeledigi anlamlar hemen her donemde gesitli incelemelere konu olmustur.
Bunun en giizel érneklerinden biri Tugrainin (6. 515/1121) Lamiyyetiil-Acem adl ka-
sidesidir. Bu makalede Lamiyyetii’l-Acen’de sembolik anlatimin varligina dair ortaya
atilan tezler konu edinilmekte ve Tugrainin yapitlarinda sembolik ifadelerin yer aldi-
gmin gosterilmesi amaglanmaktadir. Bunu gergeklestirmek icin makalenin girisinde
kasidedeki sembollerle yakindan iligkili olan Tugrainin hayati incelenecek, sonrasinda
ise Lamiyyetii’l-Acem hakkinda bilgi verilecektir. Pesi sira sembollerin varlig: ile ilgili
6ne siiriilen iddialar degerlendirilecek ve sonug olarak Lamiyyetiil-Acem’in semboller
tizerinden yorumlanabilecegi iddia edilecektir.
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Bir edebi eseri anlamak, yazarin i¢cinde yasadig1 toplumun inang ve fikir
dinamiklerini belirlemekle yakindan iligkilidir. Bu yazar, Tugrai gibi vezirlik
makamina kadar yiikselmis bir siyaset adamiysa sairin siyasi inis-¢ikislarini
ve muhalif devlet adamlariyla iliskisini de tespit etmek edebi eseri anlamak
i¢in bitytik 6nem tasir. Bu ylzden Lamiyyetii’l-Acenideki sembolleri incele-
meye gecmeden 6nce Tugrarnin hayati hakkinda bilgi verilecektir.
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Takriben 453 (1061) yilinda Isfahan'da dogan Eba Ismail Hiiseyin b. Ali,
resmi yazismalarda besmelenin iizerine naksedilen ve hitkimdarin isimleri-
ni ve sifatlarini iceren tugrayi yazmakla gorevli oldugundan “Tugrai” laka-
biyla meshur olmustur.!

AR

Bazi Arap edebiyat1 tarihi kitaplarinda Tugrainin Arap olmadig: iddia
edilse de® donemi anlatan “teracim” kitaplar1 bunu desteklemek bir tarafa,
onun Arap oldugunu agikga zikreder.> Onun Arap olmadigini savunanlarin
dayanagi, Tugra’nin meshur kasidesinin isminin Lamiyyetii'l-Acem (Arap ol-
mayanin Lamiyyesi) olmasidir. Fakat kasidede hi¢bir irkin évilip yerilme-
digi, daha dogru bir ifadeyle hi¢bir irkin zikredilmedigi dikkate alindiginda
bu iddianin yerinde olmadig1 anlagilmaktadir. Tugratnin Farslarin yasadig:
Isfahan'da diinyaya gelmesinden yola ¢ikarak onun Arap olmadigini 6ne siir-
mek de yeterli bir kanit degildir. Ciinkii Isfahan fetih hareketleriyle birlikte
Arap ailelerinin yerlestirildigi sehirler arasindadir.*

Hentiz kiigiik yaslarda siirle mesgul olan Tugradinin edebiyat alaninda-
ki yetenegini farkeden Sultan Alparslanin (456-465/1064-1072) Divan-1
Ingddan sorumlu memuru Muhammed b. Fazlullah, onu divanda katip
yapip Nizamillmiille (6. 485/1092) sunar.’ NizdmiilmiilKiin onu begen-
mesiyle Tugrai, Sultan Meliksah (465-485/1072-1092) zamaninda Selguklu
Devletinde gérev almaya baglar. Meliksah'in oglu Muhammed Tapar (498-
511/1105-1118) zamaninda sivil idarede vezirden sonraki en yetkili kisiyi
ifade eden sahibdivan-1 insa ve tugral unvanlariyla bagkatiplige yiikselen
Tugrai, Selguklu sultanlarini ve Nizamillmiillk't 6ven gesitli siirler kaleme
alir.® Bu donemde Sultan Muhammed’in veziri, Tugrainin rekabetinden
korktugu igin onu gorevden uzaklastirmak ister fakat basarili olamaz.’
Nizamilmiilk vefat edince hayati calkantili gecmeye baslayan Tugrai, siirle-
rinde bazi vezirleri 6verken bazilarini da yerer.® Rakipleri tarafindan ugradi-
g1 iftiralar sonucu 505 (1011) yilinda gorevden alinir;” sonug olarak vezirlik
makamini isterken bagkatiplik gorevini de kaybeder.

1 Yakat el-Hamevi, Mucemii’l-iidebd’, 111, 1107; Safedi, el-Gaysii’l-miiseccem, 1, 16.

2 Mustafa, [cdmiil-a‘lam, s. 144.

3 Ibni'l-Verdi, Tdrih, 11, 30; Ibn Kesir, el-Biddye, XII, 190; Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-
Arabi, V, 582.

4 Ya‘kibi, Isfahan’in biiyiik ogunlugunu Iranhlar’n, bir béliimiinii ise Kife ve Basradan

gelen Araplar’in olusturdugunu séyler. Ya‘’kubi, el-Biilddn, s. 50.

Sevki Dayf, Tarthul-edebi’l-Arabi, V, 582.

Bakarcy, “Lamiyyetuw’l-Arab ve Lamiyyetw’l-Acem’, s. 140

Polat, “Abbési Donemi Siiri ve Sairlerine Genel Bir Bakis’, s. 643.

Sevki Dayf, Tarihuw'l-edebi’l-Arabi, V, 583.

Er, “et-Tugrai’, s. 340; Tahir, es-Si'rii’l-Arabi fil-Irdk, s. 113.
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Tugrai, Bagdat'taki gérevinden azledilince Isfahanda uzlete ¢ekilip muh-
temelen simya ile ilgili galismalarina yogunlasir.!” Fakat yaptig1 ¢aligmalar
da onun siyasi hayat1 gibi basarisizlikla sonuglanir. Nitekim Tugrai simya
alanindaki basarisizligini zalim hitkiimdarlarla iliskilendirip konuyla ilgili
sOyle demistir:

Sy b das J A s sl 5 Y5 Y

Zalim yoneticiler olmasayd: inci ve yakuta ¢evirirdim.'!
elimdeki tas,

509 (1115) yilina gelindiginde Isfahan’da Tugrat’ye, tugra yazma gorevi
tekrar verilir. 511°de (1118) Muhammed Tapar 6liince yerine gegen oglu
Sultan Mahmud (511-525/1118-1131) onu Divan-1 ingd'ya tayin ettiyse
de Vezir Nizameddin es-Stimeyriminin, onun sihirbaz oldugu ve sulta-
n1 hasta ettigi gibi iftiralari sebebiyle bir defa daha gorevden uzaklasti-
rilir.'? Gérevden azledilmesi iizerine Tugrai, Muhammed Taparin diger
oglu Mesud’'un (528-547/1134-1152) hakim oldugu Musul’a gider ve bir
yil kadar ona vezirlik yapar. Musul'da vezirlik gérevinde bulundugu siire
icinde Tugrai’nin, Sultan Mahmud aleyhinde halki kigkirttig1 rivayet edilir.
Bu sirada Musulda bulunan Sultan Mesud, Musul ve Azerbaycan meliki
olan Ciiylis Beg unvanli Emir Ay-aba ve diger bazi emirlerin kigkirtma-
styla isyan eder, bunun sonucunda iki ordu Hemedan ve Rey yakinlarinda
Esedabad Bogazrnda karsilagir ve yapilan savast Sultan Mahmud kazanir.
Sonugta kardesi ve Ciiylis Beg’i affeden Sultan Mahmud, Tugratnin 6liim

emrini verir.'?

Kaynaklar, onun vefat tarihi olarak 513 (1119), 514 (1120), 515 (1121)
ve 518 (1124) yillarini zikreder.!* Bu farkliligin, Sultan Mahmud ve kardesi
Mesud arasinda meydana gelen savagin tarihi ile ilgili oldugunu séyleyen
Safedi (6.764/1363), asagidaki beyitten hareketle Tugrainin en az elli yedi y1l
yasadigini iddia eder.!

10 Tahir, Lamiyyetii't-Tugrai, s. 20.

11 Safedi, el-Gaysii'l-miiseccem, 1, 23; Demiri, Serhu Lamiyyetil-Acem, s. 11.

12 Tahir, es-Si‘rii’l-Arabi fi’l-Irdk, s. 115.

13 Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a‘ydn, 11, 198; Ozaydm, “Mahmud b. Muhammed Tapar’, s. 372.
14 Ibn Hallikén, Vefeyatii'l-a‘yan, 11, 190; Cezzar, Medahilii'l-miiellifin, 11, 896.

15 Safedi, el-Gaysiil-miiseccem, 1, 19; Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a‘ydn, 11, 190.
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Tugrai kii¢iik oglu Ali dogdugunda s6yle demistir:

$5% ol Sy e 31 GAS e Bl g adlllia
sl dmio b sl OU o e D50 ) O gn s G

Yagimin bityiikligiine ragmen bu beni mutlu etti ama diigiincemi
kii¢iiglin diinyaya gelmesi, arttirdi.

Uzerinden elli yedi yil gegseydi, bu yasin etkisi tagta da goriiliirdi.'®

Bu beyitten en az elli yedi y1l yasadig1 anlagilan Tugrai, basta simya ol-
mak iizere pek cok alanda cesitli eserler kaleme almustir. ilmi nesri Ali Cevad
et-Tahir ve Yahy4 el-CiibGri tarafindan gereklestirilen Divan’inda'” Biiyiik
Selguklu hiitkiimdarlari, vezirleri ve bagkalar: i¢in séylenmis methiyelerin
yaninda,'® esine, ocuguna ve kardesine yazdig1 mersiyeler;'” sekva,?’ fahr,?!
hikemiyat,?? tasvir,>> hiciv>* ve gazel®® temalarinda yazilmis birgok siir de
bulunur. Divdn’in, Tugral tarafindan kafiyelerine gore alfabetik olarak dii-
zenlenen versiyonunun yaninda -Katib Celebinin sdyledigine gore- torunu-
nun konularina gore tanzim ettigi baska bir sekli daha vardir.?

Tugrainin, Divan’inin diginda biylik cogunlugu simya ile alakali onu as-
kin eseri bulunmaktadir. Bunlar hakkinda bilgi edinmek i¢in ilgili kaynakla-
ra bagvurulabilir.?’

I. Lamiyyetii’l-Acem

Tugrainin ¢aligmamiza konu olan Ldmiyyetiil-Acem adli kasidesi,
Divan'inda yer aldig1 gibi mistakil bir ¢aligma olarak da yayimlanmigtir. Ay-
rica bu eser pek ¢ok Bat1 diline tercime de edilmistir.

16 Tugrai, Divan, s. 163.

17 2.bs., Katar 1983.

18 Muhammed b. Meliksal’a yazdig1 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divin, s. 115-22.

19 Oglu Ali ilgili yazdig1 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divin, s. 163-64.

20 Zamanindan sikayet ettigi 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 123-31.

21 Kendini 6vdigii drnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divdn, s. 131-34.

22 Sabuirla ilgili 6rnek beyitler igin bk. Tugrai, Divin, s. 161-62.

23 Siireyya yildizi ve hilalin tasvirine dair yazdigi 6rnek beyitler i¢in bk. Tugrai, Divin,
S.144-45.

24 Baz1 vezirleri hicvettigi drnek beyitler icin bk. Tugrai, Divin, s. 322.

25 Gazelle, kasidenin sevgiliden bahsedilen boliimii kastedilmektedir. Ornek beyitler i¢in
bk. Tugrai, Divan, s. 414-17.

26 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 11, 798.

AA

27 Ayrintili bilgi i¢in bk. Er, “Tugraf’, s. 340; Tahir, es-Sirii’l-Arabi, s. 123-29.
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Ingiliz sarkiyatcist Fritz Krenkow’un (1872-1952) Batrda iin yapip yay-
ginlik kazanan muhtemel ilk Arap siiri olarak gordigti Lamiyyetii’l-Acem,
ilk defa 1629 yilinda Jacobus Golius tarafindan Latince cevirisiyle birlikte
yayimlanmistir. Daha sonra E. Pocock kasideyi Latince terciimesiyle birlikte
1661'de Oxfordda nesretmis,”® Johann Jacob Reiske ise kasidenin Almanca
cevirisini 1756'de Dresdende yayimlamistir.”” Bu kasideyi Raux Fransizca’ya
cevirmis ve 1903 yilinda Paris’te nesretmistir. J.D. Carlyle’in nesrettigi Speci-
mens of Arabic Poetry (Arap siirinden drnekler) adli kitapta (Oxford 1796)
Lamiyyetiil-Acem’in Ingilizce cevirisi de yer almaktadir® 1945 yilinda
Ankarada Ismail Hatip Erzen tarafindan Tiirkge'ye cevrilip yayimlanan
Lamiyyetii’l-Acem, Nurettin Ceviz ve M. Sadi Cgenli tarafindan 2000 yilinda
Erzurumda bir siir mecmuasi i¢inde nesredilmistir.

Klasik bir Arap siiri, kasidenin revi harfiyle (kafiye harti) ya da ilk ms-
ratyla adlandirilir. S6z gelimi Cahiliye dénemi sairlerinden Senferdnin (6.
525-550 aras1) yazdig1 kasidenin revi harfi lam oldugundan Lamiyyetii’l-
Arab; Ka‘b b. Zitheyr’in (6. 24/645 [?]) yazdig1 Kaside-i Biirde'nin ilk beyti de
“Banet Sudd” ile bagladigindan Bdnet Sudd olarak isimlendirilmistir. Benzer
sekilde Tugratnin kasidesinin revi harfi lam oldugundan Ldmiyyetii’l-Acem
olarak adlandirilmistir. Bu cergevede Ldmiyyetiil-Acem isminin tamlanan
kisminda gegen Acem kelimesi, Tugrai'nin Farslarin yasadigi Isfahanda dog-
mastyla yani onun, diinyaya geldigi bolgede yasayan insanlara nispet edil-
mesiyle alakalidir.”!

Tugrainin isim vermedigi bu kasideyi kimin Lamiyyetii’l-Acem olarak
adlandirdig: bilinmemekle birlikte bu ismin ilk defa el Yakat el-Hamevi (6.
626/1229) tarafindan kullanildigi tahmin edilmektedir. Nitekim Yakat el-
Hamevi bu kasideyle ilgili soyle der: “Tugrat’nin siirlerinden biri de ravilerin
naklettigi, dillerde dolasan ve Lamiyyetiil-Acem adiyla taninan kasidedir>?
Daha sonra Ibnii’l-Adim (6. 660/1262), Ibn Hallikan (6. 681/1282) ve Ibnii’l-

Imad da (6. 1089/1679) Lamiyyetiil-Acem adini kullanmugtir.>

Tugrainin kasidesinin Lamiyyetii’l-Arab’a ierik ve sekil bakimindan ben-
zedigi igin Lamiyyetii’l-Acem olarak adlandirildig1 sdylendigi gibi Isfahan'da,

28 Krenkow, “Tugrai’, s. 13-14.

29 Gorgiin, “Reiske”, s. 544.

30 Yabanc dillere yapilan gevirileriyle ilgili bk. Tahir, Lamiyyetii't-Tugrai, s. 53-54; Kren-
kow, “Tugraf’, s. 13-14.

31 Sevki Dayf, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, V, 584.

32 Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd’, X, 59-60.

33 Bk. Ibn Hallikén, Vefeyatii’l-a‘yan, 11, 18s; [bntl-imad, Sezerdt, 1V, 42; [bntl-Adim,
Bugyetiit-taleb, s. 18s.
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onu sevenlerin, hasetgilerine génderme yaparak bu ismi vermelerinin muh-
temel oldugu da zikredilmistir.>* Yine muasir aragtirmacilardan Mahmuad
Muhammed el-Amadi’ye gore bu kasideyi Lamiyyetiil-Acem olarak isim-
lendiren Tugratnin kendisidir.’> Fakat bu gériisler delillendirilmediginden
birer ihtimal olmanin 6tesine gegmez.

Lamiyyetii’l-Acem’i konularina gore béliimlere ayirmak hem siirin te-
masini hem de sembol igerdigi iddia edilen nesib bolimiiniin kasidedeki
yerini ve isglevini belirlememize katk: saglayacaktir. Kasidenin tematik tas-
nifiyle ilgili sunlar séylenebilir: Tugréi, 59 beyitten olusan kasidesinin ilk
iki beytinde serefi ile éviiniirken 3-9. beyitleri arasinda Bagdat'tan ayrils,
bu ayrilisin kendisindeki derin tesiri ve istedigi seylere ulasamamasindan
sikayet eder. Onun hayat hikayesiyle uyumlu olan bu boliimlerden sonra sair,
kasidenin 10-29. beyitleri arasinda arkadaginin yardimiyla sevgilisine yaptig1
yolculugu anlatir. 30-59. beyitlerinde ise sikayet, nasipsizlik ve tizlintii tizeri-
ne inga ettigi ilk kisma kendini 6verek geri doner, zorluklara teslim olmama
ve amaglari ile bagarisi arasindaki iliskiden bahsederek kasideyi sonlandirir.

I1. Lamiyyetiil-Acem’de Sembol Iddialar1

Edebi bir eseri yorumlayabilmek icin kapali ifadeler a¢iklanmalidir. Bu
ise okuyucunun kabiliyeti ve ruh hali ile dogrudan alakali oldugundan edebi
eser, cesitli katmanlardan olusan anlamsal bir bitiini temsil eder. Bu an-
lamsal katmani olusturan en temel 6ge ise ilgili metnin sembolik anlatim-
lar1 gagristirmasidir. Ciinki bir eserde sembolik anlatimin var oldugu kabul
edildiginde yapit, lafzi diizlemin yaninda sembolik bir zemin daha kazanir.
Bu baglamda lafiz ve sembol diizeyinde iki farkli okuma sekline oldukga
uygun olan Tugrainin Ldmiyyetii’l-Acem adli kasidesi konuyla ilgili 6nemli
malzeme sunar.

Lamiyyetii’l-Acem’de sembolik ifadelerin varlig: ile ilgili klasik donem
metin yorumcular: olan sarihler farkli goriisler 6ne stirmuslerdir. Bu bakis
acilar1 Gi¢ kisimda tasnif edilebilir:

a) Sarihlerin biiyiik kismi bu kasidede sembol olup olmadigiyla ilgilen-
meyip gesitli kelime tahlilleri iizerine yogunlasir.

b) Bir kismi kasidenin nesib bélimiinde anlatilan askin gergek oldugunu,
dolayisiyla Lamiyyetii'l-Acem’de sembol bulunmadigini iddia eder.

34 Er, “Tugraf’, s. 340.
35 Amidi, “Serhu Lamiyyetil-Acem”, s. 201; Abbasi, es-Si', s. 92.
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¢) Cok azi ise zikredilen kadinin sembol olma ihtimali Gizerinde durur.

Klasik sarihlerin biiyiik cogunlugu, kasidenin anlamsal biitiinligii ve ka-
sidedeki sembolik ifadeler iizerinde durmayip beyitlerde gegen kelimelerin
manast, leksikolojik ve sentaktik 6zellikleri, belagat ilmi agisindan ciimlele-
rin tahlili, beyitlerin manas: ve misralardaki sirkat iddialarini inceler.’° Soz
gelimi Ldamiyyetii'l-Acem’in ilk sarihi sayilan Ebiil-Beka el-Ukberi, kaside-
nin asagidaki beytini incelerken ¢ (-dan, -den) harf-i cerri digindaki biitiin
kelimelerin sozliik anlamini, irabini ve beytin ménasini zikretmekle iktifa

etmistir.
JBall sd sl el L el e Lo 6 ) AL
Fikrimin saglamlig1 yanlis miicevherler gibi olan faziletim de
konugmaktan korudu beni, yoklukta siisledi beni.’”

Kelime ve ctimle incelemelerine agirlik veren klasik donem sarihlerinden
farkli olarak Bahrak (6. 930/1524), kasidenin nesib boliimiinde zikredilen
kadinla, sairin asik oldugu sevgilisini kastettigini, sairin bu askta samimi
oldugunu ve agik oldugu kadini aklindan ¢ikaramadigini séyler.”® Yazarin
bahsi gecen kadina fiziksel 6geler yiikleyen bu yaklagimi, kasidenin nesib
bolimiinde zikredilen kadinin sembol olmadigina isaret etmektedir.

Celal b. Hizir (6. 966/1559 sonrast) ve Ebti Cum‘ Said el-Magtisi ise (6.
1016/1607) nazmin anlamsal biitinligiine temas eder ve kasideyi serheder-
ken nesib boliimiinde zikredilen kadinin sembolik ifadelerden olusabile-
cegini, hatta kasideyi boyle yorumlamanin daha dogru oldugunu belirtir.
Lamiyyetii’l-Acenm’de sembol oldugunu savunan Celal b. Hizir sembolik ifa-
deleri nesib boliimii gercevesinde incelerken®” Ebci Cum?a, ilgili sembolleri
nesib boliimiiyle sinirlamaz.*’ Her ne kadar Celal b. Hizir kasidedeki sembo-
lik ifadeleri nesib boliimiiyle sinirlasa da onun, ilgili beyitlerde sembolik ifa-
delerin bulundugunu séylemesi, Lamiyyetii’l-Acenr’in biitiintiniin veya gene-
linin farkli semboller icerebilecegini ve kasidenin bunun {izerinden yeniden
yorumlanabilecegini gostermesi bakimindan kiymetlidir.

36 Klasik bir kaside serhinin hangi konular1 ele aldigina dair Safedinin iki cilt olarak
kaleme aldig1 el-Gaysii'l-miiseccem fi serhi Lamiyyeti’l-Acem adli eseri incelenmeyi hak
etmektedir (bk. Safedi, el-Gaysii’l-miiseccem).

37 Tugrai, Divan, s. 301.

38 Hadrami, Nesrii’l-alem, s. 159-60.

39 Mansur, Siirtithu Lamiyyetil-Acem, s. 199; Celal b. Hizir, Nebzii’l-Acem, s. 76.
40 Magtsi, lzahu'l-miibhem, s. 202-203.
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Modern doneme gelindiginde ise Lamiyetii’l-Acem lzerine gesitli ¢alis-
malar yapan Ali Cevad et-Tahir, kasidedeki anlamsal bitiinliik sorununa
dikkat ceker ve Tugrainin hayat hikayesiyle kasidenin nesib boliimii ara-
sinda bir iliski olmadigini sdyler. Bu sorunu agmak icin ise nesib bolimii-
niin Tugral tarafindan sonraki bir zaman diliminde kasideye eklendigini
one siirer.*! Ciinkii ona gore klasik kaside formlarinda nesib boliimii basta
bulunurken Lamiyyetii’l-Acem’de bu boliim basta degil ortadadir. Bunu kasi-
de acisindan bir sorun olarak degerlendiren Tahire gére bu problem, ancak
kasidenin nesib béliimiiniin sembolik ifadelerden olustugu veya bu kismin
Tugraf’ye ait olmadigi sdylenerek agilabilir.*?

Lamiyyetii’l-Acem’de gegen bazi sembolik ifadeleri ve bunlarin sanatsal
degerini konu edinen bir ¢aligma hazirlayan Naime Ubeyd de bazi sembolle-
re dikkat ¢eker. S6z gelimi asagidaki beyitte gecen disi devenin kuvvet, sabir
ve kurtulus gemisini; erkek devenin zor sartlara dayanma giiciin, kilicin ise
cesaret ve zaferi simgeledigini soyler.*?

o Vs e SU Y Ly S5 Y sl BB o
Jodl e olizs (658 canlls 3ah sl jio a1 e £l
Neden ez-Zevrdda (Bagdat) oturayim ne erkek devem ne de disi bir devem
ki! Ne oturacak bir evim, vardir orada.
[Hem] Iki ytiziinde miicevher elimde avucumda da bir sey yok.**
olmayan bir kili¢ gibi yakinlarimdan
uzagim,

Kasidedeki sembollerin varligi ile iliskili olarak, nesib boliimiinde zikre-
dilen kadinin gergek oldugu (Bahrak’in iddias1) ya da bu béliimiin nazma
sonradan eklendigi (Tahir'in iddias1) kabul edildiginde, kasidenin semboller
tizerinden yorumlanmast miimkiin olmamaktadir. Bu ylizden Ldmiyyetiil-
Acem’in semboller iizerinden yorumlanmasini miimkiin kilan sebeplere geg-
meden dnce Bahrak ve Tahir’in iddialar1 degerlendirilmelidir.

Bahrakin naklettigi rivayete gore Tugratnin infazi gerceklestirilmeden
6nce Sultan Mahmud, okgularin hedefinde olan sairin arkasina birini yer-
lestirip ona “Tugrai 6lmeden 6nce ne derse onu not al” ve ok¢ulara da “Size
isaret etmeden oklar1 atmayin” demistir. Oklar ona dogru uzatilip yaylar ge-
rildiginde Tugrai asagidaki beyitleri okur:

41 Tahir, et-Tugrdi, s. 97-98; a.mlf., es-Si‘rii’l-Arabi fi'l-Irdik, s. 126.
42 Tahir, es-Si7iil-Arabi fi’l-Irdk, s. 126.

43 Ubeyd, el-Ebadii’l-fikriyye, s. 43.

44 Tugrai, Divan, s. 301.
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cl:.l’é‘\ljb&j@j: @}J?TQML}SQ}JU
o5 Yl 5 i) 4 Sr e @2l e B Al
g3 gmadl o s ol Age b 3 oS a0l
Okunu bana yoneltenlere derim ki: Oliimiin sebepleri aynidur.
Oliim siyah1 ve beyazi keskin Benim kalbim o olmadan [zaten]
gozlerdedir. par¢alanmustir.
Allal’a yemin olsun ki sen kalbime = Orada sevdiklerimin agkindan bagka
bir bak! bir sey goriiniiyor mu?
Kalbim ne kadar da zayuftur! Onun iginde sevgilinin ahdi ve

emanet biraktig1 sir olmasa.

Bahrak yukaridaki rivayeti, Safedinin Ldmiyyetiil-Acem’e yazdigy el-
Gaysii'l-miiseccem adli serhten alir ve asagidaki beyti serhederken bu nakle
yer verip sairin agik oldugu kadini 6liim aninda bile unutmadigini soyler.*>

Jedl e 3 oas s el 0¥ 5 1515
Ormanin aslanlari, ormanda bana ben onu anmaktan geri durmam.*6

saldirsalar da,

Tugrainin hayatindan bahseden Safedi, Yakut el-Hamevi ve diger pek ¢ok
biyografi yazarinin bahse konu olan rivayete, Tugrainin agkinda samimi ol-
dugu iddiasindan bagimsiz yer vermesi,*’ bu beyitlerin, kasidenin nesib bo-
limiiyle alakali olmadigini yani Bahrak’in baglamindan kopararak bu bilgiyi
zikrettigini gosterir.

Daha dnce gectigi tizere nesib bélimiiniin sonradan kasideye eklendigini
iddia eden Tahire gore, kasidenin nesib boliimii, Tugratnin hayatiyla iligkili
olmay1p alisilmigin disinda kasidenin baginda degil, ortasinda zikredilmistir.
Bu anlatilanlar1 Ibni’l-Uhuvvenin Lamiyyetii’l-Acem’i nesib kismi olmadan
rivayet etmesiyle birlestiren Tahir, bu boliimiin sonraki bir zaman diliminde

Tugrai tarafindan kasideye eklendigini 6ne siirer.*®

[bni’l-Uhuvvenin Lamiyyetii’l-Acem’i nesib béliimii olmadan rivayet et-
mesi iki farkli sekilde yorumlanabilir: a) Nesib bolimii kasidenin ashinda

45 Hadrami, Nesrii’l-alem, s. 159-60.

46 Tugrai, Divan, s. 301.

47 Yakat el-Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd’, 111, 1108; Safedi, el-Gaysii’l-miiseccem, 1, 19.
48 Tahir, et-Tugrdi, s. 97-98.
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yoktur. b) Kasideyi rivayet eden Ibni'l-Uhuvve bu béliimii unutmusg veya
farkli bir sebepten dolay1 zikretmemistir. Her iki sekilde de durum tespiti
yapmak i¢in kasidenin diger varyantlarinin incelenmesi gerekir. Tugrai’nin
kendi diizenledigi Divdn’inda ve ulasabildigimiz serh ve hasiyelerde kaside-
nin nesib kisminin zikredilmesi, Lamiyyetii'l-Acem’e bu bolimiin sonradan
eklendigi iddiasini zayiflatmaktadir. Nitekim bu iddianin zayif oldugunu far-
keden Téhir, nesib boliimiiniin Tugréi tarafindan kasideye eklendigini sdyle-
mistir. Fakat Tugrdinin nesib boliimiini sonradan kasideye ekledigine dair
one siriilen bu iddia, delilsiz bir ihtimal niteligindedir.

Nesib boliimiinde bahsedilen kadinin gergek olduguna dair Safediden
nakledilen rivayetin, baglamindan koparildigi ve nesib bolimiiniin sonra-
dan eklendigi iddiasinin da delile dayanmadig: tespit edildikten sonra ka-
sideyi semboller tizerinden okumay1 miimkiin kilan sebepler incelenebilir.

I11. Kasideyi Semboller Uzerinden Yorumlamay1
Miimkiin Kilan Sebepler

Daha 6nce zikredildigi iizere baz: sarihler kasidede sembolik ifadelerin
bulundugunu séylemis fakat bu iddialarini diizenli ve metodik bir sekilde
delillendirmemistir. Bu baglamda sérihlerin yaptig1 aciklamalardan da fay-
dalanilarak kasidenin semboller fizerinden okunmasini miimkiin kilan se-
bepler soyle siralanabilir:

A) Klasik Arap Kasidesinde Kadindan Bahsedilen Nesib Bdliimiiniin
Genellikle Sembolik ifadelerden Olusmasi

Kadim Arap sairleri, kasidelerinde yer verdikleri Selma ve Leyla gibi ka-
din isimleriyle genellikle ulasmak istedikleri hedeften kinaye yapar.*’ Bu
bilgi dikkate alindiginda Ldmiyyetii'l-Acen’in nesib bolimiinde zikredilen
kadinin, gercek olmadigi ve sairin bununla azledildigi vezirlik makamini
sembolize ettigi sdylenebilir.

Klasik kasidede zikredilen kadinin gercekligi baglaminda Kab b.
Zitheyr’in (6. 24/645 [?]) Hz. Peygambere okudugu kasidede gegen Suad
adli kadimin mabhiyeti ile ilgili edebiyatcilarin goriislerine yer vermek uy-
gun olacaktir. Baz1 edebiyat elestirmenleri Suad isminin Ka‘b b. Ziitheyr’in
esine,”” bazilar1 ise asik oldugu baska bir kadina ait oldugunu séyler. Kimileri

49 Cabir, “Streti’l-mer’e fis-5i'Ti’l-Cahili’, s. 163; Hatib, es-Siiretii’l-fenniyye, s.102; Nusret,
es-Sitretii'l-fenniyye, s. 128.
50 Nevevi, Tehzib, 11, 347.
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ise bu kadinin hayali biri oldugunu iddia eder.>! Abdiilkadir el-Bagdadi (6.
1093/1682) ve Muhammed el-Kefevi (6. 1174/1760) son zikredilen goriisiin
daha dogru oldugunu sdyler.>> Suad adinin Ka‘b’in karisina ait olma ihtima-
lini degerlendiren Abdiilkadir el-Bagdadi, bir sairin esine gazel yazmasini
uzak bir ihtimal olarak goriir ve bunun 6zellikle Araplar’a gére miiriivvete
aykir1 addedildigini, bu sebeple de kasidede zikredilen kadinin hayali biri
olarak yorumlanmasinin daha dogru oldugunu éne siirer.>> Benzer sekilde
Ibn Resik (6. 456/1064), klasik kasidede sik¢a gecen Hind, Selma, Leyla, Afra
ve Erva gibi isimlerin ¢ogunun gergek olmadigini, hatta bazan bir kasidede
vezni tutturmak ve kasidenin nesib bolimiinii giizellestirmek i¢in birden
fazla kadin isminin zikredildigini sdyler.>* Nitekim Malik b. Zugabe el-Bahili

bir siirinde s6yle der:
Loste Al ks o3 a2 e O Ly
Onun sevdasi beni tedavi etmez. Fakat Selmi ile kafiyelerin sadir

bolimi diizeltilir.>

Klasik Arap kasidesinde gegen kadin isimleriyle ilgili anlatilan su olay
kayda degerdir: Siirinde Leyla ismini kullandigindan dolayr Hz. Omer bir
sairi cagirir ve ona ceza vermek ister. Fakat sair, bu sozle Leyla adli kadi-
n1 degil, yay1 kastettigini sdyler. Bunun {izerine serbest birakilir.>® Bu olay
klasik Arap kasidesinde zikredilen kadinin sembolik anlatimi olusturan bir
unsur olarak kabul edilmesinin sadece edebiyat tenkit¢ileri arasinda yaygin
olmadigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda ¢agdas arastir-
macilardan Bahbiti gibi baz1 edebiyat muinekkitleri, klasik kasidenin nesible

baslayan kisimlarinin sembollerden olustugunu 6ne siirer.>’

Bu anlatilanlardan dolayi Celél b. Hizir, asagidaki beyti yorumlarken soy-

le demistir: “Araplar kasidelerinin biiyiik bir kisminda asik olunan kadinin

vasiflarini sayarak istedikleri seylerden tevriye yapar.>®

51 Ibn Hisam, Serh, s. 3.

52 Abdilkadir el-Bagdadi, Hdsiye, I, 176; Muhammed el-Kefevi ve Muhtasaru Serhi Banet
Suad, metin: s. 21.

53 Abdiilkadir el-Bagdadi, Hisiye, 11, 176.

54 Ibn Resik, el-Umde, 11, 761.

s5 Ibn Resik, el-Umde, 11, 761.

56 Taha, “Remziyyetit't-talel ve'l-mere”, s. 54.

57 Taha, “Remziyyeti’'t-talel ve'l-mere”, s. 54; Ciindi, er-Remziyye, s. 169; Behbiti, Tarihu’s-
siTil-Arabi, s. 100.

58 Manstr, Siirtthu Lamiyyeti’l-Acem, s. 199; Celal b. Hizir, Nebzii’l-Acem, s. 76.
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Jedl e Bl s A1 RO S e v
Yapmak istedigim azginlkta bana Bazen azginlik basarisizliktan
yardim eder misin? meneder.>’

Benzer sekilde Ebti Cum‘a da, asagidaki beyti serhederken sairin ilgili
musralarla riyaseti kastettigini ve kasidenin nesib boliimiiyle ulasmak istedigi
makamdan kinaye yaptigini 6ne siirmiigtiir.*’

[Hatta] Zayif atim (veya devem) Kervandakiler de beni siddetle
yorgunluktan, binekler de kinadilar.®!

kargilastiklar: sikintidan feryat etti.

B) Kasidenin Beyitleri Arasindaki Anlamsal Celigkinin
Sembolik Yorumlarla Giderilmesi

Sair, kasidenin 17 ve 21. beyitleri arasinda yanlarina gitmek istedigi kiz-
larin demirlerin arasinda, mizraklarin ¢evreledigi ormanlik bir vadide bu-
lunup, okgular ve aslanlar tarafindan korunduklarini iddia eder ve heniiz
onlara ulasamamisken -asagidaki 26. beyitte goriilecegi tizere- ikinci defa bu
kizlarin bulundugu vadiye gitmekten bahseder.

R 0 g el daled] Jod
Belki de vadiye ikinci inisimde ask hastaliklarina bir iyilesme
oralardan, esintisi eser.®?

Bu beyti serhederken Ebti Cum‘a, yukaridaki misralarin daha 6nce zikre-
dilen beyitlerle uyumlu olmadigini syler. Bu yiizden de Tugratnin bu beyit-
lerde gegen sevgili ile azledildigi makamdan; kizlara ulagmak i¢in katlandig:
zorluklarla da kaybettigi makama ikinci defa ulagmaktan kinaye® yaptigini
belirtir.%*

59 Tugrai, Divan, s. 301.

60 Magusi, Izahw'l-miibhem, s. 127.

61 Tugrai, Divan, s. 301.

62 Tugrai, Divan, s. 301.

63 Klasik donem sarihleri, sembolik kullanimlarda oldugu gibi bir anlatimin ger¢ek anla-

mi diginda oldugunu ifade etmek i¢in yaygin olarak mecaz, kinaye ve tevriye sanatla-
rint kullanmaktadirlar.

64 Magusi, [zahw'l-miibhem, s. 202-203.
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EbG Cum‘@nin dikkat ¢ektigi diger bir husus da kasidede anlatilan kizla-
rin ger¢ek oldugu farzedilse bile hi¢ kimsenin, gérmedigi, giizel mi ¢irkin mi
oldugunu bilmedigi bir kiz i¢in bu kadar sikintiya katlanmayacagidir.®> Bii-
tiin bunlarin yaninda asagidaki misralardan anlagildig: tizere Tugréi, kizlarin
bulundugu yeri dahi bilmemektedir.

Hodl ) Gt ol s i 1 plas b Ly s
Gecenin karanliginda bir rehber Giizel kokular bizi onlarin yanina
(bir iz) olmadan bizimle yiirii. gotiirecektir.%

C) Kasidenin Boliimleri Arasindaki Anlamsal Biitiinliigiin
Sembollerle Saglanmasi

Eski Arap siirinde anlamsal biitiinligiin kasidenin tamaminda degil, il-
gili béliimlerin iceriginde arandig1 disintldigiinde Lamiyyetii’l-Acem’in
boliimleri arasinda iliski kurulmasina, dolayisiyla da kasidenin semboller
tizerinden yorumlanmasina ihtiya¢ duyulmaz. Ik bakista hakli goriinen
bu elestiri Tugratnin kasidesi agisindan dogru degildir. Ciinkd Lamiyyetu’l-
Acem’de, eski Arap kasidesinin standart yapisi bozulmus, daha acik bir ifa-
deyle 6vgli/medih kismi, kasidenin hemen basina alinarak nesib bolimii
tehir edilmistir. Halbuki klasik bir kasidede sairin ilk yapmasi gereken sey,
sevgilinin yurdunu, oradaki kalint1 ve izleri zikretmek®” daha sonra 6vgii-
ye baslamaktir.®® Bundan dolay1 anlamsal biitiinliik, sadece Lamiyyetu’l-
Acem’in boliimlerinde degil, bir biitiin olarak kasidenin tamaminda aran-
malidir. Bu ¢ergevede kasidenin hangi amagla yazildigini tespit etmek,
boliimler arasindaki iligkinin hangi temeller tizerine bina edildigini tespit
etmemizi saglayacaktir.

Tugrainin 505te (1111) azledilmesi®® ve Divdn’inda yer alan “505 (1111)
yilinda Bagdat'ta iken Tugrai kendini s6yle anlatir” ifadesi, sairin Lamiyyetii’l-
Acem’i gorevinden azledildigi bir zaman diliminde, bagina gelen olayla-
r1 anlatmak i¢in yazdigini gosterir. Benzer gekilde Ibn Kesir (6. 774/1373),

65 Magusi, Izahw'l-miibhem, s. 203.

66 Tugrai, Divan, s. 301.

67 Methiye kasidelerinin ¢ogunda nesib béliimii bulunurken hamaése, kahramanlik, sa-
vag ve mersiye tiiril kasidelerde bu boliim nadiren goriiliir. Yine yagmaci sairlerinin
(sulik/sa‘alik) kasidelerinde de bu boliim bulunmaz.

68 Giiler, “Ibn Kuteybe'nin Siir Anlayist’, s. 74-75.
69 Tahir, es-Si‘rii’l-Arabi fil-Irdk, s. 113.
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Ibni’l-Imad ve Safedi de Tugratnin Lamiyyetii'l-Acem’i yasadiklarini anlat-
mak igin yazdigini soyler.”’

Tugrai yasadiklarini yapitina yansittig: i¢in kasideye ilham veren tecrii-
benin ne oldugunu belirlemek, siirin muhtevasini, kasidenin akis1 icerisinde
nesib boliiminin fonksiyonunu ve kasidenin bu bdliimiiyle sairin hayati
arasindaki iligkiyi gormemizi saglayacaktir. Boylece kasidenin temasinin la-
fiz zemininde Tugratnin hayatiyla ilgili olup olmadig: ve kaside semboller
tizerinden okundugunda anlamsal biitiinliik saglanip saglanamayacag ince-
lenebilecektir. Asagida beyit numaralari verilen Ldmiyyetii’l-Acem misralari,
Tugrainin yasadiklarini yani saire ilham veren tecriibeyi tespit etme nokta-
sinda olduk¢a 6nemlidir.

&Y)L@T‘QQUYjL@.{ @QAY;\M}L b\ﬂ
&J\yahﬁ&f%g .s,a:.»;gﬁ\,uat}.awb;gb
3. Nasil Zevrada (Bagdat) orada ne oturacak evim ne erkek
oturabilirim ki, devem ne de disi devem var.
4. Elimde avucumda bir sey yok, bir kili¢ gibi yakinlarimdan da
iki tarafinda miicevher olmayan uzagim.”!
2 S G el e 4 el S Tay 1]
Jadly 3801wy daiadl (ye iy Ll S sl

8. Ben elimin genislemesini isterim  béylece yticeligin gerektirdigi seyleri
yerine getiririm,
9. Zaman ise umutlarimi beni ganimet olarak yorgunluktan
ters yiiz etti ve sonra geri dénmeye raz1 ediyor.”?

Yukarida gegen ilk iki beyitte Tugréi, vezirlik makamindan azledildigi
i¢in artik Bagdat'ta kalmasinin kendisi i¢in bir anlam ifade etmedigini, bura-
da kendisini baglayan hicbir seyin bulunmadigini, gérevinden ayrilmasiyla
birlikte arkadaslarinin ondan yiiz ¢evirdigini ve ge¢cim sikintisi icinde oldu-
gunu anlatir. Kasidenin 8. beytinde ise yiiceligin gerektirdigi seyleri yapmak
icin maddi refaha kavusmak istedigini ve kendisi gibi yiice kimselerin bu
halde bulunmamas: gerektigine isaret eder. 9. beyitte ise sair, iglerinin yolun-
da gitmedigini, kaderin cilvelerinin onun umutlarini tersyiiz ettigini, ilerle-
mek bir tarafa, zamanin, onu, eski haline razi etmeye ¢alistigini dile getirir.
Sair bu beyitle, vezirlik makamina ulasmak isterken tugra yazma gérevinden
uzaklastirdmasina sitem eder.

70 Ibn Hallikan, Vefeydtiil-a‘yan, 11,18s; ibnii'l-imad, Sezerdt, 1V, 42.
71 Tugrai, Divan, s. 301.
72 Tugrai, Divdn, s. 301.
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S G o e L1
Jardly ol s sl

Jadl el of S L
33. Basit bir hayata raz1 olmak
miskinliktir.
34. O halde gifte dizginli develeri
(yularmin)

35. Soziinde dogru buyiikler,

LS il G A L5,
Wl a5 i 3 L 10l

Bslo A9 S Ml O]
Yiicelik ise diizenli yiirityen develerin
yanindadir.

Fitili saglam develerle hizlica ¢éle sal.

‘[zzet go¢ etmektedir’ dediler.”3

Tugrai bu beyitlerle siradan bir hayata razi olmadigini ve bunu degis-

tirmek i¢in Bagdat'tan ayrilmasi gerektigini vurgular. Ulke merkezi olan
Bagdat'ta zillet icinde yagsamaktan ve fakirlik basta olmak {izere gesitli si-
kintilara maruz kalmaktansa go¢ etmeyi yegleyen sair, bu sehirden ayrilmak

istedigini belirtir.

Jg;& ul"‘ AP u‘pJT A
40. Glinler bana y6nelmisken

(talihim gtilmiisken) ben hayat1
begenmemistim.

HEAP AR PRCI PSR

Talih birdenbire benden yiiz

gevirince nasil razi olabilirim.”*

Sair yukaridaki misralarla Sel¢uklu devlet kademelerinde vezirlikten 6n-
ceki en tist makami temsil eden tugra yazma gorevindeyken hayatindan hos-
nut olmadigini dolayisiyla bulundugu gérevden azledilince hayatindan hi¢

memnun olmayacagini dile getirir.

e},a.,.u,;uﬂmﬁ&j@}
Joo ol S sk 2
JrV ot i a5 e
5 05 et Bl el

43. Omrimiin uzun olmasini
istemem,

44. Onlar kogsa, ben yavas ylriisem

45. Bu akranlar1 gogiip gitmis
kendi ise

46. Benden asag1 olanlarin bana iistiin
goriinmesinde sasilacak bir sey yoktur;

73 Tugrai, Divan, s. 302.
74 Tugrai, Divan, s. 302.
75 Tugrai, Divan, s. 302.

(i.@.‘b g OIS uiL;T PR
Ly s &1 30 £(g ol el 5 1da
Coe D %;?_5.3 B L“;D&P ok
sefil ve akilsiz kimselerin saltanatini
gorecek kadar

arkamda kalacak adamlar 6ntime gegti,

omriiniin uzun olmasini isteyen kisinin
cezasidur.

giinesin Zithal'den (Satiirn) asag:
olmasi buna érnektir.”®
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Yukaridaki misralarda ise Tugrai, normal sartlar altinda kendisiyle yarisma-
s1 s0z konusu olmayanlarin onun 6niine gegtigini, bunlarin iktidarini gor-
mektense 6lmeyi tercih ettigini belirtir. Biitiin bu hayal kiriklig: ile beraber
Tugral’nin 6zgiiveninde bir eksilme olmaz ve bu durumu yani kendisinden
distik kimselerin onun 6niine ge¢mesini Giines ve Satiirn yildizinin duru-
muna benzetir.

Yukarida zikredilen beyitlerden ve makalenin girisinde yer verdigimiz
Tugrainin hayat hikiyesinden hareketle, onun bazan ac¢ik¢a bazan da sem-
boller yoluyla ifade ettigi yliksek makamlara ulagma hirsinin kasideye il-
ham verdigi anlagilmaktadir. Onun tugra yazma gérevinden azledilip, simya
ile ilgili caligmalara yogunlagtigi tahmin edilen bir donemde’® bu kasideyi
yazdigi goz dnline alindiginda, Tugratnin gérevden azledilmesi basta olmak
lizere, hak etmeyen insanlarin yiiksek mevkilerde olmasinin, bazi basarisiz
simya girisimlerinin onda meydana getirdigi psikolojik sarsintinin ve kay-
bettiklerini yeniden elde etme hirsinin siirin muhtevasini olusturdugu séy-
lenebilir.

Tugrar’nin kasidenin 10-29. beyitleri arasinda sevgilisine yaptig1 yolculuk-
tan bahsetmesi, onun hayati ile siirin yapisal boliimleri arasinda bir harmoni
olusturmaz. Nitekim muasir aragtirmacilardan Tahir de medih kasidelerinin
basinda alisildik olan nesib boliimiint, Tugrai’nin durumunda olan (yani go-
revinden azledilmis, yaptig1 ¢calismalarda basarisiz olan) birinin zikretmesi-
ni, hem de bunu, kasidenin olagan diizenine aykir1 olarak en basta yapmasini

oldukga sagirtic1 bir durum olarak goriir’’

ve onun hayati ile nesib bolimii
arasinda bir iligki olmadigini sdyler.”® Bu baglamda kasidenin béliimleri ara-
sinda anlamsal biitiinliigiin saglanabilmesi i¢in nesib bolimiinde zikredilen
kadinin, vezirlik makamini sembolize ettigi sdylenmelidir. Ciinkii sembolik
anlatim dikkate alinmadan lafzi diizlemde yapilacak bir yorumlama, kaside-
nin anlamsal diizenini bozup sairin hayatiyla nesib béliimii arasindaki ilis-

kiyi zayiflatmaktadir.

76 Tahir, es-Siriil-Arabi fi’l-Irdk, s. 114.
77 Tahir, et-Tugrai, s. 97.
78 Tahir, et-Tugrdi, s. 98; Tahir, Lamiyyetii’t-Tugrdi, s. 20.
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Sonug¢

Tugrai, basta siir olmak tizere edebiyat alanindaki basarisiyla Selcuklu
devlet kademelerinde hizlica yiikselmis ve vezirlikten dnceki en {ist makami
ifade eden tugra yazma gorevine getirilmistir. Vezirlik makamini arzularken
kendisine kurulan komplolar sonucunda tugra yazma gorevinden azledilen
sair, basina gelen olaylardan sikayet etmek i¢in Lamiyyetii’l-Acem adli kasi-
deyi yazar.

Kaleme aldig1 bu kasideye yasadiklarini yansitan Tugrai, kendini Gve-
rek Ldmiyyetiil-Acem’e baslar ve Bagdat'tan ayrilisin olumsuz etkilerinden
bahseder. Pesi sira sevgilisine yaptig1 yolculugu zikreden sair, basina gelen
olaylardan sikayet ettikten sonra kasideyi nihayetlendirir. Sarihlerin biiytik
kismi, Lamiyyetii’l-Acem’de zikredilen sevgiliyle ilgili herhangi bir agiklama
yapmazken bazi sarihler, bu konuya temas eder ve bahse konu olan sevgilinin
gercek mi yoksa sembol mii oldugu hususunda farkl gériisler 6ne siirerler.

Kasidenin nesib boliimiintn klasik kaside formundan farkli olarak basta
bulunmamasi, Arap sairlerin klasik siirde zikrettikleri Leyla ve Selmé gibi
isimlerle ulasmak istedikleri seylerden kinaye yapmalar1 ve kasidenin bo-
limleri arasindaki iliskinin semboller tizerinden kurulabilmesi, kasidenin
nesib béliimiinde gecen sevgilinin sembol olma ihtimalini gili¢lendirmekte
ve bir biitiin olarak kasidenin semboller iizerinden yorumlanmasini miim-
kiin kilmaktadir. Ayrica kasidenin beyitleri arasindaki anlamsal celiskinin
sembolik yorumlarla giderilebilmesi de Lamiyyetii’l-Acem’in semboller iize-
rinden yorumlanabilecegini gostermektedir.
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The Claims for Symbolic Expressions in al-Tughra’T’s Lamiyyat al- Ajam

Abu Isma‘il al-Tughra’Ts (d. 515/1121) ode, titled Lamiyyat al-Ajam, has received
considerable interest by scholars, and has been the subject of discussion in var-
ious literary circles. Because odes in classical Arabic poetry were named after
their rhyming letters, al-Tughra’Ts ode gained fame with the title Lamiyya.“Ajam”
(non-Arab) in Lamiyyat al-Ajam was related to the fact that al-Tughra’i was born
in Isfahan where Persians were living.

Al-Tughra’i states in the beginning of his Diwan (collection of poetry) that the
ode’s theme is based on personal experience. Thus, it is necessary to understand
the poet’s life in order to accurately interpret the ode. Serving in the Seljukid
bureaucratic offices, al-Tughra1 reached as high as the position of chancellor,
the most powerful person after vizier in the bureaucracy. While al-Tughra’i was
expecting to rise to the post of vizierate, he lost his chancellor position after be-
coming subject to false accusations by his rivals. After he was dismissed from his
position in Baghdad, he settled in Isfahan and composed Lamiyyat al-Ajam under
these stressful conditions.

A literary work is interpreted by explaining the hidden meanings in the text. As
the words are interpreted proportional to the skills of the reader, a literary work
represents a unity of meanings made of various layers. The most important ele-
ment that enables the reader to identify multiple layers of meanings is its invoca-
tions of symbolic expressions. Once it is accepted that a work includes symbolic
expressions, it gains another layer of meaning beyond its literal meaning. In this
context, al-Tughrats ode Lamiyyat al-Ajam provides abundant material for both
literal and symbolic interpretation.

Dividing Lamiyyat al-Ajam into sections by its subjects will enable us to see its
poetic theme and the symbolic meanings and functions of the ode’s preamble.
At the beginning of the ode, al-Tughra’i boasts about his honor and addresses
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his departure from Baghdad, complaining about the negative effects caused by
his leaving. Following this section, the poet details the journey he embarked on
towards his beloved and ends the ode by talking about his resistance to harsh
conditions as well as the connection between his aims and success.

Examining his life and Lamiyyat al-Ajam, one can understand that al-TughraTs
ambition to reach higher positions inspired the ode. Considering the fact that
he composed the ode at a time when he was dismissed from the position for
composing royal letters, one can say that al-TughraTs dismissal and his desire to
restore his losses inspired the writing of the poem. In this framework, the poet’s
description of his journey toward his beloved between the 10" and 29™ couplets
does not fit well with the connection between his life and the poem’s sections.

Most classical commentators preferred to focus on the meanings of the words in
couplets, their lexicographical and syntactical features, and to analyze the sen-
tences in respect to the field of rhetoric, the couplets’ meanings, and the claims of
plagiarism for certain lines rather than examining the ode’s semantic unity and
symbolic expressions in the couplets. Some classical commentators did not pay
attention to the fact that, unlike the classical form of odes, al-Tughra1 did not
mention the preamble at the introduction while he was talking about the events
that occurred in his life and that he held the harmony between the ode’s section
through symbolic expressions. In this framework, Abt Jum‘ argued that certain
symbols were used in the ode Lamiyyat al-Ajam. According to this argument,
female names mentioned in the classical Arabic poetry did not correspond to
real personalities but were rather symbolic representations. For example, the most
frequently mentioned names in classical Arabic odes, such as Salma and Laila
were accepted not as real personalities, but rather help to meet the poetic meter.
In this context, it would be fitting to mention the views of literary men on the
identity of a woman’s name Su@ad in Ka‘b b. Zuhayr’s ode recited to the Prophet.
Some literary critics considered that Suad was Ka‘b b. Zuhayr’s wife and some
others thought it to be a woman he loved. Some critics also argued that it was an
imaginary woman. Therefore, Aba Jum‘ argued that the woman mentioned in
the preamble of Lamiyyat al-Ajam was not a real person, but the poet’s medium
of alluding to his dismissal from the vizieral position.

In the modern period, ‘Ali Jawad al-Tahir, who studied Lamiyyat al-Ajam’s se-
mantic unity, remarked on the question of unity in the ode. Al-Tahir viewed no
connection between al-Tughra’Ts life and the ode’s section of ghazal, claiming that
al-Tughra’1 added this section to the ode in order to support his argument. Ac-
cording to him, this was because of the fact that while the ghazal section stood at
the beginning in the classical forms of ode, it is placed in the middle of Lamiyyat
al-Ajam.

This article aims to explicate the symbolic expressions in Lamiyyat al-Ajam. For
this, it will examine first the life of al-Tughra’i, which was closely connected to
the symbolism in the ode, and his Lamiyyat al-Ajam; then it will discuss the argu-
ments related to the existence of symbolic expressions. In the conclusion, it will
argue that Lamiyyat al-Ajam can be understood through symbols.

Keywords: Al-Tughra, symbol, Lamiyyat al-Ajam, Arabic poetry, Seljuk State, vizier.




