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Fikih tarihinde goriilen mezhep ici ekoller hakkinda bazi1 ¢alismalar
yapilmis olsa da,! bu alanda yeni incelemelere ihtiya¢ duyuldugu aciktir.
Murteza Bedir'in Buhara Hukuk Okulu isimli eseri de Hanefi mezhebi
ozelinde bu ihtiyaci gidermeye doniik ¢alismalardan biridir.

Bu calismanin birden fazla hedefi vardir. Bunlar: Tiirk hukuk tarihinin
yazili kaynaklarimin kisitli oldugu anlayisinin yanlisligini, tam aksine bu
alanda kaynak bollugu oldugunu gostermek (s. 5). Memliikler 6ncesi fikih
edebiyatinin hukuk tarihi acisindan incelenmesi noktasindaki boslugu
doldurmak (s. 6). Islam’da hukuk tasavvurunu dini-diinyevi ayrimmn
disinda anlamaya galismak ve tarihsel olgularin kabul edebilecegi alternatif
bir yaklasim gelistirmek (s. 20). Ancak kitabin en temel amaci “fiirti-1 fikhin
itibarin1 idde etmektir.” Soyle ki, yazar modern doénemde “degisimi
kolaylastirma ve yonetme”, “ictihad kavramina yeniden islerlik kazandirma”
amactyla fikth wustline gercek dogasi ve islevinin otesinde 6nem
atfedildigini, tarihte oldugundan cok farkli bir rol bicildigini belirtir. Oysa
yazara gore Miisliiman toplumun hukuk diistincesinin ve hukukta degisim
olgusunun anlasilmasi igin ustl-i fikha degil fiirti-1 fikha bakilmas1 gerekir.
Yazar bu nedenle son donemde yukaridaki amag¢ dogrultusunda fikih ustli
ve ictihad merkezli yapilan ¢alismalar i¢in “gdémii aramak igin yanlis bir
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zeminde yapilan kazi calismasi” seklinde garpicit bir benzetme yapar ve
kitabin hedeflerinden birisinin “ftirti-1 fikhin itibarmi idde etmek” oldugunu
soyler (s. 20).

Turkiye ve diinyanin muhtelif kiitiiphanelerinde yazma halde bulunan X-
XII. yy. arasinda telif edilmis furG-1 fikih ve vakiat eserlerinin vakaf
hukukuna dair boliimleri ¢alismanin ana kaynagimi teskil etmektedir (s. 21).
Vakif hukukunun ele alindig: eserin ikinci kisminda, 6zellikle Ebulleys es-
Semerkandi'nin en-Nevdzil'i ile Sadrussehid’in el-Vikiit't en sik basvurulan
kaynaklardir.

Buhara, Semerkant ve Harizm sehirlerinin siyasi kronolojileriyle, fikih ve
vakiat eserlerine iliskin tablolarla zenginlestirilen calisma, giris, iki kisim,
sonug ve degerlendirmeden olusmaktadir. Giriste calismaya konu olarak
ni¢in Hanefi mezhebi, Buhara hukuk okulu ve vakif hukukunun secildigi
izah edilmekte, kitabin amacina ve yontemine iligkin bilgiler verilmektedir (s.
17-22). Ug boliimden olusan birinci kistmda ilk olarak Maveratinnehir
tarihine (s. 25-32) ve Buhdara hukuk okulunun olusumunda ¢ok etkili olan
Sadr sistemine kisaca temas edildikten sonra (s. 32-42) birinci bolimde
Hanefi mezhebinin ve Buhara hukuk okulunun tesekkiilii incelenmektedir.
Burada esas itibariyle “Hanefi hukuk okulu mensuplari Hanefi hukuk
okulunu nasil insd ettiler?”, “Hukuk 6gretisinin kurucu unsurlarini nasil
tanimladilar ve sonraki gelisimini nasil yonettiler?” sorularina cevap arayan
yazar, Hanefi mezhebinin tesekkiiliinii2 tamamlamasinin, ilk muhtasarlarin
telif edildigi III./IX. asrin sonlar1 ile IV./X. asrin baslarinda gerceklestigi
gortistine katilmaktadir (s. 47). Bu baglamda Tahavi, Kerhi ve Hakim es-
Sehid’in Muhtasar’lar1 tizerinde durarak Hanefi hukukunun Orta Asya’daki
olusumunda Tahavi ve Kerhi'nin Muhtasarlariin etkili olmadigim
belirtmektedir (s. 47-49). Hakim es-Sehid’in onciiltigiinde olusan Orta
Asya’da Hanefi hukukunun algilamsinda imam Muhammed’in mesaisinin
ve ozellikle zahiru'r-rivaye olarak kabul edilen eserlerinin merkezi konumda
oldugunu ifade eden yazara gore Irak ve Misir Hanefi muhitinde ise farkl
bir durum s6z konusudur (s. 52-54). “Buhara Hukuk Okulunun Dogusu:
Tarihsel Gelisim ve Doktrin” baslig: altinda zikredilen hususlar, hem nicelik
hem de nitelik itibariyle bu okulun doktrini bir tarafa, dogusu ve tarihsel
gelisimini dahi izahta yetersiz gortinmektedir (s. 55-57). Benzer sekilde,

2 Hanefi mezhebinin tesekkiil tarihi ile ilgili olarak bk. Christopher Melchert, The
Formation of the Sunni Schools of Law, 9th-10th Centuties C.E., Leiden, Brill 1997, s.
116 vd.; Eyyiip Said Kaya, Mezheplerin Tesekkiiliinden Sonra Fikhi Istidlal (Doktora
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti), Istanbul 2001, s. 179-183.
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eserde yer yer bagliklar ile muhteva arasinda uyumsuzluk ve baghgm zimnen
iltizam ettigi mevzular1 incelemede eksiklik goriilmektedir. Mesela “Vakiat
Eserleri ve Vakif Doktrini” seklindeki bashk, okuyucuda genis bir muhteva
beklentisi uyandirmakta iken gergekte bu baslik altinda yarim sayfadan az ve
baslik ile ilgili olmayan bilgilere yer verilmistir (s. 185).

Yazarin Mahmud el-Hasiri'nin el-Havi fi'l-fetivd isimli eserinin
mukaddimesinden yaptig1 uzunca iktibas ve buna dair tahlili ise Buhara
hukuk okulunun din ve hukuk algis;; hukuk(fikih)-iktidar iliskisi ve bu
noktada kadi ve miiftiintin konumu, islevi ve gozetmesi gereken denge gibi
halen giincelligini koruyan esasli meseleler hakkinda 6z fakat cnemli bilgiler
icermektedir. Hukuki otoritenin en tepesinde bulunan, siyasi iktidar
denetleme hak ve vazifesi olan, icra ettigi/etmesi gereken gorev itibariyle
yazarin giintimiizdeki “Anayasa Mahkemesi hakimlerine” benzettigi muiftii
ve kadilarin egitim safhalar1 ve bu safhalarda okunmas: gereken kitaplara
dair Hasiri’den yapilan iktibas ve tahliller ise hem Buhara hukuk okulunda
bir hukukcunun nasil yetistiginin tespiti hem de “giintimtizde fikih egitimi
nasil olmalidir” sorusuna bazi cihetlerden bir 6rnek teskil etmesi agisindan
onemlidir. Yazarn ogretim asamasinda okutulan eserler arasmndaki
siralamanin mantig1, bu baglamda zahiru'r-rivaye, nadiru’r-rivaye, nevazil,
vakiat ve fetva kitaplari ile fikih ustliiniin, 6gretim safhasindaki islevlerine
yonelik degerlendirmeleri son derece 6zgiin ve degerlidir (s. 58-74). Yazara
gore zadhiru'r-rivaye ve nadiru’r-rivaye Hanefi hukukunun kurucu
gorisleridir ve belirli bir zaman diliminde ortaya ¢ikmistir, yani onii
kapalidir. Zaten ictihad kapisinin kapali olmasinin anlami da mutlak olarak
ictihad1 reddetmek degil, bu kurucu goriisleri vaz etmenin imkansizligidir.
Vaékiat ise hukuku kuran degil devam ettiren bir isleve sahip olup sonraki
devirlerde ictihad, vakiat alaninda yapilmaktadir. Yazar bu nedenle véakiatt
“ictihadin kurumsallagsmas1” olarak nitelemektedir (s. 77-79).

“Buhara Hukuk Okulunda Hukuk Algist ve Vakiat” baslhig tastyan ikinci
boltimde ictihadin kurumsal hali olan vakiatin gelisim seyri, vakiat eserleri
ve vakiat-ictihad iligkisi gibi meseleler tizerinde duran yazara gore Ebulleys
es-Semerkandi'nin en-Nevizil'i 6ncesi donem, mezhebin kurumsal olarak
tesekkiil etmedigi mezhep oncesi donemdir. Bu nedenledir ki heniiz
mezheplerin tesekkiil etmedigi ve buna bagli olarak fakihlerin belirli bir
mezheple bagimli olmaksizin hareket ettikleri mutlak ictihad devrinin,
modern donem fikih tarihgilerince fikhin altin ¢ag1 seklinde kabul edilmesi,
yazar tarafindan tenkit edilmektedir. Zira bu dénem aslinda tarihi gelisim
itibariyle fikhin olgunluk devri degil aksine ilk(el) halidir. Hukukun
olgunlasmasi ise huktiki istikrara zarar veren ve mutlak ictihad devri olarak
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isimlendirilen bu “kargasa diizeninin” son bulmasi ile gerceklesecektir (s. 91-
93). Yazarin, modern doénemde hékim hale gelen ictihad merkezli fikih tarihi
anlayisma ciddi bir tenkit 6zelligi tasiyan bu goriisleri, 6zelde mutlak ictihad
ve mezhep, genelde ise fikih tarihi hakkinda tarihteki vakidya mutabik 6zgiin
bir yaklasimdir. Yazarin “vakiat edebiyat1” ismini verdigi yazin tiird, fetva
kitaplar1 ile mezhebin doktrinin ihtiva eden metin ve serhler arasinda bir
koprui vazifesi gormekte, fetva ve nevazil kitaplarinda yer alan gortisler bir
taraftan genislemekte bir taraftan da goriis sahiplerinden bagimsiz hale
gelmekte ve siire¢ sonunda zadhiru'r-rivdye ve nadiru’r-rivdye yaninda
mezhep doktrinin bir pargast haline gelmektedir. Hukukun gelisim ve
degisiminin bir geregi ve tezahiirii olan vakiat edebiyatinin ortaya
¢ikmasinda en onemli sahsiyet Sadrussehid’dir ve bu yazmn tiirtintin altin
cag1 VL. (XIL.) ytizyildir (s. 96-104).

Fikih ustliiniin iglevi, giiniimiiz fikih ilminin en temel meselelerinden
birisi olup bu konuda canli bir tartisma ortami: mevcuttur.? Kitabin tigtinci
bolumiinde bu konuya egilen yazar, ustil-fura iliskisinin tarihteki durumu ve
ginumiizde algilanis1 tizerindeki farka dikkat cekmektedir. Gelenekte
mezhep temelli fikih tasavvuru hakim olup 6zellikle XIX. ytizyildan sonraki
buiytik degisimler ve kriz ortaminda, fikih ustliine, tarihte olmayan bir
misyon yiiklenmis ve fikhin karsilastigi sorunlarmn ustl ile agilabilecegi
dustuntilmistir. Boyle bir diistincenin benimsenmesinde, fikih ustliniin
mezhepten bagimsiz ictihad etmenin yollarmi gosteren bir ilim olarak
algilanmas etkili olmus ve netice itibariyle tarihteki mezhep temelli fikih
tasavvuru terk edilerek mezhepler arasi yahut tistii bir fikih anlayisi giderek
hakim hale gelmistir. Fikhin Islam toplumunda kismen yahut tamamen
hukuk kaynagi olma ozelligini kaybetmesi “fikhi sanal diinyanin sanal
kanunlarmin incelendigi bir ilim haline getirmistir.” Gergeklikle irtibati
kopan fakih de ¢ikis yolu olarak “pratikten yoksun bir ictihad ¢agrisina” ve
“fildisi kulelerde oturarak metinlerden ictihad araglar1 tiretmeye”
yonelmistir. Yazar modern donemde yiiklenen islevin aksine fikih ustliintin
gercekte, “hukukun nasil ve hangi stireclerden gecerek sekillendigini, hangi
araclar1 kullanarak kendini mesrulastirdigini incelemek tizere ‘geriye dontik’

3 Bu mesele ile ilgili olarak bk. H. Yunus Apaydin, “Klasik Fikih Usdliintin Yapisi
ve Islevi”, Islam Hukuku Arastirmalarn Dergisi, 1 (2003), s. 9-28; ibrahim Kafi
Doénmez, “Fikih Usdliiniin Islevi ve Ictihad Yoéntemleri Hakkinda Genel Bir
Degerlendirme”, Islami Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi I, Ensar Nesriyat,
Istanbul 2005, s. 661-663; A. Ciuineyd Koksal, Fikih Usiiliiniin Mahiyeti ve Gayesi,
ISAM Yaynlari, Istanbul 2008, (6zellikle s. 161-183).
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bir okuma yapma anlamina geldigini belirtmektedir.# Fikih usulii, mesela bir
Hanefi fakih icin mezhep 6gretisinin vahiyle irtibatinin nasil kuruldugunu
gostermeyi hedeflemektedir. Ayrica fikih ustlii stiinni olmayan mezheplere
kars: stinniligin sinirlarin ¢izmek, stinni mezhepler arasinda da mezhep ici
tutarliligl temin edip onu diger stinni mezheplere karsi savunarak kendine
alan agmak gibi islevlere de sahiptir. Yazar, bu nedenle giintimiizde fikih
ustliine yiiklenen bu yeni gorevi ve bu amagla ustl alaninda yapilan yogun
ilmi galismalar1 “gomii aramak igin yanhs zeminde kazi galismasi yapmak”
olarak nitelemektedir. Yazar, klasik fikihta hukuk kuralinin dokunulmaz
olarak takdim edilmesini hukuki istikrar ve hukukun ustiunliigu ile
iliskilendirir. Mezhep hukuk kuralin1 koruyan bir kalkan olup, fikih ustlii de
bu kalkanin teorik temelini ortaya koyma gorevini ifa eder. Hukukun bu
korumadan mahrum kalmas: alimlerin mezhepler {istii/aras: hareket edip
goriis benimserken keyfilige diismelerine ve bu da siyasi iktidar1 elinde
tutanlarin fikhi manipiile etmesine yol agabilir (s. 119-129).

Birinci kismun sonug bélumiinde fikih ustliiniin mahiyeti ile ilgili “fikih
ustli sekillenen fikhin bu tesekkiil siirecini anlamlandirma ilmi olup, fikhi
sekillendirmenin usul ve esaslarini ortaya koyan bir ilim degildir” seklindeki
goriisinti biraz daha detaylandiran yazar, fikith ustliintin, Kur'an ve
stnnetin ge¢gmistekinden farklhi bir sekilde siirekli yeniden yorumlanmasin
hedeflemek gibi bir amact olmadigmi belirtir. Bundan o6tiirii modern
donemde ustli, naslarin yeniden anlagilmasi ve yorumlanmasi i¢in devreye
sokanlar, ustliin klasik yapist bozmaksizin bunu gerceklestirememis ve fikih
ustlinii  merkeze alan ictihad arayisimin  beyhude  oldugunu
vurgulamuslardir (s. 130-132).

Fikihta degisimin getirdigi meseleleri ¢cézme ve ictihadi isler hale getirme
gorevinin fikith ustlii tarafindan saglanmadigini ve saglanamayacaginm
ortaya koyan yazar, tarihte bu gorevin nasil yerine getirildigini ikinci
kisimda vakiat tiirti eserlerin vakif hukuku orneginde gostermeyi
hedeflemektedir. Buhara hukuk okulunun vakif hukukuna katkilarm
gostermeye bir temel ve hazirlik olmasi amaciyla ilk olarak Seybéani, Sahntin
ve Imam Safii'nin eserleri merkeze alinarak vakif hukukunun dogusu, nasil
temellendirildigi incelenmektedir (s. 141-162). Daha sonra Kudiri'nin
Muhtasar'im1 merkeze alarak Hanefi vakif hukukunun gelisimini ele alan
yazar (s. 165-174) son boliimde ise Buhara hukuk okulunun vakif hukukuna
katkilarina deginmektedir. Yazara gore vakiat eserleri, mezhep icerisinde pek

4 Yazarm bu konudaki diisiinceleri i¢in ayrica bk. Fikih, Mezhep ve Siinnet, Ensar
Nesriyat, Istanbul 2004, s. 43-45.
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cok goriistin ayiklanmasi yoluyla “stireg yonetimi” ve “yeniligi yonetme”
roliinti oynarken, vakif hukuku orneginde goriildigii {izere yeni meseleler
ve yeni basliklar vaz etmek suretiyle de hukuki dinamizmi saglamaktadir. Bu
baglamda goriis aktarmak modern donemde telakki edildigi gibi, ge¢mise
donuk bir faaliyet yahut nakilcilik ve gericilik degil, aksine “yeniligi
yonetme” hedefiyle gerceklestirilen bir faaliyettir. Zira her medeniyetin
kendine has “degisimi ve yeniligi yonetme” ytntemleri vardir (s. 180-185).
Vakfin cevazi, vakifta ebediyet sarti, menkuliin vakfi, para vakiflari, vakif
adma bor¢lanma, vakif mallarmin kiraya verilme stiresi ve istibdali
meseleleri baglaminda Buhara hukuk okulunun vakif hukukuna katkisi ve
hukuki dinamizmi nasil sagladig tizerinde durulur. Goriildiigi kadariyla bu
okul, yeni meseleler hakkinda ictihad etme, mezhep imamlarinin goriislerini
yorumlama, mezhep goriislerine kiyas ve tahri¢, mezhep igi tercih gibi
yollarla huktki dinamizmi temin etmistir. Bu yapilirken o6rf, maslahat,
zaruret ve istihsana sikga basvuruldugu anlasiimaktadir. Bu yontemler bazen
teker teker, bazen de bir¢ogu bir anda tek bir meselede son derece komplike
bir sekilde isletilmek suretiyle neticeye varilmaktadir. Vakifta ebediyet sarti
ve para vakiflar1 meselelerinde (s. 196-203) yiiriitiilen akil yirtitme ikinci
durumun gtizel bir 6rnegidir.

Yazara gore Seybani ve zahiru'rivaye merkezli Hanefi hukuk doktrini,
Buhara hukuk ekolii onciiliigiinde sekillenmis ve buradan diger Islam
beldelerine yayilmus, 6zellikle Hint-Babiir ve Osmanli devleti tizerinde gok
etkili olmustur (s. 86-87, 224). Yazar eserinin sonug¢ bolumiinde bu hukuk
okulunun 6zelde Hanefilik icindeki diger hukuki yaklasimlardan, genelde ise
I[slam toplumlarindaki hukuk anlayislarindan farkli 6zelliklere sahip
oldugunu belirtmektedir (s. 224). Yazara gore bu 6zelliklerden birisi Buhara
hukuk okulunun, “Kur’an ve siinnetin, hukukun ilk harcim1 kardigimni,
temelini attigini, ama daha sonraki gelisiminin, 6zellikle Ebti Hanife ile
sistemlesen halinin tamamuiyla beseri bir yorum faaliyetinin tirtinti oldugunu
kabul etmesidir” (s. 225). Oysa yazarin da eserin baska bir yerinde belirttigi
gibi (s. 119-120) bu o6zellik sadece Buhara hukuk okuluna has degildir.
Aksine Hanefi mezhebinin biitiin okullarinda, Maliki mezhebinde ve farkli
sevilerde de olsa Safii ve Hanbeli mezhebinde de bu anlayisin var oldugu
soylenebilir. Bu nedenle mezkir 6zellik Buhara hukuk okulunu digerlerinde
ayirt eden bir hususiyet olmasa gerektir.

Yukarida zikredilen 6zellikle baglantili olarak Buhara hukuk okulunda
hukuk biliminin Kur’an ve stinnetle olan iliskisinin fikih ustlii vasitasiyla
kesildigini belirten yazar, bu asamadan sonra hukuki faaliyetin, kutsal
metinler tizerinden degil, kurucu imamlarin temelini attig1 hukuk sistemi
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merkeze almarak gerceklestigini belirtir. Bu ise bize iki seyi gostermektedir.
Bir, “Dini hukuk” tabirinin Buhara hukuk okulu s6z konusu oldugunda bir
karsilign yoktur. fki, fakih icin esas gerekli olan mensubu bulundugu
mezhebin doktrini hakkinda uzman olmaktir. Kur'an, stinnet bilgisi
fakihligin asli bir gerekliligi degildir (s. 225). Yazarin ifade ettigi bu 6zelligin
de sadece Buhara hukuk okuluna has olup olmadig1 miistakil calismalarda
ele alinmas1 gereken bir meseledir. Ayrica fikih ustliintin Kur’an ve stinnet
ile hukuk arasindaki bag1 kesmesi, yazarin énceden de birkag kez ifade ettigi
tizere mezhep 6gretisinin vahiyle irtibatinin nasil kuruldugunu gostermesi
seklinde anlagilmalidir. Ote yandan fikih ustliinden farkli bir tarzda da olsa
miidellel fiirt eserlerinin, serh ve hasiyelerin de naslarla mezhep doktrini
arasindaki bagi kurma islevi gordiigli; fikth ustliintin bunu kulli bakis
agisiyla, mezk(r eserlerin ise teker teker feri meseleler tizerinden
gergeklestigi goz onitinde tutulmalidir.

Yazara gore fikh1i Kur'an ve siinnetle degil de mezhebin kurucu
imamlarinin gorisleri ile baslatan, bunun bir sonucu olarak miictehidi de bu
gorisleri iyi bilen kimse olarak tanimlayan ve hukuk faaliyetini de bu
gorisler tizerindeki yorumlarla gerceklestiren Buhara hukuk okulu, bu
yaklasimla ayn1 zamanda hukukun donuklasmasini engelleyecek bir yontem
gelistirmis ve hukuku “beseri yorum faaliyeti alanina tasima iradesi” ortaya
koymustur. Bu yaklasimin, modern dénemde hékim olan ve sonu Selefi-
Vehhabi-Harici anlayisa ¢ikan Kur’an ve stinnete donme iddiasindan ileri bir
seviye oldugu ise asikardir (s. 226).
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