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Bible Traces in Roman Law According to the Law Appendices of Empress Irene

Abstract: Roman Law is an important legal systematic that contains important codings of
world law history. This legal system not only affected Continental Europe, but also the Near
East, which was a period under its domination. Especially in the Justinian period, the law col-
lection that emerged as a result of the legal studies starting from the East Roman capital is
considered as a monumental work by many historians and jurists. Researchers who praise
Corpus Juris Civilis are right. However, this selection, which is one of the most effective law
coding, is far from being practical. For this Leo III prepared his law book called Ecloga. Re-
ferred to as the first Christian law book, this work was later expanded with some additions.
Ecloga was given its final shape during the period of Empress Irene. Irene is one of the strong-
est female figures in Roman history. Emperor Constantine V married his son Leo (who is from
his first wife Cicek Hatun, the Caspian Princess) to Irene. Irene was the daughter of an ordi-
nary family. She was Athenian as origin. However, Athens was not a city as flashy as it was in
ancient times. At the same time, the Athenians were against icon-breaking, which was the
official ideology of the empire. It was really interesting that Irene was chosen by Constantine
V as wife for his son Leo. After the death of Constantine V, Leo IV acceded to the throne with-
out any problems. The fact that Leo IV had chronic tuberculosis prevented him from state
administrations. Actually, it was Irene who filled in this gap. After the early death of Leo IV,
due to the aforementioned disease, his 10-year-old son Constantine VI became officially re-
gent. After killing her son by abacination Irene became the sole owner of the throne. In the
ongoing process, she abused law and religion to maintain her power. Irene’s first law supple-
ment was on oaths. There were many references to the Holy Book in the annex of this law. It
was mentioned that it is not a sin to swear in the Old Testament, but it is now forbidden to
swear with the New Testament. In addition, the law stipulates that the oath is the way to deny
God precisely after lying. However, it was claimed that the oath tradition to the Roman society
passed through the Hebrews. Undoubtedly, Irene used the text of this law to prove that the
oath of devotion of the majority of the eastern Roman army, allegedly to her son Constantine
VI, was invalid. Because in the Roman army, fulfilling the necessary oath and loyalty to the
emperor were in front of everything. It was possible for the empress to take over the throne
with this proclaimed law article that the vows of the soldiers who swore in order to remain
committed to Constantine VI within the army were void. It is obvious that Irene was trying to
prevent a possible coup attempt within the army. The empress’ second annex to the law con-
cerns those who married for the third time. The law was titled “About those who illegally
contract to third or later marriages and about those who marry their own slaves”. In Christi-
anity, it was allowed to marry for the second time after the death of one of the spouses. There
were certain phrases that marriages to be held for the third time in the Holy Book were for-
bidden. It is clear that Irene had a political benefit in reminding this ban. Because her power
was based on her marriage with Leo, who was the son of Constantine V from his first wife.
Their rivals were the sons of Constantine V from his third marriage. Therefore, with this law,
she eliminated her political rivals.

Keywords: History of Religions, Irene, Icon-breaking, Roman Law, Marriage, Slavery.

Imparatorice irene’nin Yasa Eklerine Gére Roma Hukukunda Kitab-1 Mukaddes izleri

0z: Roma Hukuku diinya hukuk tarihinin énemli kodlamalarini icinde barindiran énemli bir
hukuk sistematigidir. Bu hukuk sistematigi sadece Kita Avrupa’sini degil, bir donem hakimi-
yeti altinda bulunan Yakindogu'yu da etkilemistir. Ozellikle I. Justinian déneminde Dogu
Roma baskentinden baslayan hukuk calismalari sonucunda ortaya ¢ikan hukuk kiilliyati bir-
cok tarih¢i ve hukukgeu tarafindan abidevi bir eser olarak degerlendirilir. Corpus Juris Civi-
lis'ten 6vgiiyle bahseden arastirmacilar haksiz degillerdir. Ancak tiim zamanlarin en etkili
yasa kodlamalarindan olan bu secgki pratiklikten uzaktir. Bunun i¢in III. Leo hukukg¢ularina
Ecloga ad1 verilen hukuk kitabini hazirlatmigtir. {1k Hristiyan yasa kitabi olarak anilan bu ¢a-
lisma daha sonra baz eklerle genisletilmistir. imparatorice irene déneminde Ecloga’ya son
sekli verilmistir. irene, Roma tarihinin en giiclii kadin figiirlerinden biridir. imparator V.
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Konstantin, Hazar Prensesi olan ilk esi Cicek Hatun’dan olma oglu Leo’yu irene ile evlendir-
mistir. Ireni siradan bir ailenin kizidir. Kéken olarak Atinal’dir. Fakat Atina o yillarda antik
doénemdeki gibi gosterisli bir sehir degildir. Ayn1 zamanda kent halki imparatorlugun resmi
ideolojisi olan ikona kiricihiga karsidir. irene’nin V. Konstantin tarafindan, oglu Leo’ya es ola-
rak secilmesi gercekten ilgingtir. V. Konstantin’in 6liimiinden sonra IV. Leo sikintisiz bir se-
kilde tahta gecmistir. IV. Leo’nun kronik tiiberkiiloz hastasi olmasi onu devlet idaresinden
alikoymustur. Bu boslukta Ireni devleti fiilen idare etmistir. IV. Leo’'nun mezkir hastaliktan
dolay1 erken yasta 6lmesi neticesinde Ireni 10 yasindaki oglu VI. Konstantin’in naibi unva-
niyla idareyi resmen ele almistir. Bir takim siyasi ayak oyunlar1 neticesinde oglunun goézlerine
mil gektirerek acilar icinde 6lmesine neden olan irene artik tahtin tek sahibi olmustu. Devam
eden stirecte iktidarini elde tutmak i¢in yaptig1 hamlelere hukuku ve dini kullanarak kilif bu-
lacaktir. Irene’nin ilk kanun eki yeminler tizerinedir. Bu kanun ekinde Kitab-1 Mukkaddes’e
cok sayida atif vardir. Eski Ahit'te yemin etmenin giinah olmadigindan fakat Yeni Ahit’le bir-
likte yemin etmenin artik yasaklandigindan bahsedilmistir. Ayrica kanunnamede yeminin ya-
lan séylemekten sonra Tanr1’y1 kesin olarak inkar etme sekli oldugu belirtilmistir. Bununla
birlikte Roma toplumuna yemin geleneginin ibranilerden gectigi iddia edilmistir. Kuskusuz
irene bu yasa metnini kendisine degil, oglu V1. Konstantin’e biat eden Dogu Roma ordusunun
kahir ekseriyetinin ettikleri baghlik yemininin gecersiz oldugunu ispat i¢in kullanmistir.
Clinkii Roma ordusunda yeminin geregini yerine getirmek ve imparatora sadakat her seyin
éniinde gelirdi. Imparatoricenin, yeniden tahti ele gecirmesi, ordu icerisinde VI. Konstantin’e
bagli kalmak adina yemin eden askerlerin aslinda yeminlerinin hiikiimsiiz oldugu, ilan edilen
bu yasa maddesiyle miimkiin olmustur. ireni, bu hamlesiyle ordu icerisinde olasi bir darbe
girisimini engellemeye calistif1 ortadadir. Imparatorigenin ikinci yasa eki {i¢iincii kez evle-
nenlerle ilgilidir. Yasa “Ugiincii ya da Daha Sonraki Evliliklere Yasa Dis1 Yollarla Sézlesme Ya-
panlar ve Kendi Kadin Kéleleriyle Evlenenler Hakkinda” bashigini tagimaktadir. Hristiyanlikta
eslerden birinin 6liimiinden sonra ikinci kez evlenmeye miisaade edilmistir. Kitab-1 Mukad-
des’te iigiincii kez yapilacak evliliklerin yasak olduguna dair kesin ibareler vardir. Irene’nin
bu yasag1 hatirlatmasinda siyasi menfaati oldugu agiktir. Ciinkii kendisinin iktidar1 V. Kons-
tantin’in ilk esinden olan oglu IV. Leo ile yaptig1 evlilie dayaniyordu. Rakipleri ise V. Kons-
tantin’in ligiinci evliliginden olan ogullariydi. Bu nedenle, bu yasa ile siyasi rakiplerini berta-
raf etmis oluyordu.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Irene, Ikona kiricilik, Roma Hukuku, Evlilik, Kolelik

Girig

Gec Antik Cag diinya tarihine etki eden bir¢ok olayin yasandigi bir zaman dilimini i¢ine
alir. Ozellikle Roma Imparatorlugunda Hristiyanligin devlet dini olmasindan sonra yasanan
etkilesim bir¢ok alanda toplumu ve devleti kaginilmaz olarak degisime itmistir. Hukuk da top-
lum tarafindan olusturulan dinamik unsurlardan biri oldugu i¢in belki de degisim noktasinda
en miisahhas drnekler bu alanda goriilmektedir. Biiylik Justinian’in baslattig1 yasa reformla-
rinin! daha pratik bir uygulama alani olarak planlanan ve Ecloga ad: verilen III. Leo ddnemi
kanunnameleri, Hristiyanliga fazlaca atif yaptig1 i¢in ilk Hristiyan yasa kitabi olarak anilmak-
tadir.2 Bu yasa kitabinin eksik gériilen yerleri daha sonra eklerle genisletilmistir. Ozellikle
Imparatorice Irene’nin iki yasa eki dénemin ruhunu yansitmasi bakimindan dikkate deger bir
mahiyet tasimaktadir. Tabi Irene’nin bu yasa eklerinin siyasi konjonktiiriin bir geregi olarak
ortaya ciktig1 satir aralarindan okunabilmektedir. irene ile ilgili 6zellikle Dogu Roma’da kadin

Talat Kogak, “Geg Antik Cag’da (Dogu Roma) Bizans Hukukunun Tarihi Seyri’, Afyon Kocatepe Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Dergisi Prof, Dr. Fuat Sezgin Ozel Sayist 21 (2019): 126-128.

2 Edwin Hanson Freshfield, A Manual Of Roman Law the Ecloga Published by the Emperors Leo Ill and
Constantine V of Isauria at Constantinople A.D.726 (Cambridge: Cambridge Universty Press, 1926),
11-12.
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lizerine eserler ortaya koyan arastirmacilarin cok fazla calismasi vardir. Fakat irene’nin yasa
ekleriyle ilgili eser sayisi kisithdir. Son donemde yayinlanan Mike Humphreys’in “The Ecloga
and its Appendices” adli calismasi [saurian hanedaninin tiim yasalarini kapsayan bir eserdir.
Humphreys'in kitabi sadece kisa agiklamalari bulunan ilgili hanedan dénemi yasalarinin derli
toplu bir ¢alismasidir ve bu haliyle bile ¢ok kiymetlidir. Eserin bu konu i¢in 6zel olan yan
Irene’nin yasa eklerinin anlagilir bir ingilizce ile toplu halde bulunmasidir. Bunun haricinde
bu yasalar Ge¢ Antik Cag Dogu Roma tarihcilerinin ve hukukc¢ularinin eserlerinde birkag
climle ile gegmektedir.3

1. Imparatorice irene Dénemine Kisa Bir Bakig

Dogu Roma imparatoru V. Konstantin Kilisenin iiciincii kez evlenmeyi yasaklamasina
ragmen i¢ kez evlenmis ve bu evliliklerinden 6 oglu ve 1 kizi olmustur.4 V. Konstantin, bir
Hazar Prensesi olan Cicek Hatun’dan olma oglu Leo’yu irene ile evlendirmistir. irene’nin ne-
den Leo ile evlendirildigi bilinmemektedir. Iirene koken olarak artik eski antik gérkeminden
uzak olan, kii¢lik bir kasaba hiiviyetine sahip Atina’da dogmustur. Atina son iki asirda bilgi
liretme noktasinda oldukca gerilemis, artik eskisi gibi ¢ok sayida filozof ve sanatkarin yasa-
dig1 bir merkez olma 6zelligini yitirmis, mutaassip bir yerlesim yeri haline gelmisti.> Bununla
birlikte devletin din konusunda resmi politikasi olan ikona kiricilik goriisii de bu kentte kabul
gormemekteydi.

V. Konstantin’in vefatindan sonra IV. Leo sikintisiz bir sekilde tahta ge¢mistir. Tarih-
cilere gore IV. Leo’yu zorlayan iki sey vardir. Bunlardan birincisi gegmek bilmeyen verem has-
talig1,6 ikincisiyse ihtirasl esi irene’ydi. Nitekim IV. Leo 8 Eyliil 780 tarihinde bu agir hasta-
liktan dolay1 vefat etti.” Imparatorun 30 yasinda 6lmesiyle, irene 10 yasindaki oglunun naibi
olarak fiilen imparatorlugun en etkili kisisi oldu.8

irene, Dogu Roma tarihinin en tartismal Kisilerinin basinda gelir. Dogup biiyiidiigii
kent itibariyla ikonalara saygi duyuyordu ve saraya yeniden ikonalarin tasinmasi konusunda
taraf oldu. Kadin olmasindan dolay: askeri konulardan hi¢ anlamiyordu. Fakat Dogu Roma
tarihinde ordu son ylizyilda idari, dini ve sosyal meselelerde tayin edici roliinii katlayarak
artirmistl. Ayrica V. Konstantin’in ogullar1 ve oglunun tivey kardesleri gibi taht lizerinde hak
iddia edebilecek rakiplerin varligi irene igin her zaman bir tehditti®.

irene’nin tasvirler lehine tutumunun bagkentte cok bir karsili1 yoktu. Askeri kanat
tasvir diismanligini ideoloji olarak benimsemisti. Kaginilmaz olarak ordu isyan girisiminde
bulundu. Yénetimden memnun olmayan kifayetsiz, niifuzlu memurlardan da isyancilara kati-
lanlar oldu. isyancilarin amaci IV. Leo’nun kardesi Nikephoros’u imparator yapmakti. Fakat
irene aldig tedbirlerle bu isyan1 bastirmay1 basard.10

[syanin basariya ulasmamasinin ardindan imparatorige ilk is olarak esinin darbeye
karistigini iddia ettigi 5 kardesini papaz olmaya zorladi. Irene yeniden isyan etmemeleri i¢in,

3 Bueserlerden bazilari sunlardir: Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, trc. Fikret Isiltan (Ankara:
TTK Yayinlari, 1999), Timothy Gregory, Bizans Tarihi, trc. Esra Ermert (istanbul: YKY Yayinlari,
2008) ve Alexander Alexandrovich Vasiliev, Bizans [mparatorlugu Tarihi, trc. Tevabil Alkag (Istan-
bul: Alfa Yayinlari, 2017). ilgili arastirmacilardan sadece Ostrogorsky irene’nin kanunnamelerinden
kisaca bahsetmistir. Diger arastirmacilarin bahsi gecen eserlerindeyse irene’nin direkt imparator
olarak imzaladig1 resmi yazigmalarina deginilmis, fakat kanunnamelere bir atif yapilmamistir.

John Julius Norwich, Bizans 1, trc. Hamide Koyukan (Istanbul: Kabalci Yayinlari, 2013), 297.

Ahmet Refik, Bizans Imparatoriceleri (istanbul: Oku Yayinlari, 2003), 41.

Giles Morgan, Byzantium Capital of An Ancient Empire (Harpenden: Pocket Essentials, 2007), 87.
John Julius Norwich, Bizans 1, 297.

Timothy Gregory, Bizans Tarihi, 195.

Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices (Liverpool: Liverpool Universty Press, 2017), 31.
10 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 164.
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dinsel konumlarini herkese gostermek adina bu bes kardesin Ayasofya’da yapilan ayini bir-
likte yonetmelerini sagladi.1! Bu sayede otoritesini sarsmak icin ileride ¢ikabilecek biiytik en-
gelleri kendince ortadan kaldirmis oldu.

Darbe girisimi sonrasi orduda tasfiye hareketi baslatan irene istemeden Dogu Roma
ordusunun giiciinii kirmis oldu. Orduda sevilen komutanlarin azledilmesi askerlerin motivas-
yonunu bozdu. Bunun olumsuz etkileri hemen kendini géstermeye basladi. Sicilya valisi ba-
gimsizligini ilan etti ve akabinde Araplara katildi. Bu durumu Halife Mehdi'nin oglu Harun'u
(Resit) Istanbul iizerine sefere géndermesi izledi. Gérevi Miisliiman Araplara kars: dogu te-
malarini korumak olan Ermeni General Tatzates tipki eski Sicilya valisi gibi12 askerleriyle bir-
likte Abbasiler tarafina gecti.13 Durum irene i¢in pek parlak goriinmiiyordu. Doguda ve batida
ardi ardina gelen iki basarisizligin devleti giic durumda biraktig1 asikardi. Béyle bir konjonk-
tiirde Irene’nin baris yapmaktan baska caresi yoktu. imparatorice halifenin varisi konu-
munda bulunan ve ordu komutani olan Harun’a, yardimcisi Staurakios, Magistros Peter ve
Domesticus Antoni'yi elci olarak gonderdi ve ciktiklar: bu seferi bitirmelerini istedi.1* Harun,
gelen elcilik heyetiyle 70.000 dinar karsiiginda ii¢ y1l siiren bir anlasmaya imza att1.15 irene
artik bu anlasmadan sonra baskentteki otoritesini saglamlastirmak i¢in gereken zamani ka-
zanmis oluyordu.

irene saltanati boyunca tek askeri basarisini ironik bir sekilde memleketi olan Yuna-
nistan’da kazanmistir. 783 yilinda Staurakios 6nderligindeki ordu énce Teselya ve Make-
donya’daki Slav isyanlarini bastirmis, arkasindan Pelapones i¢lerine kadar ilerlemistir.1¢ Bu
kiiclik zafer sayesinde ordu bozulan imajini azda olsa toparlamay1 basarmistir.

Artik otoritesini saglamlastiran Irene din alaninda ikona seviciler lehine birtakim re-
formlar yapacak kudreti kendi icinde hissetmeye baslamisti. 31 Agustos 784 tarihinde ikona
kiric1 patrik Pavlos saglik sorunlarini gerekce gostererek gorevinden ayrildi. Ayni yilin so-
nunda irene biitiin bagkent ahalisini Magnaura sarayinda topladi. Maksadi yakin adami Tara-
sios’u Patrik atamakti. Tarasios’un atanmasina gelebilecek tepkileri bertaraf etmek i¢in ata-
may1 sanki halk istiyormus gibi gdsteren irene, 25 Aralik 784 tarihinde bu atamayi gercekles-
tirdi. Tarasios’un ilk isi ikona kiricilig1 onaylayan 754 tarihli synod kararini reddetmek tize-
rine calismalara baglamak oldu. Bunun i¢in yeni bir konsil toplamak amaciyla Roma Kili-
sesi’yle miizakerelere giristi.1”

31 Temmuz 786 yilinda Kutsal Havariler Kilisesi'nde toplanan konsil konu iizerinde
goriismelere basladi. Fakat o sirada beklenmedik bir sey oldu. istanbul merkezli tagmata!8
tiyeleri hala atesli birer ikona kiricilik taraftarlariydi. Kiliseyi basip miizakerelere engel oldu-
lar.1 Binay1 hemen bosaltmazlarsa korkung sekilde cezalandirilacaklarini séylediler. Bu du-
rum karsisinda din adamlarinin tamami kiliseyi bosalttilar. Roma’dan gelen Papa elgileri bu
baskidan dolayi istanbul’u terk etmek zorunda kaldilar.20

irene bir kez daha hayal kiriklig1 yagsamigti. istanbul’u tasvir aleyhtari birliklerden te-
mizlemeden bu meseleyi ¢6zemeyecegini kavramisti. Bunun i¢in birlikleri Miisliiman Araplar

11 John Julius Norwich, Bizans 1,298.

12 Gregory Abu’l-Farac, Abu’/-Farac Tarihi 1, trc. Omer Riza Dogrul (Ankara: TTK Yayinlari, 1999), 206.

13 John Julius Norwich, Bizans 1, 298; James A. Arvites, “Eirene’nin Saltanati Doneminde Bizans Ana-
dolu’sunun Savunmast”, 7arih Dergisi 64 (2016) trc. Murat Kegis-Ciineyt Giines, 131.

14 Theophanes Confessor, The Cronicle Of Theophanes Confessor, trc. Cyril Mango and the others
(Oxford: Clerendon Press, 1997), 629.

15 Casim Ava, /slam Bizans [liskileri (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2003), 92.

16 John Julius Norwich, Bizans 1,298.

17 Georg Ostrogorsky, Bizans Devieti Tarihi, 165.

18 Baskenti ve imparatoru korumakla gorevli birliklere verilen isim. Clineyt Giines, “X. Yiizy1lda Bizans
Taktikonlarina Gore Bizans-islam Giiglerinin ilk Karsilasma Alanlar1: Kleisouralar ve Kleisouralar-
daki Askeri Taktiklere Dair”, History Studies 10/1 (2018), 92.

19 Timothy Gregory, Bizans Tarihi, 195.

20 John Julius Norwich, Bizans 1,298.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



740 | Talat Kogak. imparatorice irene’nin Yasa Eklerine Gére Roma Hukukunda...

lizerine, doguya yapilacak bir sefer icin sehir disina ¢ikartti. Sonra bu birlikler dagitildi. Aka-
binde baskent ve ¢evresine imparatorigeye bagh birlikler yerlestirildi. Hikimiyetini giivence
altina alan irene, konsili bu sefer Nikeia’da (iznik) 787 yilinda topladi. Konsile Patrik Tarasios
bagkanlik ediyordu.2! Nikeia’da 350 piskopos ve ¢ok sayida kesisin takip ettigi yedi toplanti
yapild1.22 Konsilde yapilan tartismalarda daha énce tasvir kirici faaliyetlerde bulunan pisko-
poslarin durumu damgasini vurdu. Ilimh olan grup konsil 6niinde sapikliklarini itiraf edenleri
cemaate yeniden kabul etti. Fakat kesisler bu duruma siddetle karsi ¢iktilar?3. Bu tartisma dini
kurallara bagli olan ve goriislerinde esneme gdstermeyen, kat1 kesislik kurumuyla, siyasi ko-
sullarin ve devletin politikalarina uyan, genel Ortodoks inancinin kurallar1 benimsendigi sii-
rece devletle catismak istemeyen 1limh gurubun arasindaki mantalite farkinin disa vuru-
muydu.24 Nikeia konsilinde bu iki guruptan basari kazanan ilimh din adamlar1 olmustur.25

Konsilde ihtilafli konularda baglayici kararlar alindi. Basta tasvir severlerin itibari
iade edildi. Konsiiliin kararlarina uymayanlar lanetlendi.2é Kutsal tasvirlerin put oldugu, tas-
virlere saygi duyanlarin Allah’a sirk kostugu yoniinde tasvir sevicilik aleyhine propaganda
yapilmasi yasaklandi. Konsiil kilise gorevlerinin parayla satilmamasi yoniinde din adamlari
icin baz etik kurallar getirdi. Manastirlarin yeniden ihya edilmesi karara baglandi. Konsiile
katilan piskoposlarin “yeni bir Konstantin ve yeni bir irene” seklinde tezahiiratlar esliginde
bu kararlar onayland1.27

irene her seye ragmen tasvir kiricilarla ilgili bir takibata gitmedi. Iimparatorige, bulun-
dugu konumunu bir tasvir kirici olan kayinpederine ve esine bor¢lu oldugunu biliyordu. On-
larin su¢lu bulunup (hayatta olmasalar da) itibarlarinin alinmamasi i¢in titiz davrandi.28 Bu-
nunla birlikte kanaatimizce tasvir kiricilarin sayica az da olsalar kritik makamlarda etkileri
vardl. Bu durum irene’yi tasvirler meselesinde daha hassas davranmaya iten bir diger se-
bepti.

Imparator VI. Konstantin annesiyle beraber bu belgeyi imzalamaktan memnundu. Bu-
nunla birlikte artik 17 yasina gelmisti ve irene’nin muhaliflerinin kullanabilecegi bir karakter
yapisina sahipti. Irene ise gecici olarak aldig1 naiplik sifatinin tiim yetkilerini kullaniyordu ve
iktidar1 paylasma niyetinde degildi. irene ile VI. Konstantin arasinda ilk gerilim, annesinin
miisaviri hadim Stavrakios iizerinden olacakti. Bu anlagsmazliktan sonra VI. Konstantin, aman-
s1z bir tasvir kirici olan Michael Lakhanodrakon’u maiyetine ald1.29 Ana-ogul arasinda gerilim
devam ederken beklenmedik bir gelisme yasandi. Ordu igerisinde tasvir kirici bir grup
irene’ye darbe tesebbiisiinde bulunmustu. Niyetleri irene’yi Sicilya’ya siirmekti. irene erken
haber alarak sorumlular1 cezalandird: ve VI. Konstantin’i darbecilerle isbirligi yaptig1 sugla-
masiyla tutuklatti. Resmi yazismalarda VI. Konstantin'in ad1 devlet gelenekleri geregi énce

21 Charles Diehl, Bizans mparatorlugu Tarihi, trc. Tevfik Biyiklioglu (istanbul: Vakit Matbaasi, 1937),
73.

22 Theophanes Confessor, The Cronicle Of Theophanes Confessor, 636.

23 Mitrofan Vasilevich Levtchenko, Kurulusundan Yikilisina Kadar Bizans Tarihi, trc. Maide Selen (is-
tanbul: Ozne Yayinlari, 1999), 132.

24 Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 166.11. iznik Konsili Dinler Tarihi uzmanlarinca Antik Dé-
nem konsiilleri arasinda siniflandirilir.

25 1. iznik Konsili Dinler Tarihi uzmanlarinca Antik Dénem (ilk Cag) konsilleri arasinda simiflandirilir.
Alparslan Yalduz, “Konsillerin Hiristiyanhk Tarihindeki Yeri ve iznik Konsili”, Uludag Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/2(2003), 265.

26 787 Niceia Konsiiliinde 430 yilinda 6len Aziz Neilos’a atif yapilmistir. Aziz Neilos bir mektubunda
“Kutsal Kilisenin iki yanini, yetenekli bir ressam tarafindan yapilmig Eski Ahit ve Yeni Ahit’ten resim-
lerle doldur ki, kutsal yazinlar1 okuyamayan cahiller, resimlere bakarak hak Tanrr'ya samimiyetle
hizmet eden erkekge isleri diigtinsiinler ve kahramanliklar yapmak icin harekete gegsinler” demistir.
Bu prensip ikona seviciligin pragmatik yanini gostermesi bakimindan 6énemlidir. John Lowden, “The
Beginnings of Biblical Illustration”, Late Antique and Medieval Art of the Mediterranean World, ed.
Eva R. Hoffman (Malden: Blackwell Publishing 2007), 126.

27 Alexander Alexandrovich Vasiliev, Bizans Imparatoriugu Tarihi, 306.

28 Timothy Gregory, Bizans Tarihi, 195.

29 Georg Ostrogorsky, Bizans Devieti Tarihi, 167.
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yazihiyordu. Bu duruma son vermenin zamanimn geldigini diisiinen irene ordudan impara-
torluk i¢in kendisini asil, oglunu ikinci sirada zikreden bir yemin talep etti. istanbul’a yakin
themalar3? irene’nin bu talebini olumlu buldular. Fakat ordunun Kiiciik Asya kanadinda im-
paratoriceye inanilmaz bir tepki vardi. Ozellikle Armeniakon Themas: birlikleri bu istege mu-
kavemet gosterdiler. irene’ye muhalefet diger temalara da sigradi ve cok gecmeden ordunun
kahir ekseriyeti VI. Konstantin'i imparatorlugun tek ve mesru hiikiimdari ilan ederek baghlik
yemini etti.3!

irene bu sefer kaybetmisti. imparatorluk sarayindan alindi ve Eleutherios Sarayr'na
gonderildi. Artik giic 19 yasindaki oglunun elindeydi. ik baslarda her sey VI. Konstantin’in
lehineydi. Ordu onun arkasindaydi ve biiyiik bir kredisi vardi. Fakat o bu sansi kullanamadi.
iradesiz, beceriksiz bir imparator oldu. Sonunda annesini yeniden yénetime ortak etmek zo-
runda kald1.32

VI. Konstantin'in taraftarlar1 biiyiik hayal kirikligi icerisindeydiler. Karar verme nok-
tasinda stiratli ve isabetli degildi ve ¢ok ¢abuk etki altinda kaliyordu. Biitiin bunlarin tizerine
792 yilinda Bulgarlara karsi yapilan savasta utang verici bir sekilde savas meydanindan kag-
mas! bardag tasiran son damla olmustu. Muhalifler yeniden harekete gegctiler. Maksatlari
irene ve VI. Konstantin’i tamamen ortadan kaldirip yerine, miiteveffa imparator V. Konstan-
tin’in papaz olmaya zorlanan en biiyiik oglu Nikephoros'u tahta gegirmekti. Fakat VI. Kons-
tantin bu sefer acimasizca davrandi. Nikephoros'un goziine mil ¢cektirdi ve diger dért amcasi-
nin dillerini kestirdi.33

VI. Konstantin artik tebaasi icin iradesiz, korkak bir hain olmanin 6tesine gegmisti.
Artik bagkentteki halkin goziinde o bir caniydi. Tebaasinin pek az bir kismi ona saygi duyu-
yordu ve ordu icerisinde de taraftar1 kalmamisti. Sadece bazi din adamlari ona sempati duyu-
yordu. Fakat beceriksiz imparator bu destegi de tiiketmeyi basaracakt1. Imparator 795 yilinda
esi Paphlagoniali Maria’y1 bosadi ve saray nedimesi olan Theodote adinda bir kadinla evlen-
digini duyurdu. Kilise ikinci evliliklere sadece eslerin 6liimiinden sonra izin veriyordu. Bu ko-
nularda daha tutucu olan kesislere gore bu tam bir rezaletti. Onlara gére bu durum Ruhulku-
diis’e kars1 islenmis bir biiyiik giinahti. Bu nedenle kesisler sadece zina eden VI. Konstantin’e
degil ayn1 zamanda bu evlilige onay veren Patrik Tarasios’a da kiziyor ve her ikisini de suglu
gorityordu. Bu durum patriklik makami ve kesisler arasinda Meochia (Zina) Ihtilafi olarak
anilacakti34 ve ikona seviciler arasinda bir kirilmaya yol agmisti. Artik imparatorlukta VI.
Konstantin’e destek olabilecek hi¢bir gurup kalmamisti.

irene bekledigi firsat1 artik yakalamusti. iktidara déniisiinden itibaren oglunun itiba-
rin1 zedeleyecek pek ¢ok olayda sessiz kalmisti. V1. Konstantin askeri agidan basarisiz sicilini
temizlemek i¢in Miislliman Araplarin lizerine ylriidiigiinde onu Abbasi ordularinin geri ge-
kildigine dair yanlis bir istihbarat génderdi. Halbuki o sirada Harun Resit ordusuyla hala Ana-
dolu i¢lerindeydi. Bu geri ¢ekilme onun eskisi gibi 6dlek bir sekilde savas meydanlarindan
kactig1 seklinde yorumlandh. Isler tam da Irene’nin istedigi gibi ilerliyordu. 797 yihmin Hazi-
ran ayinda irene artik darbe yapmaya hazirdi.35

VI. Konstantin hipodromdan ¢ikip Aziz Mamas Kilisesi’ne dogru giderken 6niinii kesen
bir grup askerin saldirisina ugradi. Muhafizlarin onu savunmasi sayesinde canini kurtaran

30 Miisliiman Araplarin ilk dénem fetih hareketlerini engellemek icin Dogu Roma imparatorlugu tara-
findan kurulan idari taksimata verilen isimdir. Bu askeri bolgeler sayesinde Dogu Roma Anadolu’da
bir savunma hatti olusturabilmistir. Murat Kecis-Ciineyt Giines, “Bizansin Anadolu’daki Yeni Diizeni:
Thema Sistemi'nin Ortaya Cikis1 ve Problemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari Dergisi
19/43(2018),95-107.

31 John Julius Norwich, Bizans 1, 302.

32 Timothy Gregory, Bizans Tarihi, 197.

33 Theophanes Confessor, The Cronicle Of Theophanes Confessor, 643.

34 Joan Mervyn Hussey, The Church In The Byzantine Empire (Oxford: Oxford University Press, 2010),
53.

35 John Julius Norwich, Bizans 1, 302.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid
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imparator, destek bulmak iimidiyle bir kayikla kentin kars:1 kiyisina gegmeye calisti. Fakat
irene oglundan énce davranarak onu yakalatt1.36 Saraya getirilen imparator bir miiddet bu-
rada kald1 ve 15 Agustos giinii, 6glen 3’te 27 y1l 6nce dogdugu erguvani odada gozlerine mil
cekildi.37 Bu olayi ilahi bir hosnutsuzluk olarak yorumlayan Theophanes, imparator kor ol-
dugu icin istanbul’da havanin karardigini, giinesin 17 giin boyunca havay: aydinlatmadigin
ve gemilerin rotalarinda saptigini sdylemistir.38

irene tahtin tek hakimiydi. Artik imparatorlugu vekaleten degil asaleten yénetiyordu
ve hazirlattigi kanunnamelerde kendini basilissa olarak degil, basileos olarak isimlendirildi.3?
Yani kendinden 6nceki erkek imparatorlardan hakimiyet yoniinden bir eksikliginin bulunma-
digin1 ima edecek kadar dominant bir karakterdi.

Irene’nin bu baskin karakterine ragmen iki danismani Staurakios ve Aiteos’un birbi-
rini cekememesi biirokratik isleyisi yavaslatiyordu. imparator(ice) artik oglunun éliimiinden
sorumlu tutuldugu icin tebaasi tarafindan eskisi gibi sevilmiyordu. irene popiilerligini yeni-
den kazanmak i¢in biiyiik vergi indirimlerine gitti. Ancak bu vergi indirimleri imparatorlugu
daha biiyiik bir ¢ikmazin igine soktu ve Irene igin sadece kagimlmaz olan sonu biraz gecik-
tirdi.40

800 yilinda, Papa III. Leo Roma’da bulunan Aziz Petrus Kilisesi’'nde Frank krali Char-
lemagne’a Roma imparatoru olarak tag giydirdi. Papa’ya gére Roma imparatorlugu taci bos-
taydi. Charlemange’in taci takmasiyla Roma Imparatorlugu gercek bir imparator kazan-
mist1.4! Fakat Charlemagne’in aldigi sadece bir unvandi. Yeni unvani ona ne asker, ne de yeni
toprak parcasi getirmemisti. Bu durum sadece psikolojik anlamda bir tstiinliik saglamisti.
Ger¢ek manada imparator olmak icin Irene ile evlenmeyi, kendisine politik bir hedef olarak
belirledi. Bu amagla elgilerini istanbul’a génderdi.4? irene elgileri iyi agirladi. Aslinda bu evli-
lik onun i¢in de bu kurtulus olabilirdi. Ciinkii sarayda hi¢ destekgisi kalmamisti.

Fakat isler umdugu gibi gitmemisti. 31 Ekim 802’de yiiksek riitbeli memurlar saray1
isgal ettiler. Hipodromda toplanan meclis bir oldubitti ile irene’yi tahttan indirdi.43 Yerine /o-
gothetes geniku (maliye bakani) olan Nikephoros getirildi.#4 irene tutuklandi, Midilli adasina
stirgiine génderildi ve 803 yilinda orada 61dii.45 Bir kadin olarak 22 y1l iktidarda kalan irene
sadece Dogu Roma tarihi i¢in degil, diinya tarihi i¢in de ilgi ¢ekici bir figiir olarak akillara ka-
Zinmistir.

2. Irene Dénemi Yasa Ekleri

irene dénemi kanunnameleri Herakleios déneminde yazilanlarla beraber elimizde
olan nadir sayidaki hukuk eklerindendir.46 irene’nin resmi saltanat siiresi (her ne kadar én-
cesinde 17 yi1l naip unvaniyla hiikiim siirse de) 797-802 yillar1 arasindaki bes yildir. Bu bes
yll igerisinde basileos unvaniyla iki hukuk eki ¢ikartmistir. Birincisi adli meselelerde yemin

36 Edward Foord, The Byzantine Empire (London: Adam And Charles Black Press, 1911), 198.

37 Arap vakayinameleri Irene’nin oglunun géziine mil gektirmesinin sebebini, VI. Konstantin’in Harun
Resit’e verdigi sézden caydigini ve halki tarafindan sevilmedigine baglarlar. Bu sebepten dolay1 irene
Abbasi saldirisindan korktugu i¢in oglunu cezalandirmistir. Dolayisiyla irene bu eylemi kendi kisisel
hirsiigin degil, imparatorlugun ¢ikarlari i¢in yapmustir. Tafsilat i¢cin Nadia Maria El Cheikh, Arap/arin
Goziiyle Bizans, trc. Mehmet Morali (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2012), 95.

38 Theophanes Confessor, The Cronicle Of Theophanes Confessor, 649.

39 Georg Ostrogorsky, Bizans Devieti Tarihi, 168.

40 John Julius Norwich, Bizans 1, 305.

41 Alexander Alexandrovich Vasiliev, Bizans Imparatoriugu Tarihi, 310.

42 Panos Sophoulis, Byzantium and Bulgaria 775-831 (Leiden: Brill Press, 2012), 159.

43 Nicolas Oikonomides, “The Role of the Byzantine State in the Economy”, The Economic History Of
Byzantium, ed. Angeliki E. Laiou (Washington: Dumbarton Oaks 2002), 982.

4 John Haldon, Byzantium at War AD 600-1453 (Oxford: Osprey Publishing, 2003), 41.

45 John Julius Norwich, Bizans 1, 309.

4 Herakleios donemi hukuk ekleri i¢in John Konidares, “Die Novellen des Kaisers Herakleios”, Fontes
Minores V, ed. Dieter Simon (Frankfurt: Vittorio Klosterman Publisher, 1982), 33-106.
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kullanimy, ikinci evliliklerle ilgilidir. Her ikisi de biiylik yasal degisiklikler icermez. Kanunlar
Isauria Hanedanr’minin kurucusu III. Leo tarafindan hazirlatilan kanunlara (Ecloga) eklenmis-
tir. Ilgili yasa ekleri Ecloga’daki yasa maddeleri iizerinde biiyiik capli bir degisiklik getirmese
de, kimi tarihgiler tarafindan retorik ve ideolojik a¢idan, Isauria yasa projesinin merkezine
atilan bir yikim topu olarak degerlendirilmistir.47

irene, evlilik yoluyla Isauria Hanedaninin bir ferdi olmustur. Bu hanedanin temel 6zel-
ligi ikona kiric1 politikanin imparatorlukta uygulanmasini baslatan aile olmasidir. Fakat irene
bu politikaya yukarida da bahsettigimiz gibi topladig1 sinod meclisleriyle acikca muhalefet
etmistir. Bu baglamda degerlendirildigi zaman irene déneminde Isauria Hanedan politikala-
rinin zidd1 bir siyaset izlendigini bize gostermektedir.

Karakter olarak pragmatik bir yapiya sahip olan irene, hukuku da kendi iktidarini per-
cinlestirmenin bir araci olarak kullanmistir. Highir zaman orduyla arasi iyi olmayan impara-
torige, gliclinii manastir kesislerinden, kendi atadig1 Patrik Tarasios vasitasiyla kiliseden ve
sivil biirokratlardan almistir. Yumusak gii¢ olarak adlandirabilecegimiz bu destekgileri etkin
sekilde kullanmistir.

2.1. Adli Meselelerde Kullanilan Yeminler Uzerine Yasa Eki

irene’nin déneminde hazirlanan yasa eklerinin ilki adli meselelerde kullanilan yemin-
ler lizerinedir. Metinde yemin etmenin gereksiz oldugundan, hatta bunun dtesinde Hristiyan-
lik agisindan giinah olarak kabul edildiginden bahsedilmistir. Bunu yaparken Eski ve Yeni
Ahit’e uzun uzun atiflar yapilmistir. Kanunnamede, Ecloga’da yeminle ilgili kisimlara bir eles-
tiri s6z konusudur.#8 Ecloga’da yemin, tanikligi dogrulamak ve anlagmazliklar1 ¢6zmek icin
bir arag¢ olarak goriilmiistiir. Fakat bu durum sadece Ecloga’ya has bir uygulama degildir.
Roma hukukunun#? ilk dénem uygulamalarinda, islam Hukukunda$° ve diger hukuk sistem-
lerinde yemin, yargilamanin hassasiyetine gore delil olarak sayilmistir.

irene’nin yeminlere savas agmasinin sebebi yine iktidarini giiclendirmek icindi. Bilin-
digi gibi irene ordudan sadakat yemini istemisti. Fakat ordunun biiyiik cogunlugu oglu VI.
Konstantin’e biat etti ve ona sadik kalacaklarina dair yemin etmisti.5! Eger ordu Irene’ye biat
etmis olsaydi boyle bir yasa ekine gerek duymayacag asikardir.

47 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 31-32.

48 Ecloga’'nin pek ¢cok yerinde yeminlerin delili gliclendirme 6zelliginden bahsedilmistir. Giivenilir ve
Giivenilmez Sahitler adini tagtyan 16. Béliimiin 7. Maddesine gore ‘ifade vermek igin mahkeme hu-
zuruna ¢agrilan sahitlerin 6ncelikle, yeminsiz olarak ileri siirecekleri bilginin delilleri iki ya da li¢ kez
tahkikat edilir. Ve eger sorusturulacak olayla ilgili (sorusturmaya etki edecek) bir sey soylerlerse
kesin yemin ettirilirler” denilmektedir. Bununla birlikte ayni béliimiin 10. Maddesinde de “Ihtilafl
bir durumda mahkemeye basvuran, davalarini ifade ettikten sonra karara uymayan ancak baska bir
mahkemeye temyize gitmeyi isteyen davacilar ilk mahkemeden 6nce yargilanan sahitleri cagirabilir-
ler ve onlar yargilanir. Eger bir sekilde ilk durusmada taniklik yapan sahit dliirse, ilk durumda verdigi
ifade yeminli bir beyan ile kabul edilir...” ibareleri yeminin sahitlikte etkin bir sekilde kullanildiginin
kaniti niteligindedir. Edwin Hanson Freshfield, A Manual Of Roman Law the Ecloga Published by the
Emperors Leo Ill and Constantine V of [sauria at Constantinople A.D.726,97.

49 Roma Hukuk yargilamalarinda sahitlikte yemine biiyiik 6nem verilmistir. Yargilamalarda davaci,
mahkemeye intikal eden konu hakkinda yemin etmekten imtina ederse dava diiserdi. Ayn1 durum
davali i¢inde gegerliydi. Sayet davali mezkir konuya dair yemin etmekten kacinirsa haksiz olduguna
kanaat getirilirdi. Ziya Umur, Roma Hukuku (Istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari, 1974), 643.

50 jslam Hukukunda yeminin yeri ile ilgili tafsilat i¢in Hiiseyin Tekin Gokmenoglu, “Islam Muhakeme
Us(lii Hukukunda Bir Isbat Vasitasi Olarak "Yemin" Delili, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisti Dergisi 3 (1994), 179-195.

51 John Julius Norwich, Bizans 1, 302.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid



744 | Talat Kogak. imparatorice irene’nin Yasa Eklerine Gére Roma Hukukunda...

Imparatorice mezk{r meselenin halli icin yine dinf argiimanlari kullanacakt1. Tabi bu-
rada Patrik Tarasios’tan yardim aldig1 tahmin edilebilir. Ona gére yemin etmeyi Hz. isa yasak-
lamist1. Hz. Isa teblig ettigi yeni seriatiyla52 Hz. Musa seriatinin bazi hiikiimlerini ilga etmisti.
Bu nedenle kanunnamede, “Eski Ahit'in kusurlu diinyasini Yeni Ahit'in icerdigi zarafete tercih
eden kétii Hristiyanlar” olduklari igin Isauriali Hanedanina inceden bir elestiri s6z konusudur.
Isauriallar, ahlaki reformculardan ziyade, insanlari yemin etme giinahina gétiiren gii-
nahkarlar olarak tasvir edilmistir.53 Burada hanedanin ikona Kiric1 olmalarinin intikami me-
tin lizerinden alinmistir.

irene yasa ekine Baba, Ogul ve Kutsal Ruh adina baslamis ve kendini “Dindar Basileos”
olarak tanitmustr. ilk satirlarda Tanrr’nin kutsal emirlerine uyulmasinin imparatorlugun ge-
lismesi icin bir gereklilik oldugundan bahsetmistir. Bununla birlikte Musa Hukuku'nun asil
olan Hristiyan Hukuku’nun bir gélgesi oldugunu sdyleyerek54 Yeni Ahit'in Ibraniler isimli bé-
liimiine atif yapmis ve gelecek giizel giinlerin (Hristiyanligin) bir habercisi olabileceginden
sOz etmistir.55

Devam eden satirlarda Eski ve Yeni Ahit'ten ciimleler 6zenle segilmistir. “Gegmiste ‘61-
diirmeyeceksin’ denmis, ama Efendimiz bize... nedensiz sinirlenmememizi sdylemisti.>¢ ‘Zina
etmeyeceksin’ demis fakat dendigine gore bir kadina sehvet duyarak bakmiyoruz.57 ‘Yemin
etmeyeceksin’ demis, fakat artik hi¢ yemin etmek zorunda degiliz.58” Didaktik bir anlatim
yontemi benimsenmis olan yasa izahlarinda okuyani ikna etmek i¢in bu yolun seg¢ildigi hemen
anlasilmaktadir. Bir kanunun soguk ve kesin ifade tarzi yerine, daha canli bir anlatim iislubu
hemen kendini hissettirmektedir.

Kanunnamede yeminin yalan beyandan sonraki Tanrr'y1 en net sekilde inkar etme bi-
¢imi oldugu iddia edilmistir. Yemin etmenin daha cok bir ibrani gelenegi oldugu belirtilmistir.
irene’ye gore:

“bu simdiye kadarki ihtilaflarin karmagikhigini bir yeminle ¢ézmeyi gegerli kilar. Eski yasayi dii-
zenleyen Tanrimiz ve kurtaricimiz isa Mesih’in sdyledigi gibi, hicbir sekilde yemin olmamasi gerektigini
acikca emrediyor. Onu takiben, ‘kardegslerim yemin etmeyin’ diyerek haykiriyor.>® Ayni sekilde sanl ve
kutsanmig babalarimiz, her tiirlii kétii s6zden kaginmak icin bu emiri nesilden nesile aktararak yasaya
uyup anlagsmislardir. Bu ilahi mevzuatin karsisinda boynumuz kildan ince, saygiyla egilir, bu hiikiim sii-
ren zit ve yasadisi gelenekleri yasaklariz. Yemin kirliliginin bize emanet edilen Hristiyan cemaatinin ara-
sinda yetkilendirilmesi dogru degildir. Ciinkii en gosterisli soz sdyleyen peygamber Yesaya demistir ki,

52 Hz. Isa yeni bir seriat (hukuk) diizeni mi getirmisti? Yoksa mevcut Hz. Musa hukukunda kiiciik degi-
siklikler mi yapmist1? Bu soruya verilecek cevaplar “miistakil bir Hristiyan Hukuku var miydi?” soru-
sunun da cevabidir. Elbette ki Hz. isa peygamberlik vazifesini Musevi bir toplum icerisinde icra et-
mistir. Hz. [sa, her peygamber gibi kendisinden énce gelen peygamberlerin tamamlayicisidir. Mese-
leye bu zaviyeden baktigimiz zaman bir ‘4sevi Seriatindan ”bahsetmek miimkiindiir. Konuyla ilgili
tartigmalar icin Tuncay Basoglu, “Hiristiyan Hukuku”, /slam Hukuku Arastirmalari Dergisi 9 (2007),
25-66.

53 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 32.

54 “Kutsal Yasa’'da gelecek iyi seylerin ash yoktur, sadece golgesi vardir. Bu nedenle Yasa, her y1l siirekli
ayni kurbanlari sunarak Tanrr’ya yaklasanlari asla yetkinlige erdiremez.” Yen/ Yasam Acitklamali Kut-
sal Kitap (Springfield: Life Publishers, 2009 ), ibraniler 10/1.

55 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 164.

56 “Atalarimiza, ‘Adam dldiirmeyeceksin. Oldiiren yargilanacak’ dendigin duydunuz. Ama ben size diyo-
rum Ki, kardesine 6fkelenen herkes yargilanacaktir. Kim kardesine asagilayici bir s6z soylerse, Yik-
sek Kurul’da yargilanacaktir. Kim kardesine ahmak derse, cehennem atesini hak edecektir.” Matta
5/21-22.

57 “Zina etmeyeceksin’ dendigini duydunuz. Ama ben size diyorum ki, bir kadina sehvetle bakan her
adam, ylireginde o kadinla zina etmis olur.” Matta 5/27-28.

58 “Yine atalarimiza, ‘Yalan yere ant icmeyeceksin, ama Rab’bin 6niinde ictigin antlar1 yerine getirecek-
sin’ dendigini duydunuz. Oysa ben size diyorum ki, hi¢ ant igmeyin: Ne gok iizerine, ¢iinkii orasi tan-
rinin tahtidir; ne yer tizerine, ¢linkii oras1 O'nun ayak taburesidir; ne de Yerusalim iizerine, ¢linki
orasi Biiyiik Kral'in kentidir.” Matta 5/33-35.

59 “Kardeslerim, dncelikle sunu soyleyeyim: Ne gok iizerine, ne yer lizerine, ne de baska bir sey lizerine
ant icin. “Evet”iniz evet, “hayir”inmiz hayir olsun ki, yargiya ugramayasimz.” Yakup 5/12.
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“Kimler ki, benim halkimi kelimelerle giinaha girmesine neden olur ve ¢ok yemin ettirirse, tamamiyla yok
edilmelidir.5®” Musa’'nin kendisi de, Kutsal Yazilar1 dikkatle incelemeye istekli olanlara yemin etmeyi
acikea reddetti ve bunun i¢in dedi ki, “Rabbin adini kullanarak yemin etmeyin®! ve Rabbinizin adin1 bosu
bosuna kullanmayin.6?” Bu nedenle, diinya telasesi ve meseleleri hakkindaki tartigmalar gereksiz ve bo-
sunadir. Silleyman’in sdyleyisine gore, “her sey bos”.63 Lakin bizim i¢in yasalar, evanjelistlerin, cennet
kralliginin vatandaghgi ve meleklerin yoldaslig: 6diillerini takdim ettigi kisiler kadar 6nemlidir.6*”

Goriildiigii iizere irene, dini kendisine mesruiyet araci olarak bir paravan yapmaktan
cekinmemistir. Ama her seye ragmen ileri siirdiigii tezler kendi inandig1 degerler manzumesi
icerisinde dogru ve ikna edicidir.

Yasaya gore bundan sonra yapilacak her tiirlii alim-satim 5 ya da 7 giivenilir tanigin
oldugu bir ortamda imzalanmalidir. leride belgenin orijinal olup olmadig1 bu taniklarin se-
hadetiyle tespit edilecektir. Yazili olmayan anlagmalardaysa 3, 5 ya da 7 tanik dniinde sifahen
yapilmalidir. Olasi bir anlagsmazlik halinde bu taniklar mahkeme huzuruna ¢agirilir ve soru-
lur. Anlasmazliklar bu sekilde ¢dziimlenmelidir. ihtilafli durumlardaysa taniklar iki, ii¢ defa
hakim tarafindan sorgulanmali ve sdyleyecegi seyler yaziya su sekilde gecirilmelidir:

“Rabbim bizim bulundugumuz bu belgeyi emanet ettigimiz bu kutsal yerin tanig ol. Gergek bir
tanik bulduk. Higbir kosulda yalan sdylemeyecek ve bizim bu beyanimizla, Tanrimiz Mesih’in heybetli
mahkemesinin 6niinde duruyoruz. Bizim ve ¢ocuklarimizin simdi ve sonsuza dek bu tanikliimiz i¢in hak
ettigimiz seyi almamizi sagla. Eger herhangi bir zamanda ya da durumda yanlis taniklik yaptigimiz kanit-
lanirsa, bizim beyanimiz yiiziinden ortaya ¢ikacak hasar1 éderiz ve sahte taniklik sugumuzun cezasini
cekeriz. Ayni Stileyman’in Ozdeyislerinde yazildig gibi, “Sahte bir tanik cezasiz kalmayacaktir.65””

Imparatorice prosediirlerin bagkent disinda kalan yerlesim yerlerinde uygulanmasina
ozen gosterilmesi gerektigi belirtmistir. Bununla birlikte hukuku ilgilendiren ihtilaflarin, sim-
diye kadar hiikiim siiren gelenekte oldugu gibi, yemin etmemek ve yukarida belirtildigi gibi
belgeyi uygun sekilde olusturmak sartiyla “Kutsal Incil’i veya kiymetli hag1 tutan taniklarin
beyanina gore ¢oziilecegini” soylemistir.66

2.2. Evlilikle Ilgili Baz1 Yasaklar Uzerine Yasa Eki

Diger yasa eki evliliklerle ilgilidir. Yasa “Uciincii ya da Daha Sonraki Evliliklere Yasa
Dis1 Yollarla So6zlesme Yapanlar ve Kendi Kadin Kéleleriyle Evlenenler Hakkinda” bashigini
tasimaktadir ve Dindar Basileos adiyla imzalanmistir.67

Hristiyanlikta egslerin éliimiinden sonra ikinci kez evlenmeye miisaade edilmis ama
tiglincii evliliklere izin verilmemistir. Dogu Roma vatandaslari bu yolu agsmak i¢in hukuku zor-
lamislardir. Bunun icin eslerinden bosanan veya esi vefat etmis olan bir kisi, emri altindaki
bir kole ile birlikte yasamaya baslayip, ondan ¢ocuk yapardi. Bu iliskiden olan ¢ocuklar: da
niifusuna gegcirir veya bir sekilde mirastan pay almasini saglardi. Aslinda bu durumun yasak
olduguna dair Ecloga'nin ikinci boliimiinde agik bir atif vardir.68 Bu durum yasa ekinde de
belirtilerek yasanin uygulanmasi konusunda hassasiyet gosterilmesinin gerekliligi tizerinde
durulmustur.

60 “Ciinkili acimasizlar yok olacak, alaycilar silinecek, Kotiiliige firsat kollayanlarin hepsi kesilip atilacak.
Onlar ki, insani tek sdzle davasinda suglu ¢ikarir, Kent kapisinda haksizi azarlayana tuzak kurar, Yok
yere haklinin hakkini ¢ignerler.” Yesaya 29/20-21.

61 “Benim adimla yalan yere ant igmeyeceksiniz. Tanriniz'in adini agagilamis olursunuz. RAB benim.”
Levilliler 19/12.

62 “Tanrin RAB’bin adini bos yere agzina almayacaksin. Clinkii RAB, adini bos yere agzina alanlari ceza-
s1z birakmayacaktir.” Misir’dan Cikis 20/7.

63 ““Her sey bos, bombos, bombos!” diyor Vaiz.”” Vaiz 1/2.

64 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 166.

65 “Yalanci tanik cezasiz kalmaz, yalan soluyan kurtulamaz.” Siileyman’in Ozdeyisleri 19/5.

66 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 167-168.

67 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 168.

68 Edwin Hanson Freshfield, A Manual Of Roman Law the Ecloga Published by the Emperors Leo IIl and
Constantine V of [sauria at Constantinople A.D.726, 72-80.
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Ugiincii evliliklerin acik bir sekilde yasaklanmasinin irene icin siyasi faydalari oldugu
aciktir. Ciinkii kendisinin siyasi ve hukuki pozisyonu V. Konstantin’in ilk esinden olan ogluyla
yaptigl evlilige dayaniyordu. Rakipleri ise V. Konstantin’in ii¢lincii evliliginden olan ogulla-
riydi. Bu nedenle, bu yasa ile siyasi rakiplerini bertaraf etmis oluyordu.

Yasa ekinde “Tanr1'y1 géren Musa kutsal yazilarda neler yazildigini séyledi;” ne ekle-
necek ne de ondan alinacaktir” denilerek Eski Ahit'in Yasanin Tekrari isimli b6liimiine gon-
derme yapilmistir.6® Devam eden béliimde Tanrr’'nin sectigi havari olan Pavlus’un yasal evli-
likler s6zlesmesine’0 uymak ve hi¢cbir kosulda ikinci bir evlilikten sonra yeniden evlenmeyi
diistinmemenin Hristiyan inancinin bir geregi oldugu belirtilmistir.

Yasanin devaminda koéle kadinlarla yasanan birlikteliklerle ilgili caydirici ifadeler kul-
lanilmigtir. Ozellikle tist diizey memurlarin kéle olan kizlarla mesru bir evlilik yapmalarinin
yasak oldugu yeniden kayda gecirilmistir.”! Bu kanun yirtrliige girdikten sonra bunu yap-
maya kalkisan Kkisilerin, birlesmeleri yasa dis1 sayilacagi ve bu sekil evliliklerden dogan ¢o-
cuklar gayr-1 mesru ¢ocuklar olarak goériilecegi yeniden matbuata gegirilmistir.72 Aslinda
Roma Hukuku’'nda olan, fakat pek uygulanmayan kélelikle ilgili yasalara bir hatirlatma yapil-
mistir. Eski kanunlarda kole bir annenin veya anne-babanin ¢ocugu kéleydi.”3 Ciinkii Roma
hukukunda bir kélenin hiir bir kimseyle iliskisi, kabul edilemez bir durumdur. Bu durum
mesru evlilik sayllmadig gibi, kéle bir kadindan dogan ¢ocuk kéle olurdu.”4 Bir kélenin de
imparator olmak icin hak iddia edemeyecegi zaten ortadadir. irene’nin bu yasa ekini eski
Roma kélelik kanunlarini Kitab-1 Mukaddes’te bulunan evlilikle ilgili ser-i hiikiimlerle har-
manlayarak olusturdugu daha belirgindir.

Sonug

Imparatorice Irene tiim Roma tarihi boyunca giicii dogrudan elinde tutmus tek kadin
figiirdiir. Dogu Roma gibi ataerkil bir toplumda, genelde asker kokenli kisilerin iktidarda ol-
dugu bir siyasi zeminde imparatorlugunu ilan etmesi ve bunu kabul ettirmesi gercek bir ba-
sar1 hikayesidir. Irene bunu yaparken iki yerden gii¢ almistir. Bunlardan ilki din, ikincisi ise
hukuktur. Ge¢ Antik Cag’da ordu gibi iktidara daha sert miidahale araglarinin bulundugu bir
devlette, yumusak gii¢ olarak nitelendirebilecegimiz bu iki alani etkin sekilde kullanarak ik-
tidarda kalmasi bir yénetim organizasyon basarisidir.

Oglunun naibi olarak iktidara geldigi ilk ddnemden itibaren 6nce yakin adami Tara-
sios’u patrik olarak atayarak bir kadin olarak otoritesine karsi gelecek din adamlarinin mu-
halefetini bertaraf etmistir. Bununla birlikte basindan beri pek ¢ok din adaminin karsi dur-
dugu ikona kiricilik akiminin akamete ugratilmasi hususunda yaptig1 ¢calismalarla popiilari-
tesini artirmay1 basarmistir.

69 ‘Size verdigim buyruklara hi¢cbir sey eklemeyin, higbir sey ¢ikarmayin. Ama size bildirdigim Tanriniz
RAB’bin buyruklarina uyun” Yasa’nin Tekrar1 4/2. “Size bildirdigim biitiin buyruklara iyice uyun.
Bunlara hi¢bir sey eklemeyin, hicbir sey ¢ikarmayin.” Yasa'nin Tekrar1 12/32.

70 Paulus’un evlilik s6zlesmesi Kitab-1 Mukaddes’in 1. Korintliler adli kisminin 7. Béliim{iidiir ve 40 mad-
deden olugmaktadir. Burada kastedilen maddeler kanaatimizce ilgili béliimiin 10., 11., 39. ve 40.
Maddeleridir. “Evlilereyse sunu buyuruyorum, daha dogrusu RAB buyuruyor: Kadin kocasindan ay-
rilmasin. Ayrilarsa evlenmesin, ya da kocasiyla barigsin. Erkek de karisini bosamasin.” 1. Korintliler
7/10-11. “Kadin, kocasi yasadik¢a kocasina baglhidir. Kocas oliirse diledigi kimseyle evlenmekte 6z-
giirdiir; yeter ki, o kisi Rab’be ait biri olsun. Ama dul kadin, oldugu gibi kalirsa daha mutlu olur. Ben
boyle diisiiniiyorum ve sanirim bende de Tanri'nin ruhu vardir.” 1. Korintliler 7/39-40.

71 Roma Hukuku’'nun ilk devir uygulamalarinda koleler sahis sayillmadigi i¢in kanun 6niinde mesru bir
evlilik yapmalar1 imkansizdi. Onlarin evlilikleri hukuki sonuglari olmayan fiili birlesmelerden ibaret
olarak nitelendiriliyordu. Fulya Ilgin Géneng, Roma Hukukundan Kadin (istanbul: XII Levha Yayin-
lari, 2010),93.

72 Mike Humphreys, The Ecloga and its Appendices, 168.

73 Sakir Berki, Roma Hukuku (Ankara: Nur Basimevi, 1949), 109.

74 Ziya Umur, Roma Hukuku, 353.
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Hukuk alaninda yazdirdig: iki kanun maddesi ise tam bir sentezi icermektedir. Eski
Ahit'te bulunan Musa seriatinin bazi hiikiimlerine ve Yeni Ahit’e atiflar yaparak din kuralla-
riyla eski Roma Hukukunu sentezlemistir. irene’nin yasa eklerinde yaptig1 yeni bir sey degil-
dir. Yapilan ¢alisma Ecloga ile baglayan Roma Hukukunda Hristiyanligin daha belirgin hale
getirilme geleneginin bir devami niteligindedir.

irene’nin yemin ve evlilikle ilgili hazirlattig1 bu yasa ekleri elbette mezkiir idarecinin
siyasi otoritesini saglama alma gayretinin bir iiriiniidiir. ilk hukuk metninde yeminlerin ge-
cersiz oldugundan, hatta Yeni Ahit’le birlikte yeminlere dair bir yasak getirildiginden bahse-
dilmistir. Bu durumu kendisine degil, ogluna biat eden Dogu Roma ordusunun biiyiik cogun-
lugunun ettikleri baglilik yemininin gegersiz oldugunu ispat i¢in kullanmistir. Ciinkli yemine
sadakat askerlik gibi mesleklerde her seyin 6niinde gelirdi. irene, oglunu éldiirtmesinden
sonra ordu igerisinde kararsiz kalan gurubun, vicdan yiikiimliliigiinden kurtularak, kendine
bagli olmasini bu sayede saglamaya ¢alismistir.

Uciincii kez evlenmenin yasak oldugundan bahsedilen ikinci yasa eki ashnda hukuk
acisindan gereksiz bir metindir. Zaten Roma Hukuku’'nun énceki uygulamalarinda bu durum
yasaklanmistir. Bu emirnamede de siyasi gelecek kaygisinin 6n planda oldugu agiktir. Ciinkii
irene’nin taht {izerindeki hakimiyet iddias1 V. Konstantin’in ilk esinden olan ogluyla gercek-
lestirdigi izdivaca dayaniyordu. Bu konuda muarizlari ise kayinbiraderleri idi. Fakat bunlar
V. Konstantin’in ligiincii evliliginden olan ogullar1 oldugu ve kanuna aykir1 evlilik yoluyla
diinyaya geldikleri icin siyasi rakiplerini bertaraf etmis oluyordu. Ilgili yasa maddesinde de
Kitab-1 Mukaddes'in evlilikle ilgili boliimlerine yine atiflar yapilmistir. irene bu sayede gii-
clinii dinsel metinler lizerinden korumay1 basarmistir.
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