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Oz Bir Miisliimanin uyku veya unutma sebebiyle vaktinde eda edemedigi bir farz namazi
daha sonra kaza edebilecegi hatta bunun gerekliligi konusunda ulema arasinda ittifak
vardir. Nitekim Hz. Peygamber’in beyanina gére bu durumun baska bir kefareti yoktur.
Bununla birlikte limler, bir kisinin kasten terk ettigi yani kilmasi gerektigine inanmasina
ragmen tembellik ve baska islerle mesguliyet gibi sebeplere binaen vaktinde eda etmedigi
namazlari kaza edip etmeyecegi konusunda ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilaf biiyiik oranda,
namazin terki ile iman arasinda kurulan alakaya goére sekillenmis gériinmektedir. Uyku
ve unutmaya ilaveten kasten terkedilen namazlarin da kaza edilmesi gerektigine inanan
alimlerin tamamu, bu gériislerinin delili olarak belli bir hadise isaret etmektedir. Bu ha-
dise gore Allah Ras{li s6yle buyurmaktadir: “Biriniz uyku veya gaflet sebebiyle namazi
terk ederse onu hatirladigi vakit kilsin. Zira Allah ‘namazi, beni hatirlamak igin kil’ buyu-
rur”. Makale, bu hadisin s6z konusu goriisiin delili olup olamayacagi konusuna yogunlas-
maktadir. Bu baglamda dinin diger verilerinde namaza yapilan vurgular ve 5zellikle de
hangi durumlarda terki igin kaza 6ngériildiigiine isaret edilmekte, bu bilgilerle s6z ko-
nusu hadisin uyumu arastirilmaktadir.
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A Hadith and Its Assessment Proves That Intentionally
Abandoned Prayer Could Be Performed After Its Own Time

Abstract: There is an alliance among the scholars that a Muslim can perform the prayer
later that he could not perform on time due to sleep or forget. As a matter of fact,
according to the Prophet’s statement, this situation has no other atonement. However,
scholars disagreed about whether a person would perform later a prayer that he didn’t
perform it in time due deliberately to reasons such as laziness and preoccupation. This
dispute appears to be largely shaped by the relevance between prayer and the faith. All
of the scholars who believe that prayers that are deliberately abandoned in addition to
sleep and forgetting should be perform later point to a certain hadith as evidence of these
views. According to this hadith, the Messenger of Allah states: “If one of you leaves the
prayer due to sleep or heedlessness, do it when remember. Because Allah says “pray for
me to remember me.” The article focuses on whether this hadith could be evidence for
that view. In this context, the emphasis on prayer and especially in which cases
performing later is anticipated for abandonment in religious sources and the
compatibility of this hadith with these informations is investigated.

Keyword: Hadith, Prayer, To Abandon Prayer, To Perform Prayer After its Time, Sleep and
Forget, To Abandone Deliberately.

Giris

Namaz islam’da iizerinde en ¢ok durulan ibadettir. Nitekim saldt kelimesi
Tiirkge’deki namaz manasiyla seksenden fazla dyette ge¢mektedir.' Kurdn’'da
baska bir ibadete bu siklikla atifta bulunulmamistir. Kur’an’a ilaveten siinnette
de namazla alakali pek ¢cok aciklama yapilmis, edasina engel olabilecek her tiirlii
méniaya ¢oziimler sunulmustur, S6zgelimi suya ulagsma imkani olmadigi durum-
larda teyemmiim yeterli gériilmiis, yolculuk hallerinde kisaltilmasina ve (mez-
hebi tartismalar bir tarafa birakilacak olursa) birlestirilmesine miisaade edilmis,
hastalik durumunda oturarak hatta gerekirse yatarak kilinabilecegi sdylenmis,
savas ortaminda bile nasil kilinacag tarif edilmistir.”

Din, edas1 icin miimkiin olan biitiin kolayliklar1 gésterdigi namaz konusunda,
birkag husus disinda mazeret kabul etmemektedir. Mazeret kabul edilen husus-
lar iginde de temel olarak “ 53V ve “Olund)” yani uyuma ve unutmaya isaret edi-
lir. Ancak hadis kitaplarinda uykunun “sU” degil de “-3,” kokiiyle ifade edildigi
ve buna unutmak yerine gafletin eklendigi bir rivayet de vardir. Bu rivayete gére
Allah Ras{ilii s6yle buyurmustur: “Biriniz uyku veya gaflet sebebiyle namaz terk

! Muhammed Fuid Abdiilbaki, el-Mu‘cemii’l-miifehres li elfazi’l-Kur’ani'l-kerim (Kahire: Matba‘atii
Dari’l-Kiitiibi’'l-Misriyye, 1364/1945), ‘slv’, 412-413.
2 en-Nisd 4/103.
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ederse onu hatirladigi vakit kilsin. Zira Allah ‘namazi, beni hatirlamak icin kil’
buyurur.”

Namazlarin kazasinin miimkiin olup olmadig1 ve eger miimkiinse bunun
hangi durumlar i¢in s6z konusu edilebilecegi ile ilgili tartismalarda baz ilim
adamlar: gaflet ibaresinin yer aldig1 bu rivayetlere dzellikle isaret etmislerdir.
Buna gére uyuma ile unutmaya ilaveten kasten terk edilen yani farziyetine ve éne-
mine inanilmasina ragmen basta tembellik olmak tizere ¢esitli sebeplere binaen
kilinmamis namazlarin da kaza edilmesi gerektigini savunan ilim adamlar1 bu
hadisleri delil almislardir.

Makalede namazlarin vaktinde ifa edilememesi hususunda uyuma ve unutma
durumlarina ilaveten gafleti de mazeret addeden rivayetin dncelikle hadis nakil
teknikleri acisindan incelenmesine gayret edilecektir. Bu baglamda séz konusu
hadisin farkli mielliflerce nakledilen rivayetleri ile bunlarin sened ve metin ya-
pilarina isaret edilecek ayrica hem birbirleriyle hem de ayni konudan bahseden
diger hadislerle mukayesesine calisilacaktir. Daha sonra da hadislerin muhteva
ve delaleti tartigilacak, bu baglamda 6zellikle gaflet kelimesi hakkinda ileri siirii-
len farkh goriislere temas edilecektir. Cesitli limler tarafindan bu kelime hak-
kinda yapilan yorumlarin isabet pay1, aym konudan bahseden diger hadisler ve
dzellikle de dinin namaz ve terki konusundaki temel verileriyle iligki kurulmak
suretiyle degerlendirilmeye ¢alisilacaktir. Dolayisiyla arastirilmasi hedeflenen
temel mesele s6z konusu rivayetlerin, kasten terk edilen namazlarin kaza edilmesi
gerektigi yoniindeki goriis icin delil addedilmeye uygun olup olamadigidir. Bu er-
cevede makalede, namazlarin kazasinin olup olmadigi tartismasina girilmeyece-
gini ozellikle ifade etmemiz gerekir.

1. Gafleti Namazin Terki Konusunda Mazeret Kabul Eden Rivayet

Ahmed b. Hanbel, Miislim, ibn Mace ve Nesa1 tarafindan nakledilen® bu hadi-
sin Miislim rivayeti su sekildedir:
S A 3 U Al B wis s el g e o e et )
“Biriniz uyku veya gaflet sebebiyle namazini ihmal ederse hatirlayinca kilsin.
Zira Allahii Teal4 ‘namazi beni anmak i¢in kil’ buyurur.”

Hadisin Miislim rivayeti i¢in bk. Miislim b. el-HaccAc Ebii’l-Hasen el-Kuseyri, el-Cami‘u’s-Sahth,
thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1954), “Mesacid”, 316.

*  Eb{ Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned (istanbul: Cagr1 Yayinlari,
1982),3/184, 216; Miislim, “Mesacid”, 316; Eb(i Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini,
es-Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), “Mevakit”, 10; Eb(i Abdir-
rahmén Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, thk. Abdiilfettdh Ebli Gudde (Haleb: Mektebetii’l-
Matb(ati’l-islamiyye, 1406/1986), “Mevakit”, 52.
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Diger {i¢ miiellifin naklettigi hadisleri de aralarindaki kii¢iik bazi farklara rag-
men, ayni rivayet kapsaminda degerlendirmek miimkiin gériinmektedir. Zira
biitiin bu rivayetler aym1 muhtevaya sahip olup uyuma ve gaflet unsurlarina isa-
ret etmektedir. Ayrica bu dort rivayetin sahabi ve tabii ravileri de aynidir. Hatta
Ahmed b. Hanbel ile Mislim’in tigiincii tabakadaki ravisi de ayn1 isim yani el-
Miisenna b. Said’dir.

1.1. Hadisin isnad Yapis

Bu dort miiellifin senedleri bir araya toplandiginda sdyle bir rivayet semasi
olusur:

Hz. Peygamber

A\ 4
| Enes b. Malik |
A 4
| Katade |
v y v
Haccac b. I-Mi A b. Said Hisam
Haccéc el-Msenna b. Sal ed-Diistiivai
v /\ v
Yezid b. Ali Abdurrahman Ezher b.
Ziiray* el-Cehdami b. Mehdi el-Kasim
i A\ 4
Nasr b. Ali
Humeyd el-Cehdami
- Ahmed b.
Nesat Hanbel

Tablo 1: Gafleti Namazin Terki Konusunda Mazeret Kabul Eden Hadisin isnad Semasi
Bu semadan da anlasilacag tizere hadisin sahbi ve tabii ravileri rivayetle-

rinde tek kalmislardir. Bununla birlikte Katade b. Didme (81. 117/735), hakkin-
daki tedlis uyarilar1 bir tarafa miinekkitlerin giivenilir buldugu ve &zellikle
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hafiza cihetinden 6vdiikleri bir ravidir.’ Hadisi Katdde'den nakleden raviler
Haccic b. HaccAc el-B4hili®, el-Miisenni b. Said” ve Hisam b. Ebi Abdillah® miinek-
kitlerin gtivenilir buldugu ravilerdir. Sonraki tabakalarda yer alan raviler hak-
kinda, Ahmed b. Hanbel’in hocasi Ezher b. el-Kasim istisna edilirse, gorebildigi-
miz kadariyla ciddi bir elestiri yoktur ve dolayisiyla hadisin sahih oldugu séyle-
nebilir. Ezher hakkindaki elestiriler de daha ziyade onun zabti ile ilgilidir.” Hadis
bu tarikten “hasen” olsa bile diger tariklerin destegi ile sahih li-gayrihi seviye-
sine yiikselmistir, denilebilir. Glinkii hadisin diger tariklerinin sahih olduklari
anlagilmaktadir.

1.2. Hadisin Metin Yapist

Hadisin diger ii¢ miiellif tarafindan nakledilen metinlerinde, Miislim rivaye-
tine gére bazi kelime farklhiliklar, takdim-tehirler ve ilaveler goriiliir. Nitekim
Nesai rivayetinde™ metin su sekildedir:

GHUST 106 e a3 930al 2 507 500 o s il 1 o ol UL L
655 ) el of
Goruldiigi tizere bu rivayette uyuma ve gaflet durumlar1 Hz. Peygamber’in
kendi ifadesi olmay1p O’'na sorulan soru i¢inde yer alir. Ayrica burada s6z konusu

Nitekim Katdde’nin biyografisine yer veren hemen her miiellif onun “sika” oldugunu sdyledik-
ten sonra mutlaka “tedlis yaptigina” da isaret etmektedir. Hatta bu baglamda “bizzat duydugu

bir seyi “t33>", duymadiklarim ise “JU” sigasiyla naklettigine” vurgu yapilmstir. Katdde aras-

tirma konumuz olan hadisi de Enes’ten “ " ile nakletmektedir ki miidellis bir ravi igin tercih
edilen bir siga degildir; tedlis isareti olarak algilanir. Tedlis hakkinda genis bilgi i¢in bk. Eb(i Amr
Osman b. Abdirrahman ibnii’s-Salah es-Sehreziiri, ‘Ulimii’l-hadis, thk. Nureddin Itr (Suriye:
Daru’l-Fikr, 1406/1986), 73-76. Fakat konuyla alakali rivayeti nakleden tek sahabf, gérebildigimiz
kadariyla, Enes’tir. Ayrica mesela Zithri’'nin de Enes’ten bu baglamda rivayetleri vardir. Bu se-
beple KatAde'nin hususen bu hadis hakkinda tedlis yapmadig1 sdylenebilir. KatAde b. Didme hak-
kinda genis bilgi i¢in bk. Ebli Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Men{* el-Bagdadi, et-TabakatiiI-kiibrd,
thk. Muhammed Abdiilkadir At4 (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990), 7/171-173; Ebii’l-
Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Hindistan: Matbaatii Dairati’l-Me"4rif,
13268), 8/351-356.

¢ ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/199-200.

7 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 10/34-35.

¢ ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 10/196-197.

Ahmed b. Hanbel'in hocasi Ezher b. el-Kasim hakkinda, 6zellikle zabtina yonelik bazi elestiriler

vardir. Nitekim bu ravi hakkinda “sikadir” yoniindeki degerlendirmeler kadar “hadisi yazilir

ama delil alinmaz” ve “bazen hata yapar” seklindeki elestiriler de vardir (bk. ibn Hacer, Tehzibii't-

Tehzib, 1/205.

10 Nesat, “Mevakit”, 52.
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sebeplerle kilinmamis namazlarin hatirlaninca kilinmas kefaret olarak isimlen-
dirilir. Yine bu rivayette, Miislim metninin sonunda yer alan “Zira Allah ‘namazi
beni anmak i¢in kil’ buyurur.” ifadesi de yoktur.

fbn Mice rivayeti' de, baz1 kiigiik farkliliklarla birlikte, Nesal metnine ben-
zemektedir:

) il O6 G 257 5 0l o A AT o ey e B0 o S0
G553

Bu rivayette de metin soru iizerine insa edilmistir. Ancak uyku ve gaflet ifa-
deleri takdim-tehir ile nakledilmistir. Ayrica Nesai rivayetinde yer alan kefaret
ifadesi burada yer almamaktadir.

Ahmed b. Hanbel’in “Hisdm <— Katide < Enes” tarikinden naklettigi' riva-
yet ise uyku ve gaflet kelimelerinin yer degismesi disinda daha ziyade ibn Mace
metnine benzemektedir:

Glad 06 e 1k 5 3S0al 2 280 AT e ey ke 1 o ol 00 0T
w5y

Buna karsin yine Ahmed b. Hanbel'in “Abdurrahman b. Mehdi < Miisenna
< Katide < Enes” tarikinde® metin daha fazla ayrintiya yer vermektedir:

5 s

005 1o % A D6 eSS 0 Gl G G o S s Sief 1 )
;’T/jdww‘ﬁm Ju‘fu\rujwm\ywsw&)du REERUE A
NEURCIFRES

“Biriniz uyku veya gaflet sebebiyle namazi ihmal ederse hatirlayinca kilsin.
Zira Allah ‘Namazi beni anmak i¢in kil’ buyurur. (Enes sgzlerine devamla sdyle)
dedi: Hz. Peygamber gazaya ¢ikarken soyle dua ederdi: ‘Allahim! Destegim ve
yardimcim sensin. Ben de senin ugruna savastyorum.”

Aralarinda mana ile nakilden kaynaklanan ¢esitli farkliliklar olsa da tarikle-
rin tamaminda ortak olan husus, uyku ve gaflet sebebiyle ihmal edilen namazla-
rin hatirlaninca kilinmasi gerektigidir. Rivayetlerde uyku ile gaflet ifadeleri tak-
dim-tehirle nakledilse bile ihmalin telafisi noktasinda hep hatirlamaya vurgu ya-
pilir. Hatirlamak lafz1 hadisin del4letini tespit noktasinda, bize gére dnemlidir.
Clinkii daha sonra tartisilacag tizere hatirlama eyleminin uyku, unutma ve dzel-
likle kasitli terk ile iliskisinin kurulmasi gerekecektir.

1 fbn Mace, “Mevakit”, 10.
2. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/216.
3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/184.
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2. Hadisin Del4leti ile flgili Goriisler

Hadiste bir namazin daha sonra kaza edilebilmesine sebep olacak iki maze-
retten bahsedilmektedir. Bunlardan birincisi olan “43,” fiili esasen “gece veya
glindiiz, az ya da cok uyumak” manasina gelirken, bu hadiste de oldugu gibi “ "
harf-i ceri ile kullanildiginda “oturmak, tehir etmek, gaflette olmak” gibi anlam-
lar da ifade edebilmektedir. Fakat bu baglamda fiilin ;¢ ile kullaniminda ortaya
cikan tehir etme manasinin daha ziyade kagirmaktan dolay: geciktirme seklinde ol-
dugu goriiltr."

Bununla birlikte gérebildigimiz kadariyla kelimeyi hadisin biitiinligii icinde
bu manaya hamleden pek yok gibidir. Zira “sd.2)l -¢ 43 ,” ifadesi Hz. Peygam-
ber’in yasadig1 bir olayda, durumu tespit icin bizzat O’na izafe edilir. Bu rivayete
gdre Allah Ras(lii ve beraberindekiler Hayber’den dénerken sabaha dogru mola
verir. Bilal-i Habes, onlar1 sabah namazina uyandirmak icin nébetci kalir, Fakat
yorgunluktan dolay1 bir siire sonra o da uyur. Kafiledekilerin tamami ancak gii-
nes dogduktan sonra uyanabilirler. Bunun tzerine sahabiler sabah namazini ki-
lamadiklar1 igin biiyiik bir endiseye kapilir... Hz. Peygamber onlara soyle hitap
eder:

) 3 Gl 06708 lall i 5 5 Gt B 90 o 150 )
“Sizden biri uyumak veya unutmak suretiyle bir namazi eda edemez sonra da

bundan dolayi endiseye kapilirsa bu namazi vaktinde kiliyormus gibi kilsin”.*®

Bu rivayetten anlasildig1 kadariyla olay1 anlatan sahibi veya ondan sonra ge-
len ravilerden herhangi biri yasanan durumu “sduzll ¢ 48 ,” ibaresiyle ifade
etmekte beis gérmemistir. Kaldi ki ayni hadiseyi anlatan Eb(i Cuhayfe rivaye-
tinde ilgili kisim su climleyle ifade edilmistir:

PR 15y G SS 13 Lllalls S 5 o sl 2 U 2

Dikkat edilecegi iizere bu rivayette “ ;¢ 43 ,” yerine, ayni manaya delalet ede-
cegi diisiiniilen “ ¢ #U” kullanimu tercih edilmistir. Bu bilgiler “ s 43 ,” kullani-
minin, nispeten genis bir anlam cercevesi bulunmasina ve “ihmali” cagristiracak

1 Ebi’'l-Kasim el-Huseyn b. Muhammed Rag1b el-isfehant, el-Miifreddt fi garibi'l-Kur’an, thk. Safvan
Adnan ed-Davidi (Dimask: Darii'l-Kalem, 1412), 362; Ahmed b. Muhammed el-Feyy(mi, el-
Misbahul-miinir (Beyrut: el-Mektebetii'l-[lmiyye, ts.), 3/452; ibrahim Mustafa vd., el-Mu‘cemu’l-
vasit (Beyrut: Daru’d-Da‘vet, ts.), 1/364.

> Eb{ Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi, el-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zam? (Abu Dabi:
Miiessesetil Zayed b. Sultan, 1425/2004), “Vukatu’s-salat”, 11.

¢ Eb{ Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Absi, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-H{t (Ri-
yad: Mektebetii'r-Riisd, 1409, 1/411; 7/281; Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberant, el-
Mu‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid (Musul: Mektebetii’l-Uliim ve’l-Hikem, 1404/1983),
22/107.
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mecazi vecihler ifade etmesine ragmen, en azindan bu hadiste “uyumak, uyuya-
kalmak” manasina delalet ettigini géstermektedir.

Hadisin delaleti konusunda ihtilafa sebep olan, metnin ikinci temel vurgusu
konumundaki “ J4¢” fiilidir. Nitekim tasavvuf, fikih ve hadis ilimlerinde bir 1st1-
14h haline gelmis olan gaflet hakkinda pek ¢ok farkl: tarif verilmistir. Fakat bii-
tiin cesitliligine ragmen bu tarifleri su iki baghk altinda toplamak miimk{indiir:

1. Kasitsiz bir eylem olarak gaflet: Unutmak, farkina varmamak, dalginlik,
dalginlikla ihmal etmek, dikkatsizlik, dalginlik veya dikkatsizlik eseri hata yap-
mak, yanlmak, aldanmak, fark etmemek, bos bulunmak, bir seyin gerekliligi or-
tada iken bunu idrak edememek.

2. Kasith bir eylem olarak gaflet: Terk, unutmadig: halde terk etmek, ihmal,
zamann bosa gecirilmesi, yeterince uyanik ve dikkatli davramlmadig igin in-
sana ar1z olan yamlgi hali, yeterli dl¢iide dikkat ve 6zen gostermedigi icin bir seyi
unutmak, nefsin kendi arzusuna uymas1.”

Kelimenin anlam cgercevesi bu denli zengin olunca hadisin delaleti konu-
sunda ihtilaf edilmesi kaginilmaz olmustur. Hadisin anlasilmas: ile ilgili olarak
ortaya atilan goriisleri su basliklar altinda toplamak miimkiindiir:

2.1, ‘Gaflet, Kasten Terk Manasindadir’ Goriisii

Eb(i Hanife ile imam $afil arasindaki ihtilaflara dair meseleleri isledigi el-
Hilafiyat isimli eserinde 109. bashg “Sonradan islam’a dénen miirtedin, irtidat
ettigi giinlerde terk ettigi namazlar: kaza etmesi gerekir” konusuna ayiran $afit
hadis ve fikih 4limi Beyhaki (61. 458/1065) éncelikle Ebi Hanife'nin kaza etmez
seklindeki goriisiinii verir. Sonra da bizim delilimiz diyerek dnce * s i
873 13] Gllals” hadisine isaret edip hadiste gecen unutma ifadesi, terke hamiledilir
aciklamasinda bulunur. Miiellifin terk ifadesinden kasit biiyiik ihtimalle kgsten

terk olmalidir. Zira naklettigi ikinci delil * (e Jae 31 ¢ 35Lall e (SUST 057 13)

Nitekim Arap dil bilgini Ahmed el-Feyy(m{’'nin (5. 770/1368) su tarifi, ulema arasindaki ihtilafin
haksiz olmadigini gésterir gibidir: “Gaflet; bir seyin insanin zihninden yok olmasi, onu hatirla-
mamasi demektir. Bu kelime ihmal ve yiiz cevirme sebebiyle bir seyi terk eden kisi hakkinda da
kullanlir. Nitekim ‘Insanlar icin hesap vakti yaklasti. Halbuki onlar gaflet icinde yiiz ¢evirmis
durumdalar’ dyetinde de bu kullanim vardir”. bk. Feyy(imi, el-Misbahul-miinir, 2/449. Gaflet ke-
limesi hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ragib el-isfehant, el-Miifreddt, 609; Ebii'l-Hasen Ali b. Muham-
med es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Tarifdt, thk. Komisyon (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1403/1983), 67. Bu kelime hakkinda ayrica bk. Siileyman Uludag, “Gaflet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/283-284; H. Yunus Apaydin, “Gaflet”, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/284-285; Selahaddin Polat,
“Gaflet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/285-286.
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W57 13) Glads” hadisidir. Beyhaki'ye gére irtidad eden kisi Allah’ zikirden gafil
olmus, hevdsina ittiba etmistir.'®

Malik1 ilim adami Sihabiiddin el-Karafl (61. 684/1285) dncelikle Ahmed b.
Hanbel'in kasten terk eden kisi namazi kaza etmez; zira bu sebeple miirted olmugstur®
seklindeki goriistinii aktarip ona itiraz eder. Sonra da terk konusunda sebep ay-
rimi yapmaksizin yerine getirilmemis her farz namazin kazast sarttir (vcib) goriistinii
savunup bizim delilimiz diyerek s6z konusu hadise isaret eder.” Bu yaklasimindan
anlasildigina gore Karafi, gaflet lafzini kasten veya 6ziirsiiz terk manasina hamlet-
mektedir.

“Kisi uyuma ve unutma neticesinde kilamadigi namazi nasil kaza eder”* bas-
lig1 altinda, iginde s6z konusu hadisin de bulundugu rivayetleri nakleden Hanefi
alim Ayni (6. 855/1451) Hadisten Elde Edilecek Faydalar/Hiikiimler bashg: altinda
sozl oncelikle mazeretsiz terk edilen namazlara getirir. Ona gére namazin kazasi
acisindan bakildiginda uyumak ve unutmak gibi 6ziirlere binaen terk etmek ile
oziirsiiz terk etmek arasinda fark yoktur. Oziir sebebiyle namazi kaza etmek ge-
rekiyorsa oziirstiz terk durumunda kaza daha evladir.”

Hadislerde uyuma ve unutma halleri i¢in s6z konusu edilen kaza, kasten terk husu-
sunda daha elzem ve gereklidir diyen Vehbe Zuhayli'nin (51. 2015) delilleri arasinda
bu hadis de yer alir.”

Cagimiz ilim adamlarindan Nihat Yatkin da “...insan zayif yaratilmistir, bu
yiizden her seyde oldugu gibi namaz hususunda da ihmali s6z konusu olabilir”
dedikten® sonra bahsi gecen bu rivayete isaret eder. Cesitli verilerden hareketle

Eb( Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, el-Hildfiydt beyne’l-imameyn es-Safi<i ve Ebi Hanife ve

ashabih, thk. Mahm{id b. Abdiilfettah (Kahire: er-Ravda li'n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1436/2015), 3/113.

Hanbelilere gére namazin kasten terki kiifiirdiir ve bdyle bir sahsin katli vaciptir (bk. Eb( Mu-

hammed Abdullah b. Ahmed b. Kudime el-Makdisi, el-Mugni [Kahire: Mektebetii Kahire,

1388/1968], 2/330). Ahmed b. Hanbel'e gdre namazlarim bu sekilde terk eden birinden namazla-

rint kilmasi istenmez ve beklenmez. bk. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Mes&@’ilu Ahmed b. Hanbel,

thk. Ziiheyr es-$avis (Beyrut: el-Mektebii’l-islamf, 1401/1981), 55; Eb{i Ya‘l4 Muhammed b. el-

Huseyn el-Ferr3, et-Ta‘ltku'l-kebir fi'l-mes@’ili’l-hildfiye beyne’l-e’imme (thk. Muhammed b. Fahd, D1-

mask: Darii'n-Nevadir, 1435/2014), 1/359.

2 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahméan el-Karafi, ez-Zahira, thk. Muhammed
Hacl (Beyrut: Dariv'l-Garb, 1994), 2/380.

2 Eb( Muhammed Bedriiddin Mahm{d b. Ahmed el-Ayn1, Niihabii'l-efkar fi tenkihi mebani’l-ahbar fi
serhi Me‘ani’l-Asdr, thk. Eb(i Temim Yasir b. Ibrahim (Katar: Viizeratii'l-Evkaf, 1429/2008), 7/149.

2 Ayni, Niihabiil-efkar, 7/160.

Vehbe b. Mustafa ez-Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir fi'l-‘akide ve’s-seri‘a ve’l-menhec (Dimask: Darii’l-

Fikr, 1418), 16/190.

#  Nihat Yatkin, “Hz. Peygamber’in Siinnetinde Namazlarin Kazas1”, EKEV Akademi Dergisi 3/1, 2001,

170.
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bu hadiste gecen gaflet kelimesinin bilerek terk etme manasina geldigini savunan
Yatkin, bdyle kisilerin de namazlarini kaza etmesi gerektigi sonucuna ulasir.”

Esasen bu yondeki goriisleri, asil tartisma konusu olan namazi kasten terkin
imana etkisi ve bu konuda ortaya atilan gérisler baglaminda ele almak mtimkiin-
diir. Malum oldugu {izere Hanbeliler béyle bir kisiyi tekfir ederken Hanefiler,
Malikiler ve Safiiler kdfir degil giinahkar saymaktadir, Bu cercevede Hanbelilerin
“kaza etmez” derken digerlerinin “kaza etmelidir” goriislinii savunmalari, kendi
iclerinde tutarl olduklarinin bir géstergesidir.

2.2. ‘Gaflet Unutmak Manasindadir’ Goriisii

Arastirma konumuz olan hadis, imam Malik (1. 179/795) tarafindan gaflet ye-
rine unutma yani o kelimesiyle nakledilmistir:

Py b el 0 UGS Gl Q) § 5 2 Gt e e s ) e
Buradan hareketle onun, gaflet kelimesini unutmak manasina hamlettigi s6y-
lenebilir.

Gorebildigimiz kadariyla 4limlerin bilyiik cogunlugu da gaflet ifadesini unut-
mak manasina hamletmislerdir. Mesela Eb(i Hanife (61. 150/767), Eb(i Y{isuf (&l.
182/798), Miizent (61. 264/868), Kerhi (1. 340/951) gibi dlimler unutmak ve uyu-
mak suretiyle bir namazi kilamayan kisinin onu kaza etmesi gerekir derken delil aldik-
lart hadisler arasinda s6z konusu hadis de vardir.” Bu da hadiste gecen gaflet iba-
resini unutma anlamina hamlettiklerini gosterir.

Sozgelimi Tbn Mace (61. 273/887) Namazi uyku ve unutma sebebiyle ihmal eden
kisi bashg altinda ilk olarak metninde J4& ve 43, gegen s6z konusu hadisi nak-
leder.?® ibn Mace’nin bu bab ba§hg1 altinda naklettigi ikinci ve tictincii had1sler
“b 5513 Lhads 8Slo i 27, dérdiincii ve son hadis ise * vfb\ 156
La S5 13 L@_LA.b [PEEE 5 S seklindedir.

fbn Huzeyme (61. 311/923) Hz. Peygamber’in uyumak veya unutmak suretiyle ki-
linamamis namazlarin iadesini emrettigine dair delil babi ciimlesiyle baslayan uzun
bab baslig1 icinde kaza baglaminda uyanma ve hatirlamay: s6z konusu eder. Miiel-
lifin bu baghk altinda verdigi ilk rivayet, arastirma konumuz olan gaflet ve
uyuma ile ilgili hadistir.”

Yatkin, “Hz. Peygamber’in Siinnetinde Namazlarin Kazas1”, 171-172.

% imam Malik, “Vukiitu’s-salat”, 11.

Mahm{id Muhammed Hattab es-Siibki, el-Menhelii’l-azbii’l-mevrid serhu Siineni’l-imam Ebi David,
thk. Emin Mahmid Muhammed (Kahire: Matbaatii’l-istikAme, 1351-1353), 4/24.

B s o BLall e ol e 0L, Tbn Mace, “Mevakit”, 10.

»  EbQ Bekr Muhammed b. ishak b. Huzeyme en-Nisab{iri, es-Sahth, thk. Muhammed Mustafa el-
A‘zami (Beyrut: el-Mektebii'l-islami, 1424/2003), 1/491.
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Eb{ Avéne (61. 316/928) s6z konusu hadisi Uyumak ve unutmak suretiyle bir na-
mazi kilamayan kisiden giinahin kaldirilmas: ciimlesiyle baslayan uzunca bir bab
baslig1 altinda verir.*

Ayni sekilde Tbn Harrat (61. 581/1185) da bu hadisi Uyumak veya unutmak su-
retiyle bir namazi kilamayan kisi icin bu namazin vakti, hatirladigi zamandir bab bashg:
altinda nakleder.”!

fbn Teymiyye’nin (6l. 728/1327) farz bir namaz: vakti ¢ikana kadar kilmayan ki-
sinin bunu kaza etmesi gerekir dedikten sonra getirdigi deliller arasinda bu hadis
de vardir, Daha sonra hadiste namazin terki uyuyan ve unutan kisiye tahsis edilmistir...
diyerek bazi agiklamalarda bulunur.*

Tefsir Alimi Hazin (5. 741/ 1340) “Namaz1 beni anmak icin kil” ayetinin tefsir
vecihleri kapsaminda “Lg.30 & $73 ( o =S ;5 13)” yani “bir namazi terk eder
de sonra hatirlarsan onu kil” gériistine atifta bulunur ve bu goriisii teyiden “ s
La 75 13 halds $5o " hadisine isaret eder. Hemen sonra da “bir baska riva-
yette “Lajf; 3] Lehads e Jae o 35Lall 3 rf.b-\ 45, 13)” seklinde varid ol-
mustur” der.”® Buna gére Hazin'in verdigi ikinci r1vayettek1 gaflet kelimesini,
unutmak manasina hamlettigi diistiniilebilir.

Kaza ancak bir vecibenin acziyet sebebiyle yerine getirilememesi durumunda séz ko-
nusu olur. (Béyle bir sebebe bagl) kaza, sarttir diyen Zeylai (1. 743/1343) buna delil
olarak sz konusu hadisi zikreder. Malum oldugu tizere kasitta acziyet yoktur.
Dolayisiyla Zeylai’nin bu hadiste gecen gaflet ibaresini unutmaya hamlettigi dii-
stiniilebilir.**

fbn Hacer el-Heytemi (51. 974/1566) uyuma ve unutma gibi 6ziirler nedeniyle ki-
linmamis bir namazin, borgtan kurtulmak adina hemen kilinmas: miistehab goriilmiistiir
dedikten sonra ayrica Sahihayn'da nakledilen bir haber de bunu emretmektedir bilgi-
sini verir. Heytemi'nin bu baglamda naklettigi haber “ $Lall s oS~ A1, 1)

0 g I S e U & G, Ebfl Avane Ya'kiib b. ishak en-Nisabiird, el-Miistahrec, thk.

Eymen b. Arif ed-Dimaski (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1419/1998), 1/562, 567.

' Ebi Muhammed Abdiilhak b. Abdirrahman el-Endelus? (ibnii’l-Harrat), el-Ahkdmu’s-ser‘iyyeti’l-
kiibrd, thk. Hiiseyin b. Ukkase (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1422/2001), 2/11.

2 Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim el-Harrani (fbn Teymiyye), Serhu’l-Umde, thk.
Halid b. Ali (Riyad: Daru’l-Asime, 1418/1997), 1/232.

3 Ebil-Hasen Alatiddin Ali b. Muhammed el-HAzin, Liibdbii't-te’vil fi me‘ni’t-tenzil, thk. Muhammed
Ali Sahin (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1415), 3/202.

*  Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylal, Tebyinu'l-haka’ik serhu Kenzi'd-deka’ik (Kahire: DariV’l-Kiitiibi'l-
islami, 1313), 1/185.
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s S75 13 Lghas e Ji& 47 hadisidir.” Heytemi'nin, bir namazi kazaya bi-
rakma konusunda sdziinii ettigi mazeretler olan uyuma ve unutmaya “43,” ve
“ Jae” fiillerini iceren hadisle isaret etmesi, gafleti unutmak manasina hamletti-
gini gosterir.

Sevkant (ol 1250/1834), arastirma konumuz olan hadis ile “ e i 0
'S5 13) gliads” seklindeki rivayeti zikrettikten sonra bu iki hadis delalet edlyor
ki eger bir kisi namazi uyumak veya unutmak suretiyle ihmal ederse, (wyaninca veya ha-
tirlayinca) kilimast gerekir agiklamasinda bulunur. Dolayisiyla miiellifin gaflet iba-
resini unutmak kelimesi ile karsiladigi soylenebilir. Nitekim o konunun akist
icinde namazi kasten terk edenlerin de onu kaza etmesi gerekir diyenlere itiraz etti-
gini ama ciddi bir delillerinin olmadigini soyler.*

Saati'nin bu hadisi zikrettigi babin baslhigi da Kilmay: unutan kisi icin namazin
vakti hatirladigi andir seklindedir.”

Uyudugu veya unuttugu icin bir namazi vakti ¢ikana kadar kilamayan kisinin bunu
kaza etmesi gerektiji hususunda dlimlerin icméd1 vardir diyen Sinkiti’nin (81,
1393/1974) buna getirdigi deliller arasinda s6z konusu hadis de yer alir.*®

2.3. ‘Gaflet, Uyku Manasindadir’ Goriisii

Nesai’nin Uyku sebebiyle namazi ihmal eden kisi baslig1 altinda naklettigi tic ha-
disten ilki budur. ikinci ve iigiincii hadisler ise Kusur, uyku degil uyaniklik hali icin
gecerlidir manasindadir.”

Kurtub? (8. 656/1258) “Ls S°5 13] Lelals s ol ;\ e o " hadisini
naklettikten sonra “baska bir laﬁzda “lps Jas 57 §ekhnde varid olmustur” der.
Kurtubi'nin bu agiklamasi onun* J4¢” fiilini “»U” manasina hamlettigini goster-
mektedir. Zira sdzlerine devamla “biitiin bu rivayetler uyuyanin da gafil olanin
da bu namazi kaza etmesinin vacib olduguna delalet etmektedir” degerlendir-
mesinde bulunur. Hemen sonra da “Iduls $uall & 5 s Wls” diyerek namaz

*  Ebii'l-Abb4s, Ahmed b. Muhammed b. Hacer el-Heytem, el-Minhdcu’l-kavim (Beyrut: Darii’l-Kii-
tiibi’l-ilmiyye, 1420/2000), 75.

6 Muhammed b. Ali es-Sevkani, Neyliil-evtdr, thk. isimuddin es-Sababit? (Misir: Daru’l-Hadds,
1413/1993), 2/31.

% Ahmed b. Abdirrahman es-S4ati, el-Fethii'r-rabbanf li-tertibi'l-Miisnedi’l-imam Ahmed b. Hanbel es-

Seybant (Beyrut: Daru thyai't-Tiirasi’l-Arabf, ts.), 2/301.

Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtér es-Sinkiti, Edvd<i’l-beydn fi izahi'l-Kur’ani bi'l-

Kur’an (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1415), 3/456

“lo 50U et L, Nesal, “Mevakit”, 52.
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kasten terk etmenin hiikmiinii tartisir. Bu yaklasimi da onun gafleti, kasith bir
eylem gérmedigine isarettir.*

Tibi (61 743/1342) “La S5 13| Lgehaay OF 45 )G (lgee b 4 550 & o yani
Unutmak veya uyumak suretiyle ihmal edilen namazin kefareti, hatirlaninca kilinmasi-
dir hadisinin serhinde #U fiili gaflet manasim da igerir ki soz konusu fiil burada uyku
durumunda iken gaflet etti manasina gelir izahinda bulunur.” Miibarekpar? (51.
1414/1994) de Tib’nin bu agiklamasini aynen tekrarlar.*

(;agda§ ilim adamlarindan IsyGbi’ye gore hadiste “.3,” ile “ }4¢” arasinda bu-
lunan “’4/” harfinin, raviden kaynaklanan bir siiphe olmas1 ihtimali de vardir.
Bdyle olmasi durumunda ravinin gafleti, uyku manasinda kullandig1 diisiiniliir.
Miiellife gore ikinci ihtimal, ki bu daha aciktir, “ " harfinin atif olmasidir. Atif
olmasi durumunda umdimun hus{isa atfi cinsinden bir mana ifade eder.” Buna
gore uyku da bir gaflet cesididir.

3. Degerlendirme

Biitiin bu verilerden anlasildig1 kadariyla gafletin uyku ve unutmak gibi is-
temsiz eylemler kadar kasten terk gibi istemli amellere de hamli miimkiindiir.
Fakat kelimenin istemli davraniglara hamli dinin, namazin kasten terkini séz ko-
nusu etmesi ve bunun telafisini gostermesi gibi bir manaya gelecektir. Fakat bize
gdre, Misliman toplum {izerinde ciddi etkiler birakmasi agisindan oldukga
dnemli olan béyle bir neticeye ulasmadan dnce, konuyla alakal biitiin rivayetle-
rin ve dzellikle de namazin kasten terki konusunda dinin ortaya koydugu tavrin
incelenmesinde biiyiik fayda olacaktir.

3.1. Hadisin Konuyla Alakal Diger Rivayetlerle iliskisi

Namazlarin kazasindan bahseden hadislerin ¢ok biiyiik bir kisminda buna
imkan veren mazeretler gorebildigimiz kadariyla “» 53V ve “OLwsd\” yani uyumak
ve unutmak eylemleriyle ya da sadece unutmak ile iliskilendirilmistir. Bu bag-

“  Ebi'l-Abbas Ahmed b. Omer el-Kurtubf, el-Miifhim limd eskele min telhisi kitabi Miislim, thk. Muh-
yiddin Dib Misto (Dimagk: Daru ibn Kesir, 1417/1996), 2/309.

Bty e 3 L i ol (i me pU e Serefiiddin el-Huseyn b. Abdillah et-Tibi, el-Kdsif ‘an
haka’iki’s-siinen, thk. Abdiilhamid Hindavi (Riyad: Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz, 1417/1997),
3/888.

> Ebii'l-Hasen Ubeydullah b. Muhammed el-Miibarekp(iri, Mir’atii’l-mefatih serhu Miskati'l-mesdbih
(Hindistan: idaretii’l-Buhisii’l-ilmiyye, 1404/1984), 2/312.

# Muhammed b. Ali el-isy(ibi el-Vellevi, Zehiratii’l-ukba fi serhi’l-Miictebd (Beyrut: Darii'l-Me‘Aric,
1416/1996), 7/601.
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lamda ilk iki ravisi Enes — Katdde olan hadisler 5zellikle dikkat ¢ceker. Zira hatir-
lanacag tizere uyumay: “J3,” kokiiyle ifade edip buna “ }4£” ibaresini ekleyen
rivayet de bu raviler aracilig1 ile nakledilmistir.

3.1.1. ‘Enes — Katide’ Tarikiyle Gelen ve Gaflet Kelimesine Yer Vermeyen
Rivayetler

Namazin kazasi konusunda uyuma ve unutma mazeretlerinden bir veya iki-
sine birden isaret eden ve Enes — Katdde tarikinden gelen bu rivayetler* bir
araya toplandiginda, ilk bes tabaka agisindan asagidaki gibi bir isnad semasi or-
taya ¢ikmaktadir.

Bu rivayetler icinde Sald b. Ebi Artbe (1. 156/773)*, Su’be (51. 160/776)",
HaccAc b. Hacclc (61. 131/748)" ve Eyy(ib Ebirl-Ald’dan (51. 7)* gelenlerde uyuma
ve unutmamn her ikisine birden; Hemmam b. Yahy4* ve Eb{i Avine’den® gelen-
lerde ise sadece unutmaya isaret edilmistir. isnad semasinin da isaret ettigi tizere
bu durum gostermektedir ki bir namazin ihmaline mazeret teskil edecek husus-
lar baglaminda “pU” ve “ " kelimelerine isaret eden rivayetler, “.3 ,” ve “ 4"
ile ifade olunanlara oranla ¢ok daha yaygindir.

“  Burivayetler igin bk. Ebl Abdilldh Abdullah b. Abdirrahman ed-Darimi, el-Miisned, thk. Hiiseyn

Selim Esed (Suud: Daru’l-Mugni, 1412/2000), “Salat”, 26; ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/100, 243,

269; Ebli AbdillaAh Muhammed b. ismail el-Buhard, el-Cdmi‘u’s-Sahth, thk. Mustafa Dib el-Buga

(Beyrut: Daru {bni Kesir, 1407/1987), “Mevakit”, 37; Eb(i Davud Siileyman b. Es‘as es-Sicistant, es-

Siinen (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-Arabf, ts.), “Salat”, 11; Eb{i [sa Muhammed b. Ts4 b. Sevre et-Tir-

mizi, es-Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Salat”,

131; ibn MAce, “Mevakit”, 10; Nesal, “Mevakit”, 52; Ebi Bekr Ahmed b. Amr el-Ateki el-Bezzar,

el-Miisned, thk. Adil b. Sa‘d (Medine: Mektebetii'l-Uliim ve’l-Hikem, 1988-2009), 13/398; Eb{i

Hatim Muhammed b. Hibban es-Biisti, es-Sahih, thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiessesetii’r-

Risale, 1414/1993), 4/423.

Bu rivayet icin mesela bk. Darim{, “Salat”, 26.

“  Burivayet icin mesela bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/282.

47 Bezzar, el-Miisned, 13/398.

“  Burivayet icin bk. ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/411; 7/281

* Burivayet i¢in mesela bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/269; Buhard, “Mevakit”, 37; Eb( David,
“Salat”, 11.

%0 Bu rivayet icin mesela bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/243; Tirmizi, “Salat”, 131; {bn Méce,
“Mevakit”, 10; Nesat, “Mevakit”, 52.
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Hz. Peygamber
FEnes h. Malik
Katade
A 4 \ 4 \ 4 A4 A 4 A4
| Eba . R . Said b. Ebi .
Avine Haccéac Eyytb Su‘be Ariibe Hemmém | __
| Siireyc Yezid Hiiseym Abdiilala ng]ﬁ" Affan [
Behz |4
B> Cubara —
N Heddab [
" d Ebu
Muhamme
L Bisr Davud
EblG Nuaym |«
Lp| Kuteybe Musa b. ismail a
Muhammed b. Kesir ¢

Tablo 2: ‘Enes — Katide’ Tarikiyle Gelen ve Gaflet Kelimesine Yer Vermeyen Rivayetler

Diger taraftan bu iki gruptaki rivayetlerin tamaminin Enes — Katdde tarikiyle
gelmis olmasi evvel emirde, bunlarin hepsinin ayni hadise isaret ettigini fakat
mana ile nakilden dolay1 boyle bir lafiz farkliligina ugradigini akla getirmektedir.
Zira gaflet lafzi, yukarida genis sekilde ortaya kondugu iizere, 6ncelikle unut-
maya delilet etmektedir. Eger bu tespit dogruysa Katide'nin ayni hadisi el-Mii-
sennd b. Said ve Hisam isimli 6grencilerine “43,” ve “ J}4¢” lafizlariyla; Eb(i
Avine, Eyy(b Ebu’l-Al4, Sube, Sald b. Ebi Arlibe ve Hemmam isimli §grencilerine
“al” ve * o7 lafizlariyla naklettigi diistiniilebilir. Oyle goriiniiyor ki Katade,
HaccAc’a ise bir keresinde birinci, bir keresinde de ikinci gruptaki lafizlarla nak-
letmistir. Zira Enes — Katdde — Haccdc b. Haccdc el-Bahili — Yezid b. Ziiray* tarikiyle
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nakledilen rivayet hem “ " ve “aU” lafizlariyla® hem de “.3,” ve “ 14" lafiz-
lariyla aktarilmigtir.”

Bu baglamda Katide'nin ravileri icinde en giivenilir ve en hafiz olani arandi-
ginda birinci sirada Said b. Ebi Artibe’nin sayildigina® ve onun da hadisi “_ows”
ve “eU” lafizlariyla naklettigine 6zellikle dikkat gekmek yerinde olacaktir.

Bizim mana ile rivayeti n plana ¢ikaran bu degerlendirmemiz hakkinda,
daha 6nce soyle bir itiraz ortaya atilmistir:

“Ancak Imam Miislim’in mana ile rivayeti tecviz etmedigi ve nebevi lafizlara daha ¢ok
itina gosterdigi de bilinen bir husustur. Dolayisiyla, JAP’ fiilinin bizzat Rasulullah ta-
rafindan kullamlmis olmasinu... teyit etmekte, aksini ise zayiflatmaktadir. Ciinkii ko-
nuyla ilgili kavli hadislerin bir kisminda zaten ‘JIP’ fiili kullarlmustir. Gyleyse bu ha-
dislerdeki ‘gaflet’, ‘unutma’dan baska bir manaya gelmeli ki, o da ‘bilerek terk etme’
olmaldir, kanaatindeyiz”.**

Buradaki degerlendirmelere pek de katilmadigimizi ifade etmemiz gerekir.
Zira dncelikle gaflet ile unutmanin farkli manalara geldigini savunabilmek i¢in bu
iki kelimenin ayni climle i¢inde gegmesi ve ayrica “ s” harfiyle birbirlerine atfe-
dilmesi gerekir. Halbuki gérebildigimiz kadariyla hicbir hadiste unutma ve gaflet
kelimeleri bir arada gegmemektedir. Diger taraftan imam Miislim, lafiz rivaye-
tine verdigi 5nem kadar “bir hadisin biitiin rivayetlerini pes pese vermesi” ile de
tanmir, Nitgkim o “Gd>" diyerek Enes — Katdde tarikinden “ Mo i 5
875 13| liads” hadisin naklettikten sonra ayri ayr1 “st ,” ve “l3i~,” sigala-
riyla rivayetin gesitli farklarla nakledilen lafizlarina isaret eder. Miislim’in bu
baglamda zikrettigi son hadis yine “5d> 2" sigastyla ve,Enes — Katdde tarikinden
naklettigi “575 13 Glals e Jae ) oA 2 S A1 385 13)” hadisidir.”
Sigalarin basindaki ““¢” harfi, aynmi hadisin degisik rivayetlerine isaret icindir.

Ayni uygulama Beyhak? (61. 458/1065) tarafindan da sergilenmistir. Nitekim
o dnce ..Katdde — el-Miisennd... senedini sonra “z " isaretiyle tahvile basvuraca-
gina isaret edjp Kgtdde — Said b. Ebf Ardibe... senedini verip “ .= (’5 2158, 150
W55 15) Glialls G L % 990N hadisini zikreder ve sonra sdyle bir agik-
lamada bulunyr: “By el-Miisenna’nin naklettigi lafizdir. Sald’in naklettigi metin
LTS 13 el U Wi 1Y seklindedir...”. %

51 Bezzar, el-Miisned, 13/398.

2 Miislim, “Mevakit”, 316; Nesat, “Mevakit”, 52.

%3 fbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/63-64.

Yatkin, “Hz. Peygamber'in Siinnetinde Namazlarin Kazas1”, 171-172.

% Miislim, “Mesacid”, 313-316.

% Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd (Haydarabad: Meclisii Dairati’l-
Me‘arif, 1344), 2/456.
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ibnul Esir (1. 606/1210), Enes b. Mahk ten nakﬂle 3] J“J" oﬁfwh
53" hadisin verdikten hemen sonra “&ls, & d1yerek o ('5 NENCY b!

Us S7513) Lehuads Lze laé ol ¢ 8dL2)1” rivayetini zikreder.”

Kurtubt (51. 656/1258) de “l» 575 b\ Ll di L@.& ol 5 Do o o hadi-
sini naklettikten sonra *“ > L4 (3,7 diyerek “lge |a& s”” ibaresine isaret
eder.”®

Aym sekilde tefsir alimi Hazin (8l. 741/1340) de “ 13| o Do g“‘" ot
s S75” hadisine isaret ettlkten sonra bir baska rivayette oM\ QST 6 15
La 7513 Leharls Le o ;\ seklinde varid olmustur der.”

Mana ile nakil keyfiyetine bdyle dogrudan isaret eden miiellif drneklerini ¢o-
galtmak miimkiindiir. Fakat esasen daha dnce gorislerini zikrettigimiz ve gaflet
kelimesini unutmak veya uyumak manasina hamleden diger biitiin miielliflerin,
dolayli yoldan bile olsa, mana ile nakli dikkate aldiklar1 sGylenebilir.

Uzerine yogunlastigimiz bu mana ile nakil keyfiyeti konusunda en dogru fikri
verecek husus, dncelikle Enes’ten Katade haricindeki ravilerin, daha sonra da bu
konuda diger sahabilerin naklettigi rivayetlerin incelenmesi olacaktir. Béylece
namazin kazasina imkan veren mazeretlerin neler oldugu ve 6zellikle de bilingli
terk manasina hamledilebilecek gaflet ibaresinin bunlarda bulunup bulunmadig
tespit edilebilecektir.

3.1.2. Enes b. Malik’in Diger Ravisi Ziihri’den Gelen Rivayetler

Yaptigimiz taramalardan gorebildigimiz kadariyla Enes’ten bu yonde hadis
nakleden tek ravi ibn Sihab ez-Ziithr{'dir (61. 124/741). Ziihri’nin Enes’ten nak-
lettigi iki metin su sekildedir:

D S Ll (3T ¢ s $7513) Lehads Lges 5 8o 2 b e
TS 13 Gl sl e U

Goriilecegi lizere bu rivayetlerde de namazin kazasi baglaminda uyuma

ve/veya unutma mazeretlerine deginilmis olup “gaflet” s6z konusu edilmemis-

7 Ebii’s-Seadat el-Miibarek b. Muhammed ibnii’l-Esir el-Cezer?, Cami‘u'l-usil f ehadisi’r-Rasil, thk.
Abdiilkadir el-Arna(it (Beyrut: Mektebetii’l-Hiilvani, 1390/1971), 5/189.

8 Kurtubf, el-Miifhim, 2/309.

% HAzin, Liibabu’t-te’vil, 3/202.

Ebii'l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberant, el-Mu‘cemul-evsat, thk. TArik b. ivazullah (Kahire:

Dérii'l-Haremeyn, 1415), 6/182.

1 Bezzar, el-Miisned, 13/21.
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tir. Bu noktada Enes’ten nakleden bu iki ravi arasinda yapilan giivenilirlik ve tis-
tinlitk siralamasinda, miinekkitlerin Zithri'yi Katde'nin 6niine gecirdigini®
ifade etmemiz gerekir.

3.1.3. Diger Sahébilerden Gelen Rivayetler

Namazin kazasi konusunda dinin mesru gérdiigii sebeplere isaret eden tek
rivayet Enes’ten gelmis degildir. Aksine diger pek cok sahibiden de bu bahisle
alakali rivayetler vardir.

Nitekim Eb{i Bekre'nin naklettigine gére Allah Rastlii sdyle buyurmustur:
S5 1) Ghal G 0 e L 12
Semure b. Ciindeb rivayetinde ise sadece unutmaya isaret vardir:
Bl AW e s 573 13) gleads o i o
Eb( Said el-Hudri’nin naklettigi rivayette de sadece unutmadan bahsedilir:
5 1) Gdlad sodlall L el o e & o T30 O
Imran b. Husayn rivayetinde de vurgu unutmaktan ibarettir:
“Ua 575 13) Leheads Bl o 0
Meymine bnt. Sa‘d rivayetinde ise sadece uykudan bahsedilir. Buna gdre
Meymiine gelip “Y4 Rastlallah! Giines dogana veya batana kadar uyuyup nama-

zin1 kilamayan kisi hakkinda bize fetva ver! Bu namazin kefareti nedir?” diye so-
runca Allah Ras(lii s6yle buyurur:

R AR
Hz. Peygamber sdzlerine devamla “Bu kisi namazim kilar ama giizelce kilar,

abdestini alir ama giizelce alir. Bu kisinin bundan baska kefareti yoktur” buyu-
rur.”

Eb{ Katdde’den nakledilen metinden, hadisin Hz. Peygamber’in yaninda ge-
cen bir konusmadan dolay1 varid oldugu anlagilmaktadir. Buna gére ashabdan
bazilar1 O’nun yaninda “(fazla) uyumak sebebiyle kusur islediklerini zira giines
doguncaya kadar uyuduklarin1” sdylediler. Bunun iizerine Cenib-1 Peygamber

2 ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/3; 8/355.

% Bezzir, el-Miisned, 9/137; Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 7/235.

®  Bezzar, el-el-Miisned, 9/137; Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 7/235.

% Eb{i Ya'la Ahmed b. Ali el-Mevsili, el-Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed (Dimask: Darii'l-Me’'m{in
li’t-Tiiras, 1404/1984), 2/407; Taberan?, el-Mu‘cemu’l-kebir, 18/179.

% Taberant, el-Mu‘cemu’l-kebir, 18/179.

¢ Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 25/35.
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“Uyku konusunda (gok uyumak gibi bir) kusur s6z konusu degildir. Kusur ancak
uyaniklik hali i¢in gegerlidir” uyarisinda bulunduktan sonra s6yle buyurur:

6,63 1) Glads Gl a0 T B0 pshe T L
Eb( Cuhayfe rivayetinde de biraz fazla ayrintiya yer verilir. Bu rivayete gore
bir sefer esnasinda Hz. Peygamber ve yanindakiler giines dogana kadar uyumus-
lardir. Uyanip durumu fark edince Allah Rasilii 6nce “Sizler (uyku esnasinda)

oliiler (konumunda) idiniz. Allah ruhlarinizi size geri iade etti (ve uyandiniz).”
seklinde bir agiklama yaptiktan sonra s6yle buyurmustur:

@A 13 B8 13 Gladi i3 [ S s 2

Eb{l Hureyre rivayeti de Eb{i Cuhayfe metnine benzemekle birlikte ondan
daha fazla bilgi icerir. Buna gdre Hz. Peygamber Hayber doniisii gece boyunca
yiirtimistiir. Yorulunca Bilal-i Habes?'yi, sabah namazina kaldirmas: igin nébetci
olarak birakip yatmislardir. Fakat ¢cok ge¢meden Bilal de uyumustur. Allah
Ras(ll ve ashabi ancak yiizlerine vuran giinesin sicakligi ile uyanabilmislerdir.
Bunun lizerine Hz. Peygamber abdest almus, Bilal’den kamet getirmesini istemis
ve ashabina sabah namazini kildirmistir, Allah Rasiilii namaz bitirince ashabina
ddniip soyle buyurmustur:

s S Bl 5 J6 Jlsy 8 1 0B s S 15) Leheas Do i oo

Eb{l Hureyre'nin anlattigi olay, daha dnce de isarette bulundugumuz tizere,
Zeyd b. Eslem tarafindan da aktarilmistir. Ancak bu rivayette konumuzla alakali
metin s6yle ifade edilmistir:

85 g ekl b 0GR il 5 e T S o i ) g

“Sizden biri uyumak veya unutmak suretiyle bir namazi eda edemez sonra da
» 71

bundan dolay1 endiseye kapilirsa vaktinde kiliyormus gibi kilsin”.

Bunlar diginda Eb{i Said el-Hudri’den gelen bir rivayet daha vardir. Gergi bu-
rada somut bir namaz olarak vitirden bahsedilmektedir. Ancak mazeretler yine
aymi olup uyumak ve unutmaktan ibarettir;

8 fbn Mace, “Salat”, 10; Tirmizi, “Salat”, 18; Nesai, “Mevakit”, 53; Ebii’l-Hasen Ali b. Omer ed-Dare-
kutn, es-Siinen, thk. Abdullah Hasim el-Medent (Beyrut: Darii'l-Ma‘rife, 1386/1966), 4/109.

% ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/411; 7/281; Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, 22/107.

7 Malik b. Enes, el-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami (Suud: Miiessesetii Zayed b. Sultan,
1425/2004), “Vukiitii’s-salat”, 10; Miislim, “Mesacid”, 55; Eb{i Dav(id, “Salat”, 11; ibn Mace,

“Mevakit”, 10; Nesai, “Mevakit”, 52. Ebli Hureyre rivayetleri bazi kaynaklarda ise sadece son
ciimleden miitesekkil metinle nakledilir: bk. Nesal, “Mevakit”, 54; Taberani, el-Mu‘cemu’l-evsat,
8/349; Darekutn?, es-Siinen, 4/259.

7t Malik, “Vukiti’s-salat”, 11.
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ool 13 o L S5 13] Lghaads Lo o of 50l s
Biitiin bu verilerden anlagildigina gére Katide, gaflet kelimesinin rivayetinde
tek kalmistir. Zira ne Katdde'nin hocasi Enes’ten nakleden Ziihri rivayetinde ne

de diger sahébilerden gelen ayni konuyla alakali rivayetlerde gaflet ibaresi yer
almaz.

Arastirma konumuz olan rivayette gecen “gaflet” ibaresine “kasten terk” ma-
nasiru yiikleyip hadisten “bdyle bir eylemin kefareti, onu kaza etmektir” sek-
linde bir sonug ¢ikarmak, bize gore, dinin namaz konusundaki genel vurgu ve
uyarilari ile de gelisir durumdadir.

3.2. Hadisin Namazin “Kasten” Terkiyle Alakali Verilerle iliskisi

Namazin terki pek ¢ok nassta siddetle tenkit edilen bir suctur. Bu baglamda
bazi dyet ve hadislere soylece isaret edilebilir:

“Onlara riikl edin (namaz kilin) denildigi zaman (itaat edip de) riikiiya gitmezler.
(Bu suretle Allah’in hiikiimlerini) yalanlayanlarin o giin vay haline!””

“Rabbiniz séyle buyurdu: Bana dua edin ki size karsilik vereyim. Bana ibddet etmek-

ten biiyiiklenip yiiz cevirenler, muhakkak ki kiiciilmiis kimseler olarak cehenneme gire-
ceklerdir.””

“..Sonra, bunlarin arkasindan namazi zayi eden ve nefislerine uyan bir nesil geldi.
(Bunlar yaptiklarimin neticesi olarak) Gayyd cukuruna atilacaklardir.””

Namazi terkin sonuglarina bazi hadislerde de deginilmistir:

“Ademoglu secde ayetini okuyup secde ederse, seytan aglayarak uzaklasir ve
der ki: Vay halime! Ademoglu secde etmeye memur oldu ve hemen secde etti.
Binaenaleyh cennet onundur. Ben de secde ile emrolundum, ama bundan imtina

ettim. Bu sebeple cehennem de benimdir”.”®

“Kim namaza devam ederse kiyamet giinii onun i¢in bu namaz nur, delil ve
kurtulus sebebi olur. Kim de namaza devam etmezse, onun nuru, delili ve kurtu-
lusu yok demektir; o kisi kiyamette Kar(in, Firavun, Himan ve Ubey b. Halef'le

beraber olacaktir”.”

72 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/44.
73 el-Miirselat 77/48-49.

7 el-Mii’'min 40/60.

7> Meryem 19/58-59.

Miislim, “iman”, 33.

77 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/169.
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Diger taraftan din, namazin terki konusunda sadece uyku ve unutmayi ma-
zeret olarak tanimustir. Ancak uyku ve unutmadan bahseden hadislerin tamami-
nin bu suretle terk edilmis farz namazlar hakkinda, uyaminca veya hatirlaymca kilmak-
tan baska kefaret yoktur climlesiyle bitmesi de kayda deger bir husustur. Zira ke-
faret ancak istemsiz kusurlar icin sz konusu edilir. Nitekim Allah Ras(lii namaz
ancak giines dogduktan sonra kiliyor diye sikdyet edilen Safvan b. el-Muattal’a, bir
rivayete gére haber génderip cagirtarak, bunun sebebini sormus, “benim ve ai-
lemin uykusu ¢ok agirdir (I J! |&)” cevabini alinca “o halde uyandigin zaman
namazini kil!” buyurmustur.”® Bu hadisten 6yle anlasiliyor ki Hz. Peygamber,
uyku konusunda bile bir gevseklik olup olmadigini, bunun bir bahane addedilip
edilmedigini sorusturma ihtiyaci hissetmektedir.

Sonug

Eski ddnemlerden beri ilim adamlari, uyku ve unutma gibi istem dis1 mazeret-
lere binaen kasten terk edilen farz namazlarin da kaza edilmesi gerektigi gorii-
stindedir. Bu ilim adamlarinin dncelikli delili esasen bir yiikiimliiliigii vaktinde ye-
rine getirmek nasil gerekiyorsa, vakti gectikten sonra yapmak cok daha elzemdir seklin-
deki akli delildir. Fakat bu ilim adamlar1 delil sadedinde bir de hadise atifta bu-
lunmaktadir. Bu hadise gére Allah Rastlii “Biriniz uyku veya gaflet sebebiyle na-
mazi terk ederse onu hatirladig1 vakit kilsin. Zira Allah ‘namazi, beni hatirlamak
icin kil’ buyurur.” demektedir.

Hadisin, kasitli terke de ihtimali bulunan gaflet kelimesiyle naklinde Katade
b. Didme tek kalmustir. Ayrica hem bu ravinin hocasi Enes b. Malik’ten Ziihri gibi
bagka bir ismin aktardigi metinlerde hem de diger pek ¢ok sahibiden gelen riva-
yetlerde kasten terk manasina hamledilebilecek bir kelime yer almaz. Lafiz ve
muhteva desteginden mahrum bulunmasi Katide'nin gaflet kelimesi ile naklet-
tigi rivayetin sazz ve dolayisiyla zayif olmasini gerektirir. Fakat Katdde miinek-
kitlerin dvgiilerine mazhar olmus sika bir ravidir. Bu da dikkate alindiginda bize
gdre uygun olan, sz konusu rivayette kullanilan gaflet ibaresinin, mana ile nakle
tabi tutuldugunu diisiinmektir, Zira Katide’den gelen ve namazin kazasina sebep
olabilecek hususlarin sayildigi rivayetler bir araya toplandiginda onun {ig ravi-
sinin gaflete isaret eden metinlerine karsilik alt1 6grencisinin uyuma ve unut-
madan bir veya ikisine yer veren kelimeler kullandig1 gériiliir. Hem bunlar hem
diger sahabilerden gelen ayni konudaki rivayetler hem de hadisten bir sekilde
bahseden ulemanin genelinin tercihleri g6z 6niine alindiginda Katide'nin, soz
konusu rivayette gecen gaflet ibaresini unutma manasinda kullandig1 séylenebi-
lir.

8 Hadisin degisik rivayetleri i¢in bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/80; Ebi Davad, “Savm”, 74
(2458); Ebfi Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu Miiskili'l-Asdr, thk. Suayb el-Arnafit (Bey-
rut: Miiessesetii'r-Riséle, 1408/1987), 5/286; ibn Hibban, es-Sahth, 4/354.
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Bize gdre bu tercih, gaflet ibaresine yer veren biitiin hadislerin sonunda yer
alan bunun telafisi, s6z konusu namazi hatirlayinca (» S°3 13) kilmaktir ciimlesiyle
de uyum arz edecektir. Zira hatirlama durumu, unutma ile iliskili olup kasten terk
hakkinda kullanilmasi 6ncelikli bir tercih degildir. Ger¢i bu noktada bu son ciim-
leyi kasten kilmayan kisi bu namaz bir siire unutur. Daha sonra aklina geldiginde onu
kilsin manasina hamletme ihtimali de akla gelebilir. Ancak bu ihtimal, dinin na-
maz konusundaki genel vurgu, uyari ve kilmayanlara yoénelik siddetli tenkitleri
ile celisir durumdadir. Bu naslar1 dikkate alindiginda dinin, namazin kasten ter-
kini bir secenek olarak ele almadig1, kanaatimizce, rahatlikla séylenebilir.

Biitiin bu verilerden hareketle denilebilir ki “Biriniz uyku veya gaflet sebe-
biyle namaz terk ederse onu hatirladig1 vakit kilsin” hadisinin, kasten terk edilen
namazlar da kaza edilmelidir goriisii igin delil addedilmesi yanhs olacaktir, Daha
dogru goriinen, s6z konusu kelimenin unutma manasina hamlidir.
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A Hadith and Its Assessment Proves That Intentionally
Abandoned Prayer Could Be Performed After Its Own Time

Extended Summary

Prayer is the most mentioned worship in the Quran and hadiths. In these
sources, it is also seen that various details related to prayer also offer solutions
to problems that may prevent it from acting on time. From this point of view, it
can be said that the religion does not accept any excuses except for a few issues
about excuses that will prevent the performance of an obligatory (fard) prayer
on time.

There is an alliance among the scholars that a Muslim can perform later the
prayer that he could not perform on time due to sleep or forget. As a matter of
fact, according to the Prophet's statement, this situation has no other
atonement. However, scholars disagreed about whether a person would perform
later a prayer that he didn’t perform it in time deliberately due to reasons such
as laziness and preoccupation. This dispute appears to be largely shaped by the
relevance between prayer and the faith. All of the scholars who believe that
prayers that are deliberately abandoned in addition to sleep and forgetting
should be perform later point to a certain hadith as evidence of these views.
According to this hadith, the Messenger of Allah states: “If one of you leaves the
prayer due to sleep or heedlessness, do it when remember. Because Allah says
“pray for me to remember me.”

When the narrations of the authors who reported the hadith are compared, it is
seen that it is sound in terms of isnad. The texts narrated by these authors, on
the other hand, differ from each other in meaning and narration. The common
point of these texts is that prayers that are neglected due to sleep and
heedlessness should be performed after remembering. The word of
“remembering” is important in determining the evidence of the hadith. Because
the act of remembering can also be associated with sleep, forgetting and
deliberate abandonment. However, it is seen that some scholars refer to the
expression of heedlessness in the hadith as “deliberate abandonment”.
According to them, it is possible that the word heedlessness mentioned in the
hadith means “to comply with one’s own desires and behave towards them.”
Some scholars, on the other hand, understand it as “forgetting.” According to
the third view, this key word means “sleep”.

As it is understood from these data, it is possible that the word of heedlessness
may be understood as intentional behaviors such as deliberate abandonment as
well as unintentional actions such as sleep and forgetting. However, according
to this last preference, religion will refer to the deliberate abandonment of an
obligatory prayer and show its compensation. Such a meaning causes a very
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dangerous result for both society and individual. Because human beings tend to
be easy and comfortable by nature. If religion considers the deliberate
abandonment of an obligatory prayer as a possibility, it is likely that a person
will consider it as a license. Therefore, before reaching such a serious conclusion,
it will be of great benefit to examine other data about sleeping, forgetting and
especially deliberate abandonment of an obligatory prayer and reveal the basic
approach in them.

In the majority of hadiths that mention the compensation of prayers, the
excuses that will lead to this are associated with sleeping and / or forgetting.
The most striking among these are the narrations that came with the chain of
“Anas b. Malik — Qatada” as in the hadith, which is our subject of research, but
do not include the word heedlessness contrary to it. Another important point is
that these narrations, which do not include the word heedlessness, are much
more common than those who give. This situation makes us think that all the
narrations that include the words forgetting and / or sleeping and heedlessness
and that came with the chain of “Anas — Qatada” essentially point to the same
event, but suffer from differences in wording arising from the meaning and the
narration. According to this, when Qatada (d. 117/735) narrated the hadith in
question to his students, he expressed the key word, the excuse or reason that
could cause the accident of the prayer, with different words. In this context, we
should point out that Qatada’s student, who is considered the most reliable
among his students, narrates the hadith with the words forgetting and sleeping.
There is no word of negligence in the narrations from al-Zuhri (d. 124/741),
another narrator of Anas. When the narrations of other Companions pointing to
the legitimate reasons of the prayer are examined, there are only one or both
signs of forgetting and sleeping. Apart from these traditions, the general
emphasis and warnings of the religion about prayer are in contradiction with an
act such as deliberate abandonment. For, in the verses and hadiths that mention
this issue, the great penalties that will be inflicted on deliberate abandonment
of prayer are indicated.

Based on all these data, it can be said that It is more appropriate to take the word
heedlessness as forgetting in the hadith, “If one of you leaves the prayer due to
sleep or heedlessness, do it when remember.” As such, it would be wrong to
provide evidence of the hadith for the claim prayers that are deliberately abandoned
must also be compensated later also fail.

Keyword: Hadith, Prayer, To Abandon Prayer, To Perform Prayer After its Time,
Sleep and Forget, To Abandone Deliberately.
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